Strzegowo, dnia 10.08.2021 r.
Nr 6220.6.2021

DECYZJA

0 umorzeniu postepowania

Na podstawie art. 104 i 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.), w zwiazku z art. 71
ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa 00§” - po rozpatrzeniu
wniosku PGE Energia Odnawialna S.A., ul. Ogrodowa 59A, 00-876 Warszawa,
reprezentowana przez pelnomocnika Pana Jakuba Kulik, z dnia 06.05.2021 roku

postanawiam

umorzy¢ postgpowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacjg przedsigwzigeia, polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej PV
Prusocin o lacznej mocy do 1 MW, przewidzianego do realizacji w granicach dziatki
nr 99/3 obreb Prusocin, jako bezprzedmiotowe.

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 06.05.2021 roku PGE Energia Odnawialna S.A., ul. Ogrodowa
59A, 00-876 Warszawa, reprezentowana przez pelnomocnika Pana Jakuba Kulik, zwrécita sie
do Wo¢jta Gminy Strzegowo z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia, polegajacego na budowie farmy
fotowoltaicznej PV Prusocin o tacznej mocy do 1 MW, przewidzianego do realizacji w
granicach dziatki nr 99/3 obreb Prusocin, zalaczajac do wniosku karte informacyjng
planowanego przedsiewziecia.

Zgodnie ze ztozonym wnioskiem inwestor zakwalifikowat planowane przedsiewziecie
jako inwestycjg zaliczang do przedsiewzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko,
o ktérych mowa w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 1., poz. 1839).

W zwigzku z tym, obwieszczeniem z dnia 19.05.2021 r. podano informacje o wniosku
oraz poinformowano strony postgpowania o wszczeciu postepowania administracyjnego.

Ponadto, zgodnie z art. 64 ust. 1 ,ustawy 00§’ wystapiono z wnioskiem do

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafnstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Mtawie oraz Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Ciechanowie o wydanie opinii, co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko oraz ewentualnego zakresu
raportu oddziatywania na $rodowisko.
Regionalny Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 31.05.2021 r.,
znak: WOOS$-1.4220.785.2021.1P wezwat o uzupelnienie karty informacyjnej planowanego
przedsigwzigeia w przedmiocie jednoznacznego okreslenia powierzchni, jaka ulegnie
przeksztatceniu w wyniku realizacji planowanego przedsiewzigcia.



2

Po ofrzymaniu uzupelnienia, pismem z dnia 28.06.2021 r. W4jt Gminy przekazat
uzupelnienie karty informacyjnej organom opiniujacym wraz z ponowna prosbg o wydanie
stosownej opinil.

Po otrzymaniu uzupelnienia karty informacyjnej organy opiniujace wydaly nastgpujace
opinie:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mlawie, pismem z dnia 09.07.2021 r.,
znak: ZNS.471.20.2021 wyrazil opinie o odstapieniu od potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewzigcia;

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Ciechanowie,
pismem z dnia 19.07.2021 r., znak: WA.ZZS.1.435.1.114.2021.MZ uznato, Ze po
zmianie parametrow przedmiotowe przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do grupy
inwestycji wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzadzenia Rady Ministrow
i umorzyto postgpowanie jako bezprzedmiotowe;

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 06.08.2021 r.,
znak: WOOS-1.4220.785.2021.1P.2 wyrazil opinig, Ze planowane przedsiewzigcie nie
osiaga progow okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzadzenia Rady Ministrow.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 ,ustawy 00§” przeprowadzenie oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na $rodowisko wymaga realizacja planowanego przedsigwzigcia mogacego
zawsze znaczaco oddzialywaé na Srodowisko oraz mogacego potencjalnie znaczaco
oddzialywaé na Srodowisko, jesli obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko zostal stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ,,ustawy 00$”.

Z informacji zawartych w przedtozonej karcie informacyjnej przedsigwzigcia wynika, ze
planowana inwestycja polega¢ bgdzie na budowie farmy fotowoltaicznej PV Prusocin o
tacznej mocy do 1 MW, na dziatce nr 99/3 obreb Prusocin, gmina Strzegowo.

Z przedlozonej karty informacyjnej wynika takze, ze powierzchnia dziatki nr 99/3 wynosi
okolo 4,34 ha. W uzupelieniu zlozonym na wezwanie Wdjta Gminy Strzegowo z dnia
28.06.2021 r. Inwestor wskazal, ze calkowita powierzchnia jaka ulegnie przeksztalceniu w
wyniku realizacji planowanej inwestycji wynosi¢ bedzie okoto 0,492 ha i begdzie mniejsza niz
0,5 ha, tj. powierzchnia zabudowy na etapie eksploatacji inwestycji wynosi¢ bedzie okoto
0,456 ha, a powierzchnia tymczasowego przeksztalcenia na etapie realizacji wynosi¢ bgdzie
okoto 0,036 ha.

Przedmiotowa inwestycja znajduje sie w granicach Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego aktualnym aktem prawnym jest Rozporzadzenie nr 24 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 r. w sprawie Nadwkrzanskiego Obszaru
Chronionego krajobrazu (Dz. Urz. Woj Maz. Nr 91, poz. 2456 ze zm.).

Na podstawie przediozonej dokumentacji przeanalizowano mozliwos¢ zakwalifikowania
przedsigwzigcia na podstawie kryterium § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839).

Z przedtozonych materialow wynika, Ze powierzchnia przeksztalcona w wyniku planowane;
inwestycji bedzie mniejsza niz 0,5 ha.
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W zwiazku z powyzszym planowane przedsigwziecie nie osiaga progéw okreslonych w § 3
ust. 1 pkt 54 lit. a cytowanego rozporzadzenia — zabudowa przemystowa, w tym zabudowa
systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszqeq jej infrastrukturq, o
powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 0,5 ha na obszarach objetych Jormami ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-3 tej ustawy.

Po przeanalizowaniu zgromadzonego materialu w sprawie nalezy stwierdzié, ze
przedmiotowa inwestycja nie jest przedsiewzigciem mogacym znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, o ktérych mowa w art. 71 ,ustawy 00$”, a tym samym brak jest przestanek
prawnych do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, i w zwiazku z tym
postanowiono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji sluzy prawo odwolania do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Ciechanowie za moim posrednictwem w terminie 14 dni od daty jej
otrzymania.

Otrzymuj3:

1. Jakub Kulik — PGE Energia Odnawialna S.A.
ul. Ogrodowa 59A, 00-876 Warszawa.

2. Strony postgpowania — art. 49 KPA.

3. Ala.






