Strzegowo, dnia 17.06.2021 r.
Nr 6220.3.2021

Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256 ze zm.), w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 72 ust. 1
pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84 ust. 1, art. 85 ust. 1, ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247, zwana dalej jako
ustawa ,,008”), a takze § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1839) — po rozpatrzeniu wniosku Powiatu Mtawskiego, reprezentowanego przez Powiatowy
Zarzad Drog w Mlawie, ul. Stefana Roweckiego ,,Grota” 10, 06-500 Mtiawa, dziatajacego przez
pelnomocnika - Pana Andrzeja Dusinskiego Ushigi Projektowe, ul. Warszawska 1 Iok. 19,
06-500 Mtawa, z dnia 12.02.2021 r.

stwierdzam

L brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego
przedsigwzigcia, polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej Nr 2352W Strzegowo-
Niedzbérz-Pniewo Czeruchy Etap I od km 1+134,00 do km 7+2007, przewidzianego do realizacji
w granicach dziatek:

Obreb 0041 Strzegowo-Osada - dzialki nr ewid.: 322/2, 322/3, 323/2, 323/4, 427, 870, 871;

Obreb 0017 Augustowo - dziatki nr ewid.: 8, 9/1, 9/2, 9/3, 9/4, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 19, 20/1,
21,22,.93,04.25.371/1;

Obreb 0028 Konotopa - dzialka nr ewid.: 51, 52, 54, 53, 55/1, 56, 58, 57, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65,
66, 67, 71,72, 73, 74, 87, 88/1, 88/2, 89, 90, 91, 93, 94, 95, 96, 113, 130;

Obreb 0011 Pokrytki — dzialka nr ewid.: 472, 342/5, 600/1, 342/1, 309/3, 343/4, 343/6, 343/7, 33/6,
34473, 344/2, 345, 350, 361, 363/1, 363/2, 441, 453/5, 538, 539, 560, 570, 571, 572, 573, 574, 575,
576,571, 578,579, 582,583,

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wziecia :
Inwestycja polegajaca na rozbudowie drogi powiatowej Nr 2352W Strzegowo-Niedzbérz
-Pniewo Czeruchy Etap I od km 1+134,00 do km 7+200”,

2. Warunki na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia:

* przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokonad ogledzin terenu pod katem
wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w
kontekscie przepiséw dotyczacych w szczegdlnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrona gatunkowa; analiza winna byé przeprowadzona réwniez w kontekécie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazow obowiazujacych w stosunku do
ww. form ochrony przyrody;

*  prace zwiazane z wycinka drzew i krzew6w nalezy prowadzié poza okresem legowym, tj. w
terminie od 15 wrzesnia do korica lutego lub w tym okresie pod nadzorem przyrodniczym;

* drzewa zlokalizowane w sasiedztwie inwestycji (rosnace przy granicy pasa drogowego),
znajdujace si¢ w zasiggu pracy maszyn oraz ich korzenie, na czas prowadzenia robét nalezy
zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem;

* nalezy rozwazy¢ kwesti¢ wyboru gatunkéw drzew do nasadzen: sugeruje sie zastosowad
gatunki drzew miejscowego pochodzenia, przy ograniczaniu gatunkéw obeych rodzimej florze
czy tez modyfikowanych genetycznie, o sktadzie i strukturze odpowiadajacej siedlisku;
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stosowaé sprawny technicznie sprzet i urzadzenia, w przypadku awarii niezwlocznie usuwacé z
miejsca budowy niesprawne maszyny budowlane;

zaplecze budowy zorganizowac na utwardzonym terenie o niskim poziomie wod gruntowych,
oddalonym od ciekéw wodnych, poltozonym poza miejscami sptywu wod opadowych; po
zakonczeniu prac budowlanych teren zaplecza uporzadkowad;

miejsca postoju pojazdéw 1 maszyn zabezpieczy¢ przed przedostawaniem si¢ substancji
ropopochodnych do gruntu i wod, zaplecze budowy wyposazy¢ w materialy sorpcyjne,
umozliwiajace szybkie usunigeie ewentualnych wyciekéw paliw;

w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dziatania w
celu usunigcia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt nalezy
przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego transportu i rekultywacji lub unieszkodliwiania;
maszyny i urzadzenia budowlane tankowac tylko na stacji paliw, wyposazonej we wiasciwe
zabezpieczenie p/rozlewowi;

materialy i surowce niezbgdne do realizacji przedsigwzigcia dowozié na teren budowy
odpowiednio zabezpieczonym transportem, a w przypadku braku mozliwosci ich biezacego
wykorzystania, skladowaé je w sposdb umozliwiajacy przedostanie sie zanieczyszczen do
gruntu i wod,;

teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedna ilo§é szczelnych i nieprzepuszezalnych pojemnikéw,
koszy 1 kontenerow do gromadzenia odpadow;

odpady magazynowa¢ w sposob selektywny, a nastgpnie sukcesywnie przekazywaé do
odbioru podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenie w zakresie gospodarowania
odpadami;

wode na potrzeby socjalne i na potrzeby realizacji inwestycji do celow budowlanych
dostarcza¢ beczkowozami z wodociagu dostgpnego w siedzibie firmy wykonujacej roboty
drogowe;

wody opadowe i roztopowe z zaplecza budowy odprowadza¢ do gruntu; wody opadowe i
roztopowe z pasa drogowego odprowadzaé do istniejacych i planowanych do wykopania
rowow przydroznych; odprowadzenie ww. wod prowadzi€c w sposdb nie powodujacy
zalewania terenéw sasiednich oraz nie zmieniajac stanu wody na gruncie, a zwlaszcza
kierunku i natezenia odptywu w/w wad, ze szczegdlnym uwzglednieniem stref ochronnych
uje¢ wod podziemnych;

écieki bytowe odprowadzaé¢ do przenoénych toalet typu toy-toy ze szczelnymi zbiornikami;
zbiorniki systematycznie oprézniaé (nie dopuszczaé do ich przepelnienia) poprzez uprawnione
podmioty;

prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznoéci prowadzenia prac odwodnieniowych; w przypadku
stwierdzenia konieczno§¢ odwodnienia wykopdéw, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez
konieczno$ci trwalego obnizania poziomu wod gruntowych, w sposob nie naruszajacy
stosunkéw gruntowo-wodnych, a w szczegdélnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy
wodonoéne; czas odwadniania wykopdw ograniczy¢ do niezbednego minimum;

roboty ziemne w zakresie wymiany gruntu ograniczy¢ do minimum; nadmiar ziemi z
wykopow wykorzysta¢ gospodarczo w miejscach polozonych na terenie gminy Strzegowo w
celu rekultywacji wyrobisk czy ksztaltowania innych drég na terenie gminy; humus
sktadowaé we wskazanych miejscach w uzgodnieniu z Gming Strzegowo;

nie dopusci¢ do zniszczenia lub uszkodzenia istniejacego systemu odwadniajacego i
istniejacych urzadzen melioracyjnych bez uprzedniego wykonania nowego systemu;

przed rozpoczeciem prac zwigzanych z odtworzeniem rowdw przydroznych oraz rozbiorkg i
odtworzeniem/wymiang przepustow uzyskaé stosowne pozwolenie wodnoprawne;

po zakonczeniu prac teren inwestycji nalezy uprzatna¢ i przywrocié do uzytecznosci
przyrodniczej.
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uzasadnienie ,

Powiat Mlawski, reprezentowany przez Powiatowy Zarzad Drég w Miawie,
ul. Stefana Roweckiego 10, 06-500 Mlawa, dziatajacy przez pelnomocnika - Pana Andrzeja
Dusinskiego Ushigi Projektowe, ul. Warszawska 1 lok. 19, 06-500 Milawa, wnioskiem
z dnia 12.02.2021 r. wystapit do Wéjta Gminy Strzegowo o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia, polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej Nr 2352W
Strzegowo-Niedzborz-Pniewo Czeruchy Etap I od km 1+134,00 do km 7+200”, dotaczajac do
wniosku kartg informacyjng planowanego przedsigwzigcia.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy ,,u00§” stwierdzono, ze organem wiasciwym do
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach w przedmiotowej sprawie jest Wojt Gminy
Strzegowo.

Teren planowanego przedsiewzigcia nie jest objety Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Strzegowo.

Planowane przedsigwzigcie zaliczone zostalo do przedsiewzied mogacych znaczaco
oddzialywaé na $rodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 2 pkt. 2 ustawy ,,008” oraz w § 3 ust. 1
pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzied
mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), dla ktérych
przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢ wymagane.

W zwiazku z tym, zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy ,,008”, Wéjt Gminy Strzegowo wystapil z
wnioskiem do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mlawie oraz Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie w Warszawie o opini¢ w przedmiocie koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko oraz okreslenia ewentualnego zakresu raportu oddzialywania na §rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, po wezesniejszym wezwaniu o uzupetnienie
karty informacyjnej przedsigwziecia, postanowieniem Zz  dnia 04.03.2021 r.,
znak: WOOS-1.4220.276.2021.IP.2 wyrazil opinig, ze dla omawianego przedsiewziecia nie istnieje
konieczno§¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i okreslit warunki i wymagania
jego realizacji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miawie pismem z dnia 30.03.202] r. ;
znak: ZNS.471.08.2021 wyrazil opini¢ o odstapieniu od potrzeby przeprowadzania oceny
oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie w Warszawie, pismem z dnia 01.03.2021 t
znak: WA.ZZS.1.435.1.44.2021 MZ oraz pismem z dnia 08.04.2021 r. wyrazilo opinig, ze dla
omawianego przedsigwzigcia nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na
Srodowisko i okreslito warunki, obowiazki i wymagania jego realizacji..

W toku prowadzonego postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, obwieszczeniem z dnia 22.02.2021 r., zawiadomiono strony o wszczeciu
postgpowania, informujac o mozliwoéci zapoznania sie z aktami sprawy oraz podano do publicznej
wiadomosci informacjg o wniosku w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ planowanego przedsigwzigcia. W trakcie prowadzonego postgpowania wplynely uwagi
1 wnioski wnoszace sprzeciw czeSci mieszkaficow wsi Pokrytki co do przebiegu i realizacji
planowanego przedsigwzigcia przez teren miejscowosci Pokrytki jak réwniez WNOSZ4ce 0:

1. nalozenie na inwestora obowigzku sporzadzenia raportu i przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko i wydania negatywnej decyzji Srodowiskowej,

2. wystapienie do organéw opiniujacych o wydanie stosownych opinii po uprzednim
przedtozeniu tym organom materialéw zawartymi w ztozonych wnioskach,
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3. wystgpienie do Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska Delegatura w Ciechanowie
o udostepnienie informacj, czy mieszkancy miejscowosci Pokrytki wstepujg z wnioskami o
naprawe szkod wyrzadzonych przez bobra europejskiego 1 czy z tego tytulu otrzymujg
stosowne odszkodowania oraz przeprowadzenie z powyzszego dokumentu dowodu w sprawie.

W zwiazku ze zlozonymi wnioskami w sprawie przekazano materialy stosownym organom
opiniujacym jako uzupelienie do przestanych wcze$niej materialdéw w sprawie z prosbg o ich
przeanalizowanie 1 wydanie stosownej opinii. W przypadku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, ktéry wydal juz stosowng opini¢, poproszono o0 przeanalizowanie przestanych
materialow 1 wydanie ponownej opinii w przedmiocie koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia. Ponowna opinia wydana przez
Panistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie réowniez wskazala na potrzebe odstapienia od
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko.

Whiosek o wystapienie do Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w kontekscie uzyskania
informacji o szkodach wyrzadzanych przez bobry uznano za bezzasadny, poniewaz kwestie
odszkodowan za szkody nie maja zwigzku z prowadzonym postepowaniem administracyjnym.

Po zgromadzeniu calego materiatu dowodowego w sprawie, obwieszczeniem z dnia 12.05.2021r.
poinformowano strony postgpowania o uzyskanych opiniach wlasciwych organéw oraz o
zgromadzonym materiale dowodowym w sprawie oraz o mozliwoéci =zapoznania sig¢ ze
zgromadzonymi materiatami. W zwiazku z tym do Wéjta Gminy Strzegowo wplynely wnioski stron
postgpowania o przestanie wnioskodawcom modyfikacji wniosku Inwestora oraz nowej karty
informacyjnej wraz z zatacznikami. Pismem z dnia 28.05.2021 r. przestano wnioskodawcom komplet
materialtéw w sprawie i wyznaczono dodatkowy termin 7 dni na ich zapoznanie i zloZenie
ewentualnych uwag i wnioskéw. W tym miejscu naleZy zaznaczy¢, ze Inwestor w trakcie
prowadzonego postgpowania nie skfadal modyfikacji wniosku i nowej karty informacyjnej, zlozyt
jedynie wyja$nienie na wezwanie W¢jta Gminy Strzegowo, w zwiazku z wezwaniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, wraz z uzupetniona karta informacyjna przedsigwziecia o wniesione
poprawki i uzupetnienia inspirowane przestanymi wraz z wezwaniem wnioskami stron postgpowania.

Nastepnie w dniu 31.05.2021 r. oraz w dniu 07.06. 2021 r. do tut. Urzedu wptynelty ponowne
wnioski stron postepowania, wnoszace o uwzglednienie w prowadzonym postgpowaniu nowych
okolicznoéci sprawy oraz przeprowadzenia licznych dowodéw i dodatkowych pomiardw, ktére wg
wnioskodawcOw moga mie¢ znaczacy wplyw na prowadzone postgpowanie oraz wptyw na kwestie

gospodarcze.

W ocenie organu nie mozna uznaé ztoZzonych wnioskow za zasadne, poniewaz ich rozpatrzenie i
uznanie nie bedzie mialo decydujacego wplywu na rozstrzygnigcie przedmiotowej sprawy, a ich
zlozenie, zdaniem organu ma na celu zamierzone przedluzanie prowadzonego postgpowania
administracyjnego i wydania przedmiotowej decyzji.

Po przeanalizowaniu otrzymanych opinii stosownych organéw opiniujacych, a takze
zalaczonej do wniosku karty informacyjnej planowanego przedsigwzigeia oraz ztozonych uwag
i wnioskéw, Wéjt Gminy Strzegowo postanowil o odstapieniu od potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko 1 okre$lit warunki jego realizacji, wyszczegolnione w sentencji decyzji.

Planowane przedsiewziecie polegaé bedzie na rozbudowie drogi drogi powiatowej Nr 2352W
Strzegowo-Niedzbo6rz-Pniewo Czeruchy Etap I od km 1+134,00 do km 7+200”. Dhugos¢ planowanego
do przebudowy odcinka drogi wynosi¢ bedzie okolo 6066 m. Odcinek drogi objetej rozbudowa
stanowi cze$¢ trasy laczacej droge krajowa Nr 7 relacji Gdansk-Warszawa w miejscowosci
Strzegowo, z drogg wojewodzka Nr 615 relacji Ciechandw-Mlawa.
Podstawowe parametry techniczne planowanej drogi:

» klasa drogi - Z (zbiorcza),

*  nosnos¢ podloza — G1, G3,
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*  glebokos¢ przemarzania — 1,00 m (II strefa),

¢ konstrukcja nawierzchni dla ruchu o KR 3,

e spadek poprzeczny nawierzchni — 2%,

¢ spadek poboczy — 6%,

*  szeroko$¢ jezdni — 6,00-7,00 m,

*  szeroko$¢ Sciezki rowerowej — 2,00 m (2,50 m),
*  szeroko$¢ poboczy z kruszywa — 1,00 m,

*  szeroko$é chodnika 2,00 m,

¢ nachylenie skarp rowéw —1: 1,5.

Nie przewiduje si¢ zwigkszenia kategorii ruchu, czyli zwiekszenia obcigzenia ruchem drogowym, na
skutek realizacji inwestycji.
Poczatek rozbudowywanego odcinka drogi powiatowej znajduje sie w km 1+134,00, przed rondem
stanowigcym skrzyzowanie drogi powiatowej z droga gminng (obwodnica Strzegowa), a koniec
projektowanego odcinka znajduje si¢ w km 7+200,00 na koricu obszaru zabudowanego miejscowosci
Pokrytki. Na odcinku od km 6+100,00 do km 6+200,00 droga zyska nowy przebieg, poprzez
zaprojektowanie obwodnicy miejscowosci Pokrytki, po stronie poludniowe;.

Droga obecnie posiada nawierzchnie bitumiczng o szerokoéci od 4,60 m do 5,00 m, o dwdch
pasach ruchu po jednym w kazda strong. Po obu stronach jezdni znajduja si¢ pobocza gruntowe o
zmiennegj szerokosci od 1, 0 — 1,5 m. Droga posiada rowy przydrozne wymagajace odbudowy.
Odwodnienie odcinka drogi odbywa sie powierzchniowo za pomocg spadkoéw poprzecznych
1 podtuznych drogi do rowéw drogowych.

W ramach realizacji planowanego przedsigwziecia przewiduje sie czgSciowa zmiang dotychczasowej
formy uztkowania terenu, poprzez pozyskanie czesci dziatek nie stanowiacych obecnie elementow
trwatych drogi. W ramach inwestycji przewiduje sie poszerzenie istniejacej jezdni oraz wykonanie na
catym projektowanym odcinku $ciezki rowerowej, co wymaga pozyskania czesci terenu przyleglego
oraz wykonanie obwodnicy miejscowo$ci Pokrytki. Planowana obwodnica przebiegata bedzie po
terenie wykorzystywanym rolniczo. Zakres inwestycji przewiduje wykonanie robdt rozbiorkowych,
robot ziemnych, poszerzenie istniejacej konstrukeji jezdni, wzmocnienie istniejacej jezdni, wykonanie
poboczy 1 rowow drogowych, przebudowy przepustéw, zjazdéw na posesje i pola, wykonanie $ciezki
rowerowej oraz oznakowania pionowego i poziomego.

Na calym odcinku projektuje sig przekrdj szlakowy z jednia dwupasows z betonu asfaltowego o
szeroko$ci 6,00 m po poszerzeniu, z poboczami szerokosci po 1,00 m, obustronnymi rowami
drogowymi i lewostronng $ciezka rowerows zlokalizowana poza rowem drogowym.

Wody opadowo-roztopowe po rozbudowie drogi beda odprowadzane powierzchniowo poza krawedz
jezdni asfaltowej do rowéw przydroznych, ktére zostang odbudowane lub zyskaja nowy przebieg.
Projektowany odcinek przechodzi przez obszary o gruntach piaszczystych, a wiec o duzej chtonnnosci
wod opadowych. Przepusty pod zjazdami wymienione zostana na nowe z rur tworzyw sztucznych o
$rednicy 400 mm 1 dtugoSci minimum 8,0 m, zamkniete §ciankami prefabrykowanymi betonowymi ze
skrzydetkami.

Realizacja inwestycji zwigzana bedzie ponadto z koniecznoécia karczowania pasoéw lasdw o
szerokosci od 2,00 m do 4,00 m po stronie lewej, na odcinkach:

* od km 1+230,00 do km 2+330,00, klasy bonitacyjnej LsVI, o powierzchni 6300 m?, na
odcinku od km 1+230,00 do km 1+880,00 whasno$¢ Skarbu Panstwa i na odcinku od km
1+880,00 do km 2+330,00 wlasnos¢ prywatna;

¢ od km 2+760,00 do km 3+070,00 klasy bonitacyjnej LsVI, o powierzchni 1382 m?, wlasno$é
prywatna,

¢ od km 3+760,00 do km 3+942,00 klasy bonitacyjnej LsVI, o powierzchni 475 m?, na odcinku
od km 3+813,00 do km 3+876,00 wlasnos¢ Skarbu Pafistwa, na odcinku od km 3+760,00 do
km 3+813,00 i od km 3+876,00 do km 3+942,00 wtasnos¢ prywatna;
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¢ od km 4+500,00 do km 4+650,00 klasy bonitacyjnej LsVI, o powierzchni 400 m?, wlasnosé

prywatna;

« od km 4+880,00 do km 5+140,00 klasy bonitacyjnej LsVI, o powierzchni 1010m?, wlasnoéé
prywatna;

* od km 5+485,00 do km 5+560,00 klasy bonitacyjnej LsVI, o powierzchni 300m?, wlasno$é
prywatna.

Pasy te szerokosci od 2,0 do 4,0 m porosniete sg drzewami o srednicy od 15 do 40 c¢cm, mieszning
sosny z brzoza, z przewagg sosny.

Otoczenie planowanej inwestycji stanowig grunty orne oraz grunty rolne zabudowane. Analizowany
odcinek przebiega przez kompleksy le$ne. Na tym odcinku wystapi konieczno$é wycinki
pojedynczych drzew i krzewdéw. Aby uniknaé zbednego karczowania, przewidziano w jak
najszerszym zakresie pozostawienie istniejgcej szaty roslinnej. Przewiduje si¢ wycinke 66 drzew
kolidujgcych z planowana przebudowa drogi oraz kompensacj¢ przyrodniczg w postaci nowych
nasadzen w ilosci nie mniejszej niz 66 sztuk nowych drzew.

Wiérod plrzylegtych do drogi terendw zaobserwowano przedstawicieli ptakow, takich jak: jaskéika,
jezyk, skowronek, stowik, golab, przepiorka, kuropatwa i bazant. W przyleglych do terenu
kompleksach lesnych zaobserwowano wystgpowanie przedstawicieli ssakéw: jelen, sarna, dzik,
tchorz, kuna, wiewidrka pospolita oraz pospolite gatunki gadéw i plazéw. Planowana rozbudowa
drogi nie bedzie miala istotnego wpltywu na sklad gatunkowy i populacje powyzszych gatunkéw w
skali krétko i dlugoterminowe;j

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie w granicach Nadwkrzaniskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, ustanowionego rozporzadzeniem Nr 24 Wojewody Mazowieckiego z dnia
15.04.2005 roku (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 91, poz. 2456 ze zm.). W/w rozporzadzenie okresla szereg
zakazow, w tym zakaz realizacji przedsigwzigdé mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko.
W my$l § 3 ust. 2, zakaz, o ktorym mowa w ust, 1 pkt 2 (realizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco
oddzialywaé na srodowisko) nie dotyczy przedsigwzigé stuzacych obsfudze ruchu komunikacyjnego,
turystyce oraz przedsigwzigé bezposrednio zwigzanych z rolnictwem i przemystem spozywczym.
Jednocze$nie, zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody zakazy obowigzujace w
obszarze chronionego krajobrazu, m.in. dokonywanie zmian stosunkéw wodnych, jezeli shuza innym
celom niz ochrona przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz
racjonalna gospodarka wodna lub rybacka oraz likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych,
starorzeczy i obszaréw wodno-blotnych, nie dotyczq realizacj inwestycji celu publicznego. W zwiazku
z powyzszym stwierdza sig, Ze planowana inwestycja nie jest sprzeczna z przepisami rozporzgdzenia
w sprawie Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Najblizej polozony obszar natura 2000, obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry i Miawki
PLB140008 zlokalizowany jest w odlegtosci okoto 10,10 km w kierunku péinocno-zachodnim od
terenu inwestycji. W zwiazku z powyzszym stwierdza sig¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na obszar Natura 2000.

Planowane przedsigwzigcie nie bedzie powodowato zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego.
Istniejacy ciag drogowy juz od dluzszego czasu wpisany jest w krajobraz i dostosowany do
istniejacego terenu. Rozbudowa planowanej drogi wraz ze $ciezka rowerowg nie zmieni w istotny
sposdb i nie zakldci estetyki 1 krajobrazu.

Zgodnie z art. 64 ust. 4a ustawy oo$, w sentencji decyzji wprowadzono warunek dokonania ogledzin
terenu inwestycji pod katem wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy
planowanych prac w kontekécie przepisow dotyczacych dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong gatunkowa. W przpadku stwierdzenia wystepowania tych gatunkéw Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé
decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreélonych
WWw. ustawa.
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W przypadku gatunkéw objetych $cista ochrona, gatunkéw plazéw oraz gatunkdéw wymienionych w
zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory musza byé spelnione konieczne wymogi nadrzednego
interenu publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi
zwiazane z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska, Wnikliwa analiza
mozliwo$cei planowanych dziatan w kontekécie przepisow dotyczacych ochrony gatunkowej i
mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora.

W kwestii wystegpujacych na przedmiotowym terenie gatunkéw chronionych, tj. zurawia i bobra
europejskiego, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowe;
zwierzat zuraw Grus grus objety jest §cistg ochrong gatunkowa, natomiast bobr eropejski Castor fiber
objety jest ochrong cze$ciowa. W stosunku do tych gatunkéw obowiazuje szereg zakazéw, w tym
zakaz niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku,
migracji lub Zerowania, niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, tam,
tarlisk, zimowisk lub innych schronien, umyslnego ploszenia lub niepokojenia lub zakaz umys$lnego
ploszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu, w okresie legowym w miejscach rozrodu lub
wychowu miodych lub w miejscach Zerowania zgrupowan ptakéw migruj acych lub zimujacych.

W mysl art. 56 ust. 2 pkt 1 i pkt 2 ustawy o ochronie przyrody do kompetenciji regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska nalezy wydanie zezwolenia na odstgpstwo od zakazéw, dotyczacych gatunkéw
zwierzat objetych ochrong scista lub czesciowa. Zezwolenie to moze byé wydane wylacznie pod
warunkiem braku rozwiazan alterenatywnych oraz jezeli nie spowoduje to zagrozenia dla dziko
wystepujacej populacji chronionego gatunku zwierzat oraz w przypadku gatunkéw objetych ochrong
Scista , gatunkOw ptakow oraz gatunkéw wymienionych w zalaczniku IV dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory.

Zuraw jest jednym z najwiekszych ptakéw wystepujacych w Polsce. Srodowiskiem zycia tego gatunku
sq rozlegle bagna wér6d laséw, torfowiska, wrzosowiska, jeziora i starorzecza. Wystepuja zwykle w
oddaleniu od siedzib ludzkich, ale zeruja takze na lakach i polach uprawnych. Terytorium Zurawia jest
bardzo rozlegle. Jest to gatunek wedrowny i do Polski przylatuje, aby wyprowadzi¢ legi. Legowiska
znajduja si¢ w wilgotnych obnizeniach terenu, np. olsach, torfowiskach wysokich i niskich,
zalewanych igkach i pastwiskach, w strefach przybrzeznych, jak réwniez w rowach migdzy polami.
W Polsce jest to nieliczny lub bardzo nieliczny ptak lggowy nizu, lokalnie érednio liczny.
Na przelotach liczny, zimuje wyjatkowo. Zuraw, mimo ze obecnie sam nie jest zagrozony
wyginigeiem, nalezy do rodziny ptakéw w skali $wiata mocno zagrozonych. W zwiazku z tym nie
nalezy bagatelizowa¢ istniejacych zagrozen, zwlaszcza typu pochodzenia antropogenicznego.

Bobr europejski to gatunek zimno-wodnego gryzonia z rodziny bobrowatych. Jest silnie terytorialny,
wiedzie nocny tryb Zycia. Zwykle na stanowisku zyje jedna rodzina, w sklad ktérej wehodza rodzice
i maksymalnie dwa pokolenia potomstwa. Terytorium pojedyficzej rodziny obejmuje zwykle od 1 do
4 km dlugosci cieku. Bobry Zeruja zwykle w pasie do okolo 20 m od linii brzegowej, a jedynie
sporadycznie zapuszczaja si¢ w glab ladu. na odleglosé kilkuset metrow. Populacja bobra
europejskiego na terenie wojewddztwa mazowieckiego jest stabilna, na co wskazuje opracowanie
wykonane na zlecenie Wojewody Mazowieckiego ,,Ocena stanu populacji bobra, jako gatunku
chronionego i wyrzadzajacego szkody w rolnictwie, lesnictwie i innych dzialach gospodarki.
Dynamika rozwoju populacji wyraznie wskazuje na tendencje wzrostowa, Nastapito przegeszczenie
populacji, co objawia si¢ zajmowaniem suboptymalnych siedlisk, dotychczas uwazanych za
nieodpowiednie dla egzystencji gatunku. Osobniki te zasiedlaja réwniez plytkie rowy melioracyjne,
mate oczka wodne w ogrodach przydomowych, kanaty wzdtuz ruchliwych szlakéw komunikacyjnych.
Brak natruralnych wrogéw dodatkowo przyczynit si¢ do wzrostu populacii. Zwierzgta powoduja
obecnie duze straty gospodarcze. Realizacja inwestycji moze wiazaé si¢ z ewentualnym
uszczupleniem siedlisk i przemieszczeniem sie gatunkéw Zurawia i bobra europejskiego, natomiast nie
doprowadzi do wyginigcia ww. gatunkéw, bowiem realizacja planowanego przedsiewziecia nie wiaze
si¢ z zabijaniem. Ponadto zastosowane dzialania minimalizujace nie wplyna negatywnie na
zachowanie stanu populacji lokalnej i ich siedlisk.
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Wskazane warunki prowadzenia rob6t maja na celu zapewnienie dobrej organizacji planowanych prac
bez ograniczenia ich wplywu na tereny o wartosciach przyrodniczych. W celu minimalizacji
bezpoéredniego negatywnego oddziatywania inwestycji na gatunki, wprowadzono warunek
prowadzenia robot poza okresem legowym. W celu ograniczenia strat w lokalnych populacjach
gatunkdéw zwierzat wprowadzono konieczno$¢ przeprowadzenia nadzoru przyrodniczego, ktory bedzie
mial na celu kontrole prowadzonych prac pod katem obecnosci gatunkow chronionych. W celu
ograniczenia wprowadzenia gatunkéw obcych rodzimej florze czy tez modyfikowanych genetycznie
wprowadzono warunek, aby do nasadzen zastosowaé gatunki drzew miejscowego pochodzenia o
sktadzie 1 strukturze odpowiadajacej siedlisku.

Biorg pod uwagg zakres i lokalizacjg planowanego przedsigwzigcia, a takze zatozenia przedstawione
w KIP, nalezy uzna¢, ze planowane przedsigwzigcie nie bgdzie znaczaco negatywnie oddzialywac na
przedmioty ochrony i integralno§¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na spdjnos$¢ Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000.

Planowane przedsigwzigcie nie jest potoZone na obszarach wodno-blotnych lub innych obszarach o
niskim poziomie woéd gruntowych, w tym siedlisk legowych oraz przy ujéciu rzek.
Przedsiewziecie znajduje sig¢ w poblizu strefy ochronnej ujgcia wody, ustanowionej decyzja Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Ciechanowie z dnia 28 wrzesnia 2018 r., znak: WA.ZUZ.1.4100.33.2.2018 KK,
obejmujgcej teren ochrony bezposredniej i zlokalizowane jest w bezpiecznej odlegltosci od ww. strefy.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w dorzeczu Wisly, w obszarze jednolitej czgsci wod
powierzchniowych o kodach: PLRW200017268549 (Struga), PLRW200017268529 (Topielica) oraz
PLRW200019268599 (Wkra od Miawki do Lydyni bez Lydyni).

Dla JCWP Struga stan okreélono jako zly, a osiagnigcie celow srodowiskowych uznano za zagrozone.
Dla przedmiotowej JCWP wyznaczono derogacje¢ na podstawie art. 4 ust. 4 lit. a tiret pierwsze i drugie
ramowej dyrektywy Wodnej 2000/60/WE, ktéra uzasadnia sig¢ brakiem mozliwosci technicznych oraz
dysproporcjonalnymi kosztami. Dla JCWP , Topielica” stan ogoélny okreslono jako zly, a osiagnigcie
celow $rodowiskowych uznano za zagrozone. Dla przedmiotowej JCW nie wyznaczono derogacji na
podstawie art. 4 ust. 4 lit. a Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj. Dyrektywy 2000/60/WE.

Dla JCWP Wkra od Miawki do Lydyni bez Lydyni stan okre$lono jako zly, a osiagniecie celdéw
srodowiskowych uznano za zagrozone. Dla przedmiotowej JCW wyznaczono derogacjg na podstawie
art. 4 ust. 4 lit. a tiret pierwsze Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE. ktdéra uzasadnia si¢ brakiem
mozliwo$ci technicznych.

W Zlewni JCWP wystepuje presja rolnicza i hydromorfologiczna. W programie dziatan zaplanowano
wszystkie mozliwe dzialania, majace na celu ograniczenie presji rolniczej tak, aby mozliwe bylo
osiagniecie wskaznikow zgodnych z wartoSciami dobrego stanu. Z uwagi jednak na czas niezbedny
dla wdrozenia dziatan, a takze okres niezbedny do wdrozenia dzialan przynoszacych wymierne efekty,
dobry stan bedzie mogt by¢ osiagnigty do roku 2027. Wdrozenie skutecznych i efektywnych dziatan
naprawczych  wymaga  szczegblowego  rozpoznania  wplywu  zidentyfikowanej  presji
hydromorfologicznej i mozliwosci jej redukcji.

7 uwagi na zakres planowanych robdt nie przewiduje si¢ bezposredniego wplywu planowanego
przedsiewzigcia na stan jakosciowy i ilodciowy wéd powierzchniowych. Uznaé nalezy, Ze ustalone w
decyzji rozwiazania techniczne pozwola zabezpieczy¢ srodowisko wodne przed emisjg substancji
ropopochodnych do wéd podziemnych.

Teren realizacji przedsiewzigcia zlokalizowany jest w granicy jednolitej cze$ci wod podziemnych o
europejskim kodzie PLGW200049, ktérej stan chemiczny i iloSciowy okre$lono jako dobry, a
osiggnigcie celéw srodowiskowych uznano za niezagrozone.

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przesigwzigcia stwierdza sig, ze planowane
zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarzaé zagrozen dla osiagnigeia celow $rodowiskowych
jednolitych czgsci wod, w tym odbywalo si¢ bedzie w sposdb zapewniajacy nienaruszalno$é
przepiséw prawnych dotyczacych ochrony wéd, okre$lonych w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty.
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Planowana inwestycja znajduje sig czgsciowo w obszarze terenéw leénych, poza obszarami wybrzezy
1 obszarami morskimi i gérskimi. Przedmiotowa inwestycja nie znajduje sie w obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig, wynikajacym z map zagrozenia Powodziowego lub ze studiow ochrony
przeciwpowodziowej.

Po przeanalizowaniu dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw wzgledem uwarunkowar
wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy ,,008”, otrzymanych opinii wlasciwych organéw opiniujgcych
oraz biorge pod uwagg rodzaj, charakter i lokalizacjg planowanego przedsiewziecia, stwierdzono brak
mozliwosci wystgpienia oddziatywania 0 znacznej wielkosci i zlozonosci,
Przedmiotowe przedsiewzigcie zaréwno w fazie realizacji jak i w fazie eksploatacii, przy zachowaniu
warunkéw zawartych w sentencji niniejszej decyzji, nie bedzie znaczaco oddziatywaé na srodowisko
i postanowiono jak w sentencji.

Od decyzji przyshiguje odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Ciechanowie za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Pouczenie

1. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia nie
rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnoéci i uprawnien oséb trzecich.
2. Decyzjg o $rodowiskowych uwarunkowaniach dolacza sie do wniosku o wydanie decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 oraz dokonania zgtoszen, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1a
ustawy ,,u008”. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia powinno nastapié¢ w terminie
6 lat od dnia, w ktérym decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna.
3. Zlozenie wniosku o wydanie decyzji oraz dokonania zgtoszefi, o ktérych mowa w pkt 2
moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata przeniesiona
ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa w pkt 2, od organu, ktéry
wydat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sq warunki realizacji
przedsigwzigcia, okre§lone w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.
4. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracii publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.
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Zalgcznik do decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach
Nr 6220.3.2021 z dn. 17.06.2021 r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Inwestor: Powiat Mtawski, reprezentowanego przez Powiatowy Zarzad Drég w Mlawie, ul. Stefana
Roweckiego ,,Grota™ 10, 06-500 Mlawa, dziatajacego przez pelnomocnika - Pana Andrzeja
Dusinskiego Ustugi Projektowe, ul. Warszawska 1 lok. 19, 06-500 Mtawa,

Nazwa zadania: rozbudowie drogi powiatowej Nr 2352W Strzegowo-Niedzbérz-Pniewo Czeruchy
Etap I od km 1+134,00 do km 7+200”,

Planowane przedsigwzigeie polegaé bedzie na rozbudowie drogi powiatowej Nr 2352W Strzegowo-
Niedzborz-Pniewo Czeruchy Etap I od km 1+134,00 do km 7+200”. Diugoéé planowanego do
przebudowy odcinka drogi wynosic¢ bedzie okoto 6066 m. Odcinek drogi obj gtej rozbudowa stanowi
czes¢ trasy taczacej drogg krajowg Nr 7 relacji Gdansk-Warszawa w miejscowoéci Strzegowo, z droga
wojewodzka Nr 615 relacji Ciechanéw-Mlawa.

Podstawowe parametry techniczne planowanej drogi:
» klasa drogi - Z (zbiorcza),
* nosno$¢ podloza — G1, G3,
* gleboko$¢ przemarzania — 1,00 m (II strefa),
* konstrukcja nawierzchni dla ruchu o KR 3,
* spadek poprzeczny nawierzchni — 2%,
«  spadek poboczy — 6%,
¢ szeroko$¢ jezdni — 6,00-7,00 m,
*  szeroko$c¢ Sciezki rowerowej — 2,00 m (2,50 m),
¢ szeroko$¢ poboczy z kruszywa — 1,00 m,
*  szeroko$¢ chodnika 2,00 m,
* nachylenie skarp rowéw — 1 : 1,5.

Nie przewiduje si¢ zwigkszenia kategorii ruchu, czyli zwigkszenia obcigzenia ruchem drogowym, na
skutek realizacji inwestycji.

Poczatek rozbudowywanego odcinka drogi powiatowej znajduje sic w km 1+134,00, przed rondem
stanowigecym skrzyzowanie drogi powiatowej z droga gminng (obwodnica Strzegowa), a koniec
projektowanego odcinka znajduje sig w km 7+200,00 na koricu obszaru zabudowanego miejscowosci
Pokrytki. Na odcinku od km 6+100,00 do km 6+200,00 droga zyska nowy przebieg, poprzez
zaprojektowanie obwodnicy miejscowosci Pokrytki, po stronie potudniowe;.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie w granicach Nadwkrzanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, ustanowionego rozporzadzeniem Nr 24 Wojewody Mazowieckiego z dnia
15.04.2005 roku (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 91, poz. 2456 ze zm.). W/w rozporzadzenie okrela szereg
zakazOéw, w tym zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.
W mysl § 3 ust. 2, zakaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2 (realizacji przedsiewzied mogqcych znaczqco
oddzialywac na srodowisko) nie dotyczy przedsigwzieé shuzacych obstudze ruchu komunikacyjnego,
turystyce oraz przeddsigwzigé bezposrednio zwiazanych z rolnictwem i przemyslem SpPOZywczym.
Jednoczesnie, zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody zakazy obowigzujace w
obszarze chronionego krajobrazu, m.in. dokonywanie zmian stosunkéw wodnych, jezeli shuzg innym
celom niz ochrona przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i le$nych oraz



racjonalna gospodarka wodna lub rybacka oraz likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych,
starorzeczy 1 obszaréw wodno-btotnych, nie dotycza realizacj inwestycji celu publicznego.

Najblizej poloZony obszar natura 2000, obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry 1 Mlawki
PLB140008 zlokalizowany jest w odlegtoéci okoto 10,10 km w kierunku poéinocno-zachodnim od

terenu inwestycji.

Teren planowanego przedsigwzigcia nie jest objety Migjscowym Planem Zagospodarowania

Przestrzennego gminy Strzegowo.



