Strzegowo, dnia 05.02.2016 1.

Nr 6220.4.2015

Decyzja

o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego ( Dz. U. z 2013r., poz. 267 ze zm.), w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 72 ust. 1
pkt la, art. 75 wst. 1 pkt 4 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2013r., poz. 1235 ze zm., powolywana dalej jako ustawa 00§},
a takze § 2 ust. 1 pkt 51 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.)
— po rozpatrzeniu wniosku Pana Jerzego Karwowskiego zam. Unierzyz 7, 06-445 Strzegowo z dnia
30.03.2015 r., reprezentowanego przez petnomocnikéw: Agnieszke Jagodzinska ul. Plocka 15C m. 75
oraz Jerzego Koztowskiego ul. Plocka 15C m. 75, 01-231 Warszawa, w sprawie wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia, polegajacego na budowie i
eksploatacji 2 kurnikéw do sciolowego chowu drobiu brojleréw kurzych o lacznej wydajnosei
110 000 szt./cykl (440 DJP) oraz 660 000 szt./rok w obr¢bie fermy drobiu w miejscowosci Unierzyz,
przewidzianego do realizacji na terenie dziatki nr 195 obrgb Unierzyz, gm. Strzegowo

postanawiam

odmoéwi¢ wydania zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia, polegajacego na budowie i eksploatacji
2 kurnikéw do Sciolowego chowu drobiu brojleréw kurzych o Igcznej wydajnoSci
110 000 szt./cykl (440 DJP) oraz 660 000 szt./rok w obrebie fermy drobiu w miejscowosci
Unierzyz, przewidzianego do realizacji na terenie dzialki nr 195 obreb Unierzyz, gm. Strzegowo

uzasadnienie

Whioskiem z dnia 24 lutego 2015 roku wnioskodawca zwrécil si¢ o ustalenie warunkéw
srodowiskowych dla przedsigwzigcia, polegajacego na budowie i eksploatacji 2 kurnikéw do
$ciolowego chowu drobiu brojler6w kurzych o tacznej wydajnosci 110 0600 szt./cykl (440 DJP) oraz
660 000 szt./rok w obrebie fermy drobiu w miejscowoséci Unierzyz, przewidzianego do realizacji na
terenie dziatki nr 195 obreb Unierzyz, gm. Strzegowo, dolgczajac do wniosku raport o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko.

W zwiazku z tym, zawiadomieniem z dnia 11.03.2015 roku powiadomiono strony
postgpowania o wszczeciu postgpowania oraz podano do publiczne] wiadomosci informacje o
wniosku w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ planowanego
przedsiewziecia.

Planowane przedsiewzigcie zaliczone zostalo do przedsigwig¢ mogacych znaczaco
oddzialywaé na §rodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt. 1 ustawy o008, a takze w § 2 ust. 1
pkt 51 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na érodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.).

W sklad projektowanej fermy drobiu wchodzi¢ beda:
* 2 budynki inwentarskie-kurniki o powierzchni uzytkowej okoto 2417 m” kazdy, o tacznej
obsadzie 110 000 szt./cykl (440 DIP) oraz 660 000 szt./rok;
+ 2 silosy paszowe o pojemnosci 25 Mg kazdy;
* 6 zbiornikéw na gaz propan o pojemnosci 6,4 m* kazdy;



-2 -

* 6 zbiornikéw bezodptywowych na scieki przemystowe o pojemnosci 2,1 m? kazdy;

*  zbiornik bezodptywowy na $cieki bytowe o pojemnosci 4,0 m?;

* instalacja grzewcza opalana gazem propan (po 6 nagrzewnic w kazdym kurniku);

* agregat pradotworezy o mocy 120 kW ze zbiornikiem oleju napedowego o pojemnosci 0,5 m®;
*  kotlownia w budynku socjalnym o mocy 29 kW opalana gazem plynnym;

*  budynek socjalny;

*  budynek skladowy ze zbiornikiem na odcieki, peiniacy funkcje plyty obornikowe;;

+ przylacze wodociagowe i stacja trafo.

W bezposrednim sasiedztwie planowanej fermy drobiu znajduja si¢ tereny rolne i lesne. Od strony
polocnej znajdujg si¢ nieuzytki i droga, z ktdrej planowany jest wjazd na teren fermy. Najblizej
polozona zabudowa zagrodowa znajduje si¢ w miejscowosci Maczewo, w odleglosci ponad 800m od
terenu fermy oraz od strony pdéinocno-wschodniej terenu inwestycji w miejscowosci Unierzyz, w
odlegtosci okoto 900m.

Teren przedmiotowej inwestycji nie jest objety Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Strzegowo

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bgdzie poza granicami obszaréw objetych ochrong
na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.).
Granice Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, ustanowionego rozporzadzeniem Nr 24
Wojewody Mazowieckiego z dnia 15.04.2005 roku (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 91, poz. 2456 ze zm.),
utworzonego ze wzgledu na mozliwo$é zaspakajania potrzeb zwiazanych z turystyka i wypoczynkiem,
a takze petniong funkcja korytarzy ekologicznych, znajduje si¢ w odleglosci okolo 40m w kierunku
pdéiocnym od planowanej inwestycji.

Najblizej polozony obszar Natura 2000, obszar specjalnej ochrony ptakéw ,,Dolina Wkry i Miawki”
PLB140008 znajduje si¢ w odleglosci ok. 13 km w kierunku pélnocno - zachodnim od planowanej

inwestycji.

Wdijt Gminy Strzegowo, zgodnie z art. 33 ust. 1 i art. 73 ust. 1 w/w ustawy, zawiadomieniem z
dnia 09.04.2015 r., powiadomit strony postgpowania oraz podat do publicznej wiadomosci informacje
o wszczeciu postepowania oraz przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla tegoz przedsigwziecia, informujac jednoczesnie o mozliwosci zapoznania si¢ z
materiatami w sprawie oraz mozliwosci skladania uwag 1 wnioskéw w terminie 21 dni.

Przed wydaniem decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
wnioskowanego przedsigwzigcia, zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy oos, wystapiono z waioskiem do:
- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie planowanego
przedsiewzigcia,
- Pahistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mlawie o opini¢ w przedmiocie realizacji
planowanego przedsigwzigcia.

Wiw organy opiniujace i uzgadniajace zajety nastgpujace stanowiska:

1. Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miawie pismem z dnia 20.04.2015 r,
znak: ZNS.471.25.2015 zaopiniowal pozytywnie realizacje planowanego przedsigwzigcia;

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 07.05.2015 r.,
znak: WOOS-11.4242.123.2015.BS wezwat o uzupehienie ztozonego raportu o oddziatywaniu
na srodowisko;

3. Wéjt Gminy Strzegowo pismem z dnia 12.05.2015 r., znak: 6220.4.2015 wezwal inwestora o
uzupelienie raportu o oddziatywaniu na $rodowisko o kwestie wyszczegélnione w pismie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie;
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4. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem z dnia 29.05.2015r.,
znak: WOOS.11.4242.123.2015.BS uzgodnil realizacje przedsigwzigcia i okreslit warunki jego
realizacji i eksploatacji.

Po przedlozeniu przez inwestora uzupelnienia do raportu o oddzialywaniu planowanej
inwestycji na $rodowisko, Wojt Gminy Strzegowo, zawiadomieniem z dnia 25.05.2015 r.
poinformowatl strony postepowania i podal do publicznej wiadomoscei informacj¢ o mozliwosci
ponownego zapoznania si¢ z raportem i jego uzupelnieniem, wyznaczajac ponownie 21 dniowy termin
na zapoznanie si¢ z aktami sprawy i mozliwosci sktadania uwag i wnioskow.

W wyznaczonych okresach do skladania uwag i wnioskéw do organu prowadzacego nie wplynety
zadne uwagi i wnioski.

Po uzyskaniu pozytywnych opinii i uzgodnien w sprawie, Wéjt Gminy Strzegowo, zgodnic z art. 10
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz.
267 ze zm.), zawiadomieniem z dnia 15.06.2015 r. poinformowat strony postgpowania i podal do
publicznej wiadomosci informacje o uzyskanej pozytywnej opinii PTIS w Miawie oraz uzgodnienia
RDOS w Warszawie oraz o zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, i umozliwil stronom
zapoznanie si¢ z aktami sprawy oraz wypowiedzenie si¢ co do zgromadzonego materiatu
dowodowego, w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia.

We wskazanym terminie do Wéjta Gminy Strzegowo wplynal protest mieszkaficow Unierzyza i
okolicznych miejscowosci (Maczewo, Gizynek, Zabiele, Szyjki), zawierajacy 276 podpisow, w
ktorym mieszkancy protestujg przeciwko budowie przedmiotowej fermy drobiu.

Wéjt Gminy Strzegowo, biorac pod uwage zgromadzony material w sprawie oraz zlozony

protest mieszkancow, zawiadomieniem z dnia 14.07.2015 r. poinformowat strony postgpowania oraz
podat do publiczne] wiadomosci informacj¢ o przeprowadzeniu w dniu 10.08.2015 r. rozprawy
administracyjnej otwartej dla spoleczefistwa, w ramach prowadzonego postgpowania w sprawie
wydania decyzji srodowiskowej dla planowanego przedsigwzigcia.
W przeprowadzonej rozprawie administracyjnej uczestniczyli przedstawiciele Urzedu Gminy
Strzegowo, Inwestor oraz 44 zainteresowane osoby. Celem rozprawy administracyjnej bylo przede
wszystkim zapoznanie zebranych z planowanymi zamierzeniami inwestycyjnymi oraz ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Z przeprowadzonej rozprawy sporzadzony zostat
protokét, ktéry podano do publicznej wiadomo$ci poprzez umieszczenie na stronie internetowej
organu prowadzgcego. Przeprowadzona rozprawa administracyjna nie doprowadzila do uzgodnienia
stanowisk zainteresowanych stron i nie przyniosta zadnego rozstrzygnigcia.

Po zgromadzeniu materialu dowodowego w sprawie oraz przeprowadzeniu wymaganych w
prowadzonym postepowaniu czynno$ci administracyjnych, Wéjt Gminy Strzegowo w dniu 28.08.2015 -
r. wydat decyzje Nr 6220.4.2015 o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w rozstrzygnigciu ktorej
odméwit wydania zgody na realizacje planowanego przedsigwzigcia.

O wydanej negatywnej decyzji zawiadomiono strony postepowania oraz zgodnie z art. 85 ust. 3
ustawy ,,008” podano informacje do publicznej wiadomosci. Od wydanej decyzji negatywnej
odwotanie zlozyt wnioskodawca Pan Jerzy Karwowski.

W zwigzku z wniesionym odwolaniem inwestora Pana Jerzego Karwowskiego Samorzadowe
Kolegium Odwolawcze w Ciechanowie w dniu 12 pazdziernika 2015 roku decyzja SKO/I/'V608/2015
uchylito w caloéci wydang decyzje Wojta Gminy Strzegowo i przekazalo sprawg do ponownego
rozpatrzenia przez organ I instancji. Obwieszczenie o wydanej decyzji Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Ciechanowie zostalo podane do publicznej wiadomoscei poprzez wywieszenie na
tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Strzegowie oraz na tablicy ogloszef w solectwie Unierzyz.

W zwigzku z decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Ciechanowie, pismem
Nr 622042015 z dnia 21.10.2015 r. inwestor wezwany zostal do uzupelienia rapottu o
oddziatywaniu na $rodowisko w nastepujacym zakresie:

* przedstawienie racjonalnego wariantu alternatywnego dla wariantu proponowanego w
raporcie i okreslenie przewidywanych oddzialywan wariantu alternatywnego na $rodowisko.
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Uzupehienie do raportu wplynelo do Urzgdu Gminy w Strzegowie w dniu 02.11.2015 roku.
Po zlozeniu przez inwestora uzupelnienia do raportu, zawiadomieniem Nr 6220.4.2015 z dnia
5.11.2015r., Wéjt Gminy w Strzegowie poinformowat strony postgpowania oraz podal do publicznej
wiadomosci informacje o zlozonym w sprawie uzupelnieniu i o mozliwoséci ponownego zapoznania
si¢ ze zgromadzonym materiatem dowodowym w wyznaczonym terminie 21dni.

W wyznaczonym okresie ponownego zapoznania si¢ z materialem w sprawie do tutejszego Urzgdu
Gminy w dniu 26.11.2015 r. wplyngto pismo ,uwagi i wnioski” mieszkancéw Unierzyza i
okolicznych miejscowosci, podpisane przez 206 osob, w ktéorym podtrzymuja w calosci protest
ztozony w dniu 19.06.2015 r. przeciwko budowie planowanej inwestycji.

Nastepnie, po zakonczeniu okresu wylozenia do publicznego wgladu uzupelnienia do raportu,
Organ prowadzacy postgpowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsigwzigcia, zgodnie z art. 10 KPA, zawiadomieniem z dnia 15.12.2015 roku,
znak. 6220.4.2015 powiadomit strony postepowania oraz podal do publicznej wiadomos$ci informacjg
o zakonczeniu postepowania dowodowego i umozliwit stronom zapoznanie si¢ z aktami sprawy oraz
wypowiedzenie si¢ co do zebranych materiatéw przed wydaniem decyzji, w terminie 7 dni od daty
otrzymania zawiadomienia. Powyzsza informacje podano réwniez do publicznej wiadomosci w
sposéb zwyczajowo przyjety.

W dniu 31.12.2015 roku do Wojta Gminy w Strzegowie wplynelo pismo Stowarzyszenia

Zwyklego Czyste Zrodha, Peplowo 38, 06-513 Wieczfnia Koscielna, zglaszajac cheé uczestnictwa w
prowadzonym postgpowaniu na prawach strony, powohzjac si¢ na cele regulaminowo-statutowe
Stowarzyszenia. W zwigzku z tym, na podstawie art. 44 ust. 1 ustawy oos oraz art. 31 § 1 pkt2i § 2
KPA, Wojt Gminy Strzegowo, postanowieniem z dnia 05.01.2016 r., znak: 6220.4.2015 dopuscit
Stowarzyszenie Zwykle Czyste Zrédia do udziatu na prawach strony w toczacym sig postgpowaniu
administracyjnym oraz poinformowal strony postgpowania o wydanym postanowieniu.
Ponadto, pismem z dnia 14.01.2016 r., Stowarzyszenie Zwykle Czyste Zrédta zwrécito sig do Wojta
Gminy Strzegowo o wyznaczenie terminu zapoznania si¢ z aktami sprawy, w zwigzku z
dopuszcezeniem do udzialu w postepowaniu na prawach strony. Wojt Gminy Strzegowo, pismem z
dnia 19.01.2016 r. wyznaczytl 7-dniowy termin zapoznania si¢ z aktami sprawy. W wyznaczonym
okresie Stowarzyszenie Zwykle Czyste Zrédla nie zglosito uwag i wnioskdw.

Zgodnie z art. 80 ustawy 00§, jesli byla przeprowadzana ocena oddziatywania przedsigwzigcia
na $rodowisko, whasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach biorgc pod
uwage wyniki uzgodnien i opinii, ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
$rodowisko, wyniki postepowania z udzialem spoleczefistwa, wyniki postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na é§rodowisko oraz zgodnos$é planowanej inwestycji z miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego gminy Strzegowo.

Teren, na ktorym ma by¢ realizowane przedsigwzigcie, nie jest objgty miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego gminy Strzegowo.

Postgpowanie w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko przeprowadza si¢ na etapie
prowadzonego postgpowania przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Kwestie
zwigzane z oceng wplywu planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko oraz minimalizacja i
zapobieganiem znaczgcych oddzialywan na $rodowisko musza byé rozstrzygnigte na etapie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, W zwigzku 2 lym nalezy podkredlic rolg zluzonego do
whniosku raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na érodowisko, ktéry wskazuje wybodr wlasciwego
warianlu realizacji, stanowi podstawe do uzgodniefi i opinii oraz odgrywa wazng role podczas
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie, w decyzji uchylajacej w calosci
decyzje Wojta Gminy Strzegowo o odmowie wydania zgody na realizacjy przedsiewzigeia, wskazuje
na niezgodno$¢ ztozonego do wniosku raportu o oddziatywaniu na srodowisko z art. 66 ust. 1 pkt 4i 5
ustawy ,,008” o niewlaciwe wskazanie przez inwestora racjonalnego wariantu alternatywnego
realizacji przedsigwzigcia.
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W uzupehionym raporcie wskazano, ze wariantem alternatywnym dia planowanego przedsigwzigeia
Jest wariant, polegajgcy na zmianie sposobu ogrzewania hal kurnikow — proponowany przez
inwestora wariant do realizacji przewiduje ogrzewanie przy zastosowaniu 6 nagrzewnic na gaz ciekly
o mocy 75 kW kaida, z zamknigtq komorg spalania, o wydmuchu bezposrednim (spaliny sq
odprowadzane do wnetrza budynkéw a nastepnie odprowadzane do Srodowiska za pomoca wentylacji
mechanicznej), natomiast przedstawiony wariant alternatywny fo zastosowanie 6 nagrzewnic na gaz
ciekly o mocy 75 kW kazda, z zamknictg komorg spalania (powietrze w budynku inwentarskim jest
wolne od spalin i szkodliwych gazéw i zostajg odprowadzone na zewnatrz przez odrgbny komin).
Wskazany przez inwestora wariant alternatywny jest w istocie inna wersja wariantu inwestorskiego,
zaproponowanym w tym samym miejscu oraz praktycznie nie réznigcym si¢ pod wzglgdem
technologicznym. Z zalaczonego raportu wynika réwniez, ze inwestor nie rozpatrywal innego
wariantu lokalizacyjnego, stwierdzajagc jedynie, ze ,zmiana lokalizacji na véwnie korzysing
powodowataby znaczne zwigkszenie kosztéw a ewentualna zmiana obsady kurnikéw bylaby
nieoplacaina dla inwestora i nieistotna z punktu widzenia Srodowiska”.

Podobne stanowisko zawarte zostalo w uzupehieniu do raportu zlozonym na wezwanie
Wojta Gminy Strzegowo w ramach ponownego rozpatrywania sprawy. Autorzy raportu a tym samym
réwniez inwestor podtrzymujg swoje stanowisko zawarte w dotychczasowych dokumentach i nie
zgadzajg sie ze stanowiskiem organu prowadzacego co do przedstawionego wariantu alternatywnego.
Zdaniem organu prowadzacego oraz organu odwolawczego, zastosowanie w raporcie takiej oceny
narusza przepis art. 66 ust. 1 pkt 5 i 6 ustawy ,,008”. Zgodnie z tym przepisem inwestor winien
przediozy¢ taki raport o oddzialywaniu na $rodowisko, w ktérym zostanie przedstawiona rzetelna
analiza wszystkich wariantéw, o ktérych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy ,,00§” a nie tylko
wariantu ekonomicznego, ktorym z przyczyn oczywistych inwestor jest zainteresowany.
Kryterium ekonomiczne moze stanowi¢ element uzasadnienia okreslonego wyboru wariantu, ale nie
powinien usprawiedliwi¢ faktu pominigcia w raporcie co do zasady analizy wariantu alternatywnego
jak réwniez wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska.

Przedstawiony w uzupelnionym raporcie opis wariantéw lokalizacji przedsigwzigeia nie
pozwala organowi na dokonanie oceny, czy w sprawie wystepuje zasadnos¢ realizacji przedsigwzigeia
w wariancie innym, niz proponowany przez inwestora. Podobne stanowisko zajeto Samorzagdowe
Kolegium Odwolwcze w Ciechanowie w decyzji, uchylajacej decyzjg Wojta Gminy Strzegowo w
calosei i przekazujaca sprawe do ponownego rozpatrzenia, z kt6ra organ I instancji jest zwigzany.

Zgodnie z art. 80 ustawy ,008”,jezeli byla przeprowadzana ocena oddzialywania na
srodowisko, wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, biorac pod uwagg:
1. wyniki uzgodnief i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1;
2. ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko;
3. wyniki postepowania z udzialem spoleczefistwa;
4. wyniki postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko, jezeli zostalo
przeprowadzone.

Uzyskane na etapie prowadzonego postgpowania pozytywne stanowiska whasciwych organéw
uzgadniajacych i opiniujacych, pozwalaja na realizacje przedsigwzigcia pod wzglgdem
$rodowiskowym, ustalajac warunki §rodowiskowe, ktére inwestor winien spelni¢ na etapie realizacji i
eksploatacji przedsigwzigcia. Organ prowadzacy postgpowanie, zajmujac stanowisko w formie
decyzji, musi braé pod uwage zaréwno aspekty srodowiskowe jak i inne wzgledy, majace wplyw na
rozstrzygniecie decyzji.

Podjecie decyzji negatywnej spowodowane jest brakiem mozliwoéci dokonania przez organ
prowadzacy oceny realizacji przedsigwzigcia w wariancie innym niz wariant zaproponowany do
realizacji. ZtoZzony do wniosku raport o oddziatywaniu na §rodowisko wraz z jego uzupelnieniem nie
spelnia wymogéw art. 66 ust. 1 pkt 5 i 6, w zwiazku z czym nalczy uznaé, ze planowane
przedsiewzigcia jest sprzeczne z przepisami ustawy ,,00§”. Wplyw na podjecie decyzji mialy rowniez
wyniki postepowania z udzialem spoleczefistwa, gdzie ztozone w trakcie prowadzonego postepowania
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protesty mieszkanicow Unierzyza i okolicznych miejscowosci wyrazaja niezadowolenie czgsci
spoleczenistwa, w zwigzku z obawami zwigzanymi z pogorszeniem warunkéw ich zycia,
pogorszeniem warunkow Srodowiska oraz znoszenia przykrych emisji zapachowych, ktdre wg
protestujacych beds towarzyszyly funkcjonowaniu przedsigwzigeia.

Woéjt Gminy Strzegowo, po przeprowadzeniu analizy calosci zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie oraz biorgc pod uwage sprzeciw spoleczenstwa dotyczacy planowanej
inwestycji stwierdzit, iz zachodza przestanki odmowy wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia, a tym samym odmowy ustalenia uwarunkowan
srodowiskowych dla jego realizacji i postanowit jak w sentencji.

Od decyzji proysiuguje odwolanie do Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego w
Ciechanowie za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

Zalgczniki: :
I. Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko.
2. Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia.

Otrzymuja :

1.Wnioskodaweca.

2. Pelnomocnicy wnioskodawcy.
3. Strony postgpowania.

4, Afa.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
00-015 Warszawa ul. H. Sienkiewicza 3.

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
06-500 Miawa ul. P1. 1 Maja 6



Zalaczrik do decyzji
o §rodowiskowych uwarunkowaniach
Nr 6220.4.2015 z dn. 05.02.2016 r.

Charakterystvka przedsiewziecia

Inwestor: Jerzy Karwowski zam. Unierzyz, 06-445 Strzegowo.

Nazwa zadania: budowa i eksploatacja 2 kurnikéw do $ciolowego chowu drobiu
brojleréw kurzych o lacznej wydajnosci 110 000 szt./cykl (440 DJP)
oraz 660 000 szt./rok w obrebie fermy drobiu w miejscowosci Unierzyz,
przewidziana do realizacji w granicach dzialki nr 195 obr¢b Unierzyz,
gm. Strzegowo.

Planowane przedsigwzigeie polegaé bedzie na budowie i eksploatacji 2 kurnikéw do
$ciolowego chowu drobiu brojleréw kurzych o tacznej wydajnosci 110 000 szt./cykl (440 DIP) oraz
660 000 szt./rok w obrebie fermy drobiu w miejscowosci Unierzyz, przewidziana do realizacji w
granicach dzialtki nr 195 obrgb Unierzyz, gm. Strzegowo.

W sklad projektowanej fermy drobiu wchodzié beda:
* 2 budynki inwentarskie-kurniki o powierzchni uzytkowej okolo 2417 m’ kazdy, o lacznej
obsadzie 110 000 szt./cykl (440 DJP) oraz 660 000 szt./rok;
+ 2 silosy paszowe o pojemnosci 25 Mg kazdy;
* 6 zbiornikGw na gaz propan o pojemnosci 6,4 m’ kazdy;
* 6 zbiornikéw bezodplywowych na icieki przemystowe o pojemmosci 2,1 m’ kazdy;
* zbiornik bezodptywowy na $cieki bytowe o pojemnosci 4,0 m’;
* instalacja grzewcza opalana gazem propan (po 6 nagrzewnic w kazdym kurniku);
* agregat pradotwérezy o mocy 120 kW ze zbiomikiem oleju napedowego o pojemnosci 0,5 m’;
* kotlownia w budynku socjalnym o mocy 29 kW opalana gazem plynnym;
* budynek socjalny;
*  budynek sktadowy ze zbiornikiem na odcieki, petnigey funkeje plyty obornikowe;j;
* przylacze wodociagowe i stacja trafo.

W bezposrednim sgsiedztwie planowanej fermy drobiu znajduja si¢ tereny rolne i lesne. Od strony
pohocnej znajduja si¢ nieuzytki i droga, z ktorej planowany jest wjazd na teren fermy. Najblizej
polozona zabudowa zagrodowa znajduje sie w miejscowosci Maczewo, w odleglosci ponad 800m od
terenu fermy oraz w miejscowosci Unierzyz, od strony pétocno-wschodniej terenu inwestycji, w
odleglosci okoto 900m.

Planowane bydynki inwentarskie beda obiektami wolnostojgcymi, parterowymi o lekkiej konstrukeii.
Posadzki w budynkach bedg wybetonowane i uszczelnione folig. W kazdym budynku inwentarskim
znajdowac si¢ bedzie hala chowu i pomieszczenie techniczne (sterownia). Chdw brojlerow sterowany
bedzie komputerowo. Przewiduje si¢ instalacje $wietlnego systemu sygnalizujacego awarig.
Kurniki beda posiadaly wszystkie instalacje infrastruktury technicznej, tj. wentylacjg, ogrzewanie,
zasilanic w cnergi¢ clektryczna, zasilania w wodg, kanalizacyjng oraz odgromowsg.

Chow brojler6w odbywacé sie bedzie na scidice. Cykl chowu trwaé bedzie przez okoto 42 dni. Obsada
poczatkowa kazdego z budynkéw kurnikéw wyniesie maksymalnie 55 000 szt./cykl, tj. tacznie
110 000 szt./cyk] (440 DIP). W ciagu roku w kazdym kurniku przewiduje si¢ 6 cykli produkcyjnych.
Obornik magazynowany bedzie w budynku skladowym, wyposazonym w zbiornik na odcieki
(budynek bedzie pemlil funkcje plyty obornikowej) lub bezposredni po kazdym cyklu, bez
magazynowania na terenie fermy, wykorzystywany bedzie rolniczo lub przekazywany bedzie
uprawnionym podmiotom do zagospodarowania.







