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Przewodniczacy Rady
Gminy Swietajno
Pan Henryk Seredzinski

Rada Gminy Swietajno
PETYCJA

W zwiazku z informacjami, ktore pojawily si¢ na sesji Rady Gminy Swietajno w dniu
20 czerwca 2024 roku, jako mieszkancy gminy Swietajno wyrazamy sprzeciw wobec
uchwalenia uchwaty dotyczacej przystapienia do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrgbu Dunajek w gminie Swietajno,
dotyczacej budowy farmy fotowoltaicznej o powierzchni okoto 449 ha na terenie
miejscowosci Chetch i Gryz. Informujemy, ze zbierane sg podpisy sprzeciwu w $rod
mieszkancow gminy Swietajno wobec podjecia niniejszej uchwaty oraz budowy jakichkolwiek
wielkopowierzchniowych ~ farm  fotowoltaicznych na  terenie  naszej  gminy.

Sledzac Biuletyn Informacji Publicznej Urzedu Gminy Swigtajno okazuje sie,
ze planowanych jest wigcej inwestycji zwiazanych z budowa farm fotowoltaicznych na
terenie gminy Swictajno. Wydanych zostalo bardzo duzo decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji o warunkach zabudowy pod ww. przedsiewziecia. Decyzje

obejmujg m.in. takie miejscowosci jak: Dunajek, Wronki, Krzywe, Sulejki. Gize. Orzechéwko,

Mazury, Zalesie, Dudki. Cichy. Dodatkowo z obwieszczen zamieszczonych na Biuletynie

Informacji Publicznej wynika, ze w trakcie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach pod farmy fotowoltaiczne sg ujete takie miejscowosci jak: Cichy (dwie

farmy o facznej powierzchni ok. 160 ha). Orzechdéwko (farma o powierzchni ok. 160 ha) oraz

Pietrasze (dwie farmy o facznej powierzchni ok. 130 ha).

Wobec powyzszych informacji oraz skali pokrycia terenu, szczegélnie ziem rolnych pod
zabudowe farm fotowoltaicznych, pragniemy wyrazi¢ swdj niepokdj i sprzeciw wobec takich
dzialan. Region w ktorym mieszkamy. jest obszarem typowo rolniczym z wieloma obszarami
ochronnymi. Zgodnie ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

przyjetego uchwata nr XII/52/15 przez Rad¢ Gminy Swiqtajno dnia 30 wrzesnia 2015 roku,
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na strukturg gminy Swietajno niewatpliwie maja duzy wplyw jeziora oraz obszary chronione
tj. obszary chronionego krajobrazu oraz Natura 2000, ktdre warunkujq i ograniczajg zarazem

moZliwosci inwestycyjne. W srod obszardw ochronnych wystepujacych na terenie naszej gminy

mozemy wyrdzni¢: Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich, Obszar Chronionego
Krajobrazu Pojezierza Efckiego oraz Obszar Chronionego Krajobrazu Puszczy Boreckiej.
Ponadto wystepuje réwniez Obszar Natura 2000 oraz Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk
Natura 2000 (SOO) PLH 280016 Ostoja Borecka i Specjalny Obszar Ochrony Ptakéw Natura
2000 PLB 280006 Puszcza Borecka, ktore zostaly zatwierdzone Decyzja Komisji Europejskie;.
Nalezy wspomnie¢ rowniez o wystgpujacych rezerwatach przyrody: Rezerwat Przyrody
Pitackie Wzgorza, Rezerwat Przyrody Borki, Rezerwat Przyrody Lipowy Jar, Rezerwat
Przyrody Mazury oraz Rezerwat Przyrody Wyspa Lipowa na Jeziorze Wielki Szwailk.

Obszary chronionego krajobrazu obejmuja tereny chronione ze wzgledu na
wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, warto$ciowych ze wzgledu
na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwiazanych z turystyka i wypoczynkiem lub petniong
funkcjg korytarzy ekologicznych, za$ Natura 2000 zgodnie z postanowieniami prawa Unii
Europejskiej to spdjna europejska sie¢ ekologiczna, ktorej celem jest zachowanie rodzajow
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow waznych dla Wspélnoty Europejskiej. Obszary te
typowane sg wedlug kryteriow podanych w Dyrektywie 92/43/EWG w sprawie ochrony
siedlisk naturalnych oraz dziko zyjgcej fauny i flory (tzw. Dyrektywa Siedliskowa) jako
Specjalne Obszary Ochrony (SOO) oraz Dyrektywie 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich
ptakow (tzw. Dyrektywa Ptasia) jako Obszary Specjalnej Ochrony (OSO). Na wspomnianych
wyzej obszarach chronionych wystepujg cenne dla Europy gatunki roslin i zwierzat
(Zal. I Dyr. Siedliskowej oraz Zal. I Dyr. Ptasiej), w tym gatunki priorytetowe oraz
9 gatunkéw ptakow z Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat.

Budowa farm fotowoltaicznych na obszarach chronionych lub w ich poblizu, zwlaszcza
na duzg skalg, wptynie negatywnie na lokalne ekosystemy i bioréznorodnos¢. Doprowadzi do
zmian w glebie, roslinnosci oraz wplynie na zycie zwierzat, ktore zamieszkujg dane obszary.
Niekiedy istnieje potrzeba wycinki drzew czy przeksztatcenia terendw rolniczych na rzecz farm
fotowoltaicznych, co moze skutkowac zmiang siedlisk i migracja niektorych gatunkow ptakow
I ssakow. Wywiera rowniez negatywny wplyw na przestrzen i walory krajobrazowe. Zmiana
przeznaczenia terendw rolniczych, lesnych czy innych na obszary zainstalowanych paneli
stonecznych prowadzi do zmiany krajobrazu oraz oddziatuje na lokalne spolecznosci. Warto
réwniez zwréci¢ uwage na potencjalne zagrozenia zwigzane z odbiciem promieni stonecznych

od paneli, ktore moga by¢ ucigzliwe dla mieszkafcow okolicznych terendw.



Obszary chronione zajmuja 70 % powierzchni gminy Swietajno co czynia ja
wyjatkowym w skali kraju i jednoczesnie stanowig atrakcyjne potozenie w strukturze
przyrodniczej, sprzyjajacej rozwojowi funkcji turystycznych. Szeroko promowany Krajobraz
Mazur Garbatych oraz bogactwo zwierzat, roslin i ptakow przycigga co roku tysigce
mifosnikow przyrody z catej Polski, ktorzy czesto nabywaja tu nieruchomosci i osiedlajg si¢ na
state, co ma ogromne znaczenie przy stale pogarszajacej sig¢ sytuacji demograficznej gminy.
Mieszkaricy swiadomi potencjatu plynacego z wyjatkowego polozenia naszych terenow oraz
z walorow geograficznych i przyrodniczych stworzyli wielopokoleniowe przedsigwzigcia
dajace prace okolicznym mieszkancom. Na przestrzeni lat powstalo wiele gospodarstw
agroturystycznych, pensjonatdw, zagréd edukacyjnych, wypozyczalni sprzgtu rekreacyjnego
czy roznego rodzaju ustlugodawcéw, ktérzy mimo bardzo trudnych uwarunkowan
gospodarczych promuja Gming Swietajno i przyciggaja turystéw z calej Polski.

Niezwykle wazna jest $wiadomos¢ i spdjnos¢ podejmowanych dziatan przez wiadze
gminy na kazdym etapie decyzyjnym. Najlepszym przykladem jest tu planowana razem
z gminami powiatu efckiego, oleckiego i gotdapskiego budowa szlaku rowerowego
»Z bocianem przez EGO”, na ktérego budowe i promocj¢ przeznaczone bedg bardzo duze
$rodki pienig¢zne. Nie mozna w zwiazku z tym pozwoli¢ na powstanie inwestycji w postaci
ogromnych pofaci farm fotowoltaicznych, ktére spowoduja zupeinie odwrotny efekt tzn.
odstrasza turystow ktérych bedziemy starali si¢ zaprosi¢ i ktorzy skorzystaliby z réznego
rodzaju ustug noclegu i atrakcji §wiadczonych przez lokalnych przedsigbiorcow. Kto bedzie

cheial przyjezdza¢ do naszej gminy oblozonej wielkimi farmami fotowoltaicznymi i podziwiaé

jej krajobrazy i przyrode? Wspomniane farmy przyczynia si¢ w diametralny sposéb do zmiany -

krajobrazu i jego estetyki doprowadzajac do zalamania agroturystyki w naszej gminie,
a w konsekwencji do zubozenia finansowego spoleczenstwa, co doprowadzi do pogorszenia
Jakosci zycia na terenie gminy.

Planowane tak duze inwestycje w postaci wielkopowierzchniowych farm
fotowoltaicznych doprowadza jeszcze do jednej wielkiej szkody dla spoleczenstwa
mieszkajacego w naszej gminie i posiadajacego nieruchomoscei. Spoleczenstwo nie zdaje sobie
sprawy z tego, ze spadnie popyt na nieruchomosci na terenie gminy, a w szezegolnoéei tych
najblizej usytuowanych farm fotowoltaicznych. Poniewaz kto bedzie cheial naby¢
nieruchomos¢ i zamieszkac¢ w poblizu farm? Spadek popytu nieruchomosei doprowadzi do ich
obnizenia wartosci rynkowej. Czy spoleczenstwo o tym wie i jest na to gotowe? Zubozenie
finansowe spoteczenstwa w zwigzku z zatamaniem agroturystyki oraz zmniegjszeniem popytu

na nieruchomosci i utrate jej wartosci, w perspektywie dluzszego czasu doprowadzi do
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pogorszenia jakosci zycia naszego spofeczenstwa, co w szczegdlnosci wplynie na pogarszajgca
si¢ stale demografie naszej gminy.

Czy Rada Gminy Swigtajno oraz Wojt zdaja sobie sprawe z tak duzych konsekwencji
dla spofeczenstwa? Kto w diuzszej perspektywie czasu bedzie odpowiadat za wyrzadzone
szkody wérdd lokalnej spotecznosci? Kto bedzie odpowiadat za utrate wartosci nieruchomosci
i ponosit tego konsekwencje w postaci wyptat odszkodowan? Rada Gminy i jej czionkowie,
Wéjt a moze Inwestor? Pozostawiamy to kwestie do przemyslenia. W dtuzszej perspektywie
czasu na pewno wystapia roszczenia w sprawie utraty wartosci nieruchomoscei, zwlaszcza tych
usytuowanych blisko wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych.

Sledzac obwieszczenia jak i decyzje o érodowiskowych uwarunkowaniach pod farmy
fotowoltaiczne wydane przez Urzad Gminy Swigtajno wynika, ze pod wskazane inwestycje sa
przeznaczone praktycznie same ziemie rolne. Chcemy wyrazi¢ swoj niepokdj i sprzeciw wobec
takich dziatan. Nowe technologie powinny wspiera¢ rolnictwo i produkcjg rolng, a nie ja
zastepowac czy wypiera¢ na rzecz odnawialnych Zrodet energii. Powierzchnia ziem rolnych
na terenie gminy Swigtajno zgodnie ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego wynosi 12226 ha, co stanowi 55% ogolnej powierzchni gminy, w tym grunty
orne zajmujg 7417 ha. Z obecnie planowanych inwestycji w gminie Swietajno wynika, ze
facznie bedzie przeznaczonych ok. 1300 ha pod farmy fotowoltaiczne, co stanowi ok. 10,63 %
ziem rolnych naszej gminy. Chcemy zaznaczy¢, ze to nie koniec takich inwestycji i moze
wplyngé jeszcze wiele wnioskéw o wydanie decyzji o warunkach zabudowy jak i decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach pod farmy fotowoltaiczne do Urzedu Gminy Swietajno.
Nie mozemy pozwoli¢ sobie na tak wielka utratg ziem rolnych pod wielkie potacie farm-
fotowoltaicznych. Ziemie rolne sa dobrem wspdlnym wszystkich mieszkancow gminy Jjak
i naszego kraju w ktérym zyjemy. Rolnictwo bylo i jest jednym z sektoréw gospodarki
narodowej, ktorego gtownym zadaniem jest dostarczanie ptodow rolnych. Te ziemie pozwalaty
wyzywi¢ i wychowac setki naszych pokolen na przestrzeni tysiecy lat. Nadmierny rozwdj farm
fotowoltaicznych na ziemiach rolnych moze uderzy¢ w produkcje zywnosci w naszym kraju,
poniewaz kwoty oferowane za dzierzawe gruntdw pod farmy fotowoltaiczne sa nieuczciwa
konkurencja dla rolnikow cheacych sig rozwijac i powigkszaé¢ swoje rodzinne gospodarstwa.
Dostrzezono w naszym kraju spory zasob ziem rolnych, ktore mozna wykorzystaé pod tego
rodzaju inwestycje, a dochodzace do tego niejasne i mato precyzyine przepisy prawne jeszcze
bardziej wzmagaja ten proceder. Dla czego inwestorzy tak licznie wystepuja teraz z wnioskami
do gmin o wydanie decyzji? Dla tego, Ze u nas jest fatwiej uzyska¢ pozwolenie na budowe farm

fotowoltaicznych na ziemiach rolnych niz w pafistwach Europy Zachodniej. Poniewaz do
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31 grudnia 2025 roku urzedy gmin maja obowiazek sporzadzenia planu ogdlnego zgodnie
z nowelizacja ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zastgpujgcego studium
gminne i w przeciwienstwie do studium bedzie aktem prawa miejscowego. Po tej dacie obecne
studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gmin traca moc. W nowym planie
ogélnym beda pewne obwarowania. Zostana wyznaczone obszary na tego typu przedsigwzigcia
i nie bedzie mozna stawia¢ farm fotowoltaicznych na dotychczasowych zasadach. Miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego beda musialy by¢ zgodne z planem ogélnym. Nie
bedzie juz mozna wystapi¢ o budowe farmy fotowoltaicznej po wyzej okreslonej mocy zawartej
w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym na podstawie decyzji o warunkach
zabudowy. Dla tego prosze panstwa tak licznie inwestorzy wystegpujg teraz z wnioskami do
gmin o wydanie decyzji.

Powinni$my chroni¢ nasze rodzime ziemie rolne przed takimi szkodliwymi
inwestycjami jak i ich skutkami, ktore przyczyniaja si¢ do zubozenia warstwy prochniczej
gruntdw rolnych przez obnizony dostep do wodd oraz odeigeie od naturalnego $wiatla
stonecznego, a na terenach wiejskich o obnizonym poziomie wod gruntowych przyspieszaja
proces pustynnienia gruntéw rolnych. Kierunki ochrony gruntéw rolnych i lesnych reguluje
ustawa o gruntach rolnych i lesnych z dnia 3 lutego 1995 roku (tj. Dz. U. z 2024 poz.82).
Zgodnie z art. 3 ust. | pkt. | ograniczaniu przeznaczania ich na cele nierolnicze lub nielesne
oraz pkt. 2 zapobieganiu procesom degradacji i dewastacji gruntdw rolnych oraz szkodom w
produkcji rolniczej, powstajacym wskutek dziatalnoéci nierolniczej i ruchow masowych ziemi.

Dobrym przyktadem ochrony witasnych ziem rolnych przed wielkopowierzchniowymi
farmami fotowoltaicznymi sa Wiochy, panstwo nalezace do Unii Europejskiej. Rzad Wtoch
wydat dekret zabraniajacy instalowania nowych naziemnych systemow fotowoltaicznych na
gruntach rolnych. Celem nowego prawa jest ochrona ziem, ktdére powinny by¢ wykorzystywane
przede wszystkim do produkcji zywno$ei. Dekret ma na celu zapobieganie .degradacji”
obszaréw rolniczych. Panele fotowoltaiczne na polach rolniczych wplywaja negatywnie na
gospodarke, ktorej rolnictwo jest waznym i dochodowym dziatem. Rzad Wioch zapewnit, ze
ziemie bgdg wykorzystywane giownie do produkeji zywnosci, a nie do produkcji energii.
Ministerstwo oznajmito, ze we Wioszech nie brakuje terendw nierolnych, na ktérych moga byé

instalowane systemy fotowoltaiczne. Wymienilo kamieniolomy. tereny pokopalniane.

przemystowe. grunty wzdiuz autostrad i tras kolejowvch oraz tereny przy lotniskach jako

odpowiednie miejsca dla rozwoju fotowoltaiki. Podobne rozwiazania stosuja we Francji

I Niemezech, gdzie do budowy wielkich polaci fotowoltaicznych wykorzystywane sg tereny

pokopalniane, kamieniotomy i wyrobiska. Okazuje sig, ze rzady niektérych krajow w UE
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dostrzegajg zagrozenie sektora rolnego spowodowane nadmiernvm rozwojem OZE na terenach
wigjskich w przeciwienstwie do naszego kraju.

Problem farm fotowoltaicznych nie dotyczy tylko naszej gminy Swietajno. Sledzac
inne samorzady w kraju jak i te graniczace z nami, mozemy $émialo powiedzie¢, ze ten problem
staje si¢ duzo powazniejszy niz sadzimy. Lobby fotowoltaiczne z ogromnym kapitatem
zagranicznym zasypuje organy gmin wnioskami o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz warunkach zabudowy w sprawie inwestycji fotowoltaicznych.
Samorzgdy probuja sie broni¢ wydajac w wigkszodci decyzje odmowne, jednak inwestorzy
odwolujg si¢ do organow odwolawezych az do skutku, otrzymujac powyisze decyzje
pozytywne. Dodatkowo skfadaja rowniez wnioski o sporzadzenie MPZP (Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego) specjalnie pod inwestycje dotyczace bardzo wielkich
obszarow (setki hektarow farm fotowoltaicznych), pokrywajac jego koszty i oferujgc przy tym
swoich urbanistow. Pokazuje to skalg. jak ogromnym kapitalem i jak wielki nacisk wywieraja
lobby na samorzady w sprawie budowy farm slonecznych. Prosze¢ spojrze¢ co dzieje si¢
w naszych sasiednich samorzadach. Z informacji zamieszczonych w Biuletynie Informacji
Publicznej wynika, ze w gminie Kowale Oleckie zostato zlozonych kilkanadcie wnioskéw
o budowg farm fotowoltaicznych. Niektore z nich bgda mialy kilkaset hektarow powierzchni.
Z tego co wiemy najwigksza bedzie miata ok. 410 ha i 0 mocy 340MW, a w samym §rodku niej
bedzie polozona miejscowosé Stacze. Jeéli dojdzie do skutku i zostanie ta inwestycja
zrealizowana, to proszg¢ sobie wyobrazi¢ jak teraz beda mieszka¢ ci ludzie przez nastepne
20-30 lat? Tyle trwa zazwyczaj taka inwestycja. Podobno proponuje si¢ postawié ploty, aby nie

~bylo widac paneli stonecznych z okien doméw tych ludzi. To jest jakie$ kuriozum. To pokazuje:
skalg pogardy i arogancji ze stron lobby fotowoltaicznych wobec lokalnej ludnosci. w poblizu
ktorej takie inwestycje sq tworzone. Tutaj licza si¢ wylacznie pienigdze i zyski. nie ludzie
i okoliczni mieszkancy. Obecnie dzierzawa | hektara gruntu pod farme fotowoltaiczng to
zarobek ok. 14-20 tysigcy z1 netto rocznie. Prosze pamigtaé. ze zaden inwestor nie buduje takich
przedsigwzig¢ w swojej okolicy i pod swoim oknem, tylko pod cudzym. przeciez nie bedzie
pogarszal sobie swojej sytuacji zZyciowe] i mieszkaniowej.

Wobee powyzszych sytuacji wyrazamy swéj niepokd | sprzeciw wobec budowy
wielkopowierzchniowyeh farm fotowoltaicznych na terenie aminy S\\'ietajno. Na wstepie
cheemy zwrécic uwage. Ze nie jestesmy przeciwnikami rozwoju nowych technologii jakim
Jest fotowoltaika. jednak nie na tak wiclka skale i nie na obszarach o cennych walorach
przyrodniczych. o ziemi rolnej nie wspominajac. Nie mozemy sobie pozwoli¢ nato, aby doszio

do tego. ze za kilka lat obudzimy sie w innej rzeczywistosci, gdzie dookola bedziemy mieé
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tylko wielkie potacie farm fotowoltaicznych na terenie nie tylko naszej gminy. ale calej krainy
Mazur Garbatych. Nie mozemy dopusci¢ do tego, aby doszio do degradacji naszej wspaniatej
przyrody i naszego miejsca zamieszkania. Mieszkamy w jednym z najpigkniejszych rejondw
naszego kraju. gdzie zachowala si¢ jeszcze prawdziwa dzikos¢ i ostoja przyrody. Gdzie jest
najwigcej obszarow ochronnych krajobrazu, rezerwatdw i sasiedztwo puszcz. Nie mozemy sig
tego wszystkiego wyzby¢ w imig pieniadza. Co zachowamy dla naszych nastepnych pokolen?
Pracujmy wszyscy tak, aby madrze rozwijac¢ nasz region, dbajac rowniez o otaczajgcg nas
przyrode, tak abysmy mogli spojrze¢ dumnie w przysztos¢ ze spokojem o nasze pokolenie.

Zwracamy sie z apelem do Przewodniczacego Rady Gminy Swictajno oraz Radnych
Gminy Swietajno o to, aby zabiegali o inwestycje i przedsiewziecia, ktore begda chronity nasz
unikalny krajobraz i przestrzen do zycia, a zarazem beda wspieraty dziatalno$¢ mieszkancow,
ktérzy od pokolen zwigzani sa z ta ziemia, pracuja tu, dajg prace innym. podejmuja réznego
rodzaju inicjatywy dla dobra spotecznosci i promuja gming Swigtajno w calej Polsce.
Jako mieszkancy obdarzylismy was zaufaniem spolecznym. oddajgc na was glosy w ostatnich
wyborach samorzgdowych. Waszym obowigzkiem jest wstuchiwaé sie w spoteczenstwo
I broni¢ jego interesow, a nie lobby firm zewngtrznych. Przyjecie tak szkodliwej uchwaly
bardzo powaznie podwazy to zaufanie do was jak i wiadz gminy.

W zwiazku z tym apelujemy o odrzucenie uchwaly dotyczacej przystgpienia do
sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrebu
Dunajek w gminie Swi&;tajno, w sprawie budowy farmy fotowoltaicznej o powierzchni okoto
449 ha na terenie miejscowoéci Chelch i Gryz, ktéra przyniesie negatywne skutki naszym
mieszkancom i gminie.

Do niniejszej petycji w dniu 31 lipca 2024 roku zostana dolaczone w formie list glosy

sprzeciwu mieszkancow wobec powyzszego przedsigwziecia.
ISP TITR
S T bl
A e e

Z powazaniem



Popierajace petycje solectwa gminy Swietajno i podmioty (stowarzyszenia itp.):

-Pecaqtlu ¢ podpisy v 22 scleckor pod oty

Ofrzymuja:
1. Przewodniczacy Rady Gminy Swigtajno
2. Radni Gminy Swietajno

Do wiadomosci:
1. Wéjt Gminy Swietajno

Zatgezniki:

1. Opis negatvwnych skutkéw, oparty na Zrédiach naukowych,
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Farmy fotowoltaiczne na Mazurach, choé oferuja znaczgce korzysci w postaci
produkcji czystej energii, mogg mie¢ réwniez negatywne skutki dla srodowiska i
lokalnych spotecznosci. Ponizej przedstawiam opis tych negatywnych skutkéw, oparty
na Zrodtach naukowych.

1. Utrata bioréznorodnosci

Duze farmy fotowoltaiczne wymagaja rozlegtych obszarow ziemi, co moze prowadzic¢ do
niszczenia naturalnych siedlisk i utraty bioréznorodnosci. Na Mazurach, regionie o
bogatych zasobach przyrodniczych, takie zmiany moga by¢ szczegolnie dotkliwe.
Wedtug badan opublikowanych w Environmental Science & Technology, instalacja
paneli stonecznych na naturalnych terenach moze zaktocac lokalne ekosystemy,
wptywajac na rosliny, zwierzeta i owady zalezne od tych siedlisk .

2. Fragmentacja siedlisk

Farmy fotowoltaiczne moga powodowac fragmentacje siedlisk, co utrudnia niektérym
gatunkom przemieszczanie sie i znajdowanie zasobow niezbednych do przetrwania. Na
Mazurach, gdzie zyje wiele gatunkdéw rzadkich i chronionych, fragmentacja siedlisk moze
mie¢ powazne konsekwencje. Badania opublikowane w Biological Conservation
wykazaty, ze projekty solarne na duzg skalg moga fragmentowac siedliska gatunkdw
wrazliwych, zwiekszajac ich ryzyko wyginiecia .

3. Zajmowanie terendow rolnych

Instalacja farm fotowoltaicznych na terenach rolniczych moze zmniejszyé dostepnosé
ziemi pod produkcje zywnosci. Na Mazurach, gdzie rolnictwo jest waznym elementem
gospodarki, moze to prowadzi¢ do konfliktdw zwigzanych z wykorzystaniem ziemi.
Badania opublikowane w Renewable and Sustainable Energy Reviews wskazujg, ze
ekspansja farm stonecznych moze kolidowac z celami bezpieczeristwa Zywnosciowego,
zwtaszcza w obszarach wiejskich zaleznych od rolnictwa.

4. Wptyw na mikroklimat

Farmy fotowoltaiczne moga zmienia¢ mikroklimat lokalny poprzez duza powierzchnie
paneli, ktore absorbujg i odbijajg $wiatto stoneczne. Moze to wptywac na temperatury
lokalne, wzorce opaddw i jakos¢ powietrza. Badania opublikowane w Nature
Communications wykazaty, ze duze farmy stoneczne moga zwiekszac lokalne
temperatury, co jest znane jako efekt wyspy ciepta fotowoltaicznego .
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5. Zuzycie wody

Chociaz same panele stoneczne nie zuzywajg wody podczas produkcji energii, ich
konserwacja moze wymagac duzych ilosci wody, zwtaszcza do czyszczenia paneli w
suchych i pustynnych obszarach. Na Mazurach, gdzie zasoby wodne sg cenne, takie
zuzycie wody moze by¢ problematyczne. Badania Uniwersytetu Kalifornijskiego
wykazaty, ze farmy stoneczne w suchych regionach moga zaostrzac lokalne niedobory
wody ze wzgledu na koniecznos¢ utrzymania efektywnosci paneli .

6. Wptyw spoteczno-ekonomiczny

Duze farmy fotowoltaiczne moga réwniez mie¢ wptyw spoteczno-ekonomiczny na
lokalne spotecznosdci. Przesiedlenia ludnosci, utrata terendw rolniczych i zmiany w
uzytkowaniu gruntéw mogg prowadzi¢ do konfliktdow i oporu lokalnego. Badania
opublikowane w Energy Policy podkreslaja napigcia spoteczne i nieréwnosci
ekonomiczne, ktére moga wynikaé z rozwoju duzych projektdéw energii odnawialnej.
Projekty duzych farm fotowoltaicznych w Europie powstaja z troska o zachowanie
konsensusu spotecznego. Oczekuje sig, ze takie postepowanie bedzie miato migjsce
rowniez w Polsce.

7. Emisja fal elektromagnetycznych

Farmy fotowoltaiczne mogag mie¢ negatywne skutki dla Srodowiska naturalnego i
spotecznosci lokalnych, takze z powodu emisji fal elektromagnetycznych (EM).

* Interferencje elektromagnetyczne

Wielkoskalowe farmy fotowoltaiczne sktadaja sie z wielu komponentow elektrycznych i
elektronicznych, takich jak inwertery, konwertery i systemy sterowania, ktdre generujag
fale  elektromagnetyczne. Te urzadzenia moga powodowac interferencje
elektromagnetyczne (EMI), ktére zaktdcajg dziatanie systemow komunikacji radiowe;j,
telewizyjnej oraz innych systemoéw bezprzewodowych (np. telefonia komérkowa).
Badania opublikowane w Renewable and Sustainable Energy Reviews pokazuja, ze farmy
fotowoltaiczne moga wytwarzaé poziomy EMI wystarczajaco wysokie, aby wptywac na
dziatanie urzadzen elektronicznych znajdujacych sig wich poblizu. Jest to zresztg jeden
z pierwszych efektéw odnotowywanych przez osoby mieszkajace w poblizu takich
instalaciji.

e  Whptyw na zdrowie ludzkie

Kwestia wptywu fal elektromagnetycznych na zdrowie ludzkie jest szeroko dyskutowana,
choc¢ dowody naukowe w tej dziedzinie sq wcigz badane. Dtugotrwata ekspozycja na pola
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elektromagnetyczne (EMF) moze potencjalnie prowadzi¢ do negatywnych skutkow
zdrowotnych, takich jak zaburzenia snu, bole gtowy, a wedtug niektérych badan,
zwiekszone ryzyko niektérych chordb przewlektych. Przeglad literatury opublikowany w
Environmental Health podkreéla istniejace obawy dotyczace wptywu EMF na zdrowie
ludzkie, chociaz brakuje jednoznacznych dowodéw na bezposrednie powigzanie .

e Whptyw na faune

Emisje fal elektromagnetycznych moga réwniez wptywac na faune, zwtaszcza na gatunki
wrazliwe na pola elektromagnetyczne. Owady, ptaki i niektore gatunki ssakow
wykorzystuja naturalne pola elektromagnetyczne do nawigacji, poszukiwania
pozywienia i innych istotnych zachowan. Zaktécenia tych pol przez urzadzenia farm
fotowoltaicznych mogg ingerowac w te zachowania. Badania opublikowane w The
Science of Nature wykazaty, ze sztuczne fale elektromagnetyczne moga zaktdcac
zdolnosci nawigacyjne ptakow migrujacych i owaddw, co moze mie¢ znaczace
konsekwencje ekologiczne .

¢  Wplyw na urzadzenia medyczne i przemystowe

Czute urzadzenia uzywane w placdéwkach medycznych i przemystowych moga byc
zaktécane przez EMI generowane przez farmy fotowoltaiczne. Jest to szczegdlnie
niepokojgce w przypadku urzadzerh medycznych, takich jak rozruszniki serca i sprzet
diagnostyczny, ktére moga by¢ zaktdcane przez interferencje elektromagnetyczne.
Badania opublikowane w Journal of Medical Engineering & Technology podkreslajg
potencjalne ryzyko dla wrazliwych urzadzen medycznych spowodowane EMI
pochodzgcym z instalacji fotowoltaicznych .
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W nawiazaniu do petycji z dnia 22 lipca 2024 roku dotyczacej sprzeciwu wobec

\

uchwalenia uchwaly dotyczacej przystapienia do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obrebu Dunajek w gminie Swigtajno,
dotyczacej budowy farmy fotowoltaicznej o powierzchni okolo 449 hana terenie miejscowosci

Chelch i Gryz, dolaczamy do niniejszegg pisma 896 podpiséw sprzeciwu zlozonych przez

mieszkancéw gminy Swietajno na 64 listach.

W zalaczeniu dolaczamy réwniez 851 podpiséw zlozonych przez mieszkancow

ominy Swietajno na_ 61 listach, dotyczacych sprzeciwu wobec budowy jakichkolwiek

wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych na terenie naszej gminy.

Z powazaniem
| i

. ——a

Otrzymuja:

I. Przewodniczacy Rady Gminy Swietajno

2. Radni Gminy Swietajno

Do wiadomosci:

1. Wojt Gminy Swietajno

1. Listy podpiséw sprzeciwu zlozonyeh wobec uchwalenia uchwaly dotvezgeey
przysigpienia do sporzgdzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla fragmentu obre¢bu Dunajek

2. Listy podpisow sprzeciwu zlozonyeh wobec budowy jakichkolwiek
wielkopowierzehniowych farm fotowoltaicznyveh na tervenie gminy Swietajno



