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DECYZJA

o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt.4, art. 84 ust.2, art. 85 ust.1, ust, 2 pkt
1, ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spofteczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z
2023 r. poz. 1094 — zwang dalej 00$), a takze § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzgdzenia Rady Ministréw
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. z 2019 . poz. 1839, z p6zn. zm.), w zwigzku z art. 104, 108 i 132 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm.), przeanalizowaniu
wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zatgcznikami, w tym raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, ztozonego przez Zarzgd Drég Wojewédzkich w
Olsztynie, reprezentowany przez petnomocnika — Pana Bartlomieja Kmiecia, (Highway Sp. z 0.0.) ul.
Jabtoniowa20, 80 — 175 Gdansk, po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na $rodowisko oraz uwzgledniajgc w catoéci odwotanie od decyzji znak OSB.6220.5.2022 z dnia
15.06.2023r., ztozone przez wnioskodawce dziatajgcego poprzez wyzej wymienionego petnomocnika,

Ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie drogi
wojewddzkiej nr 655 na odcinku Mazuchéwka-Olecko realizowanego zgodnie wariantem
Wi-Inwestorskim, nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci decyzji oraz okreslam
nastepujgce warunki:

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia
Zakres inwestycji obejmuje rozbudowe istniejgcej drogi wojewddzkiej nr 655 taczacej droge krajowa
nr 63 w miejscowosci Kgp koto Gizycka z drogg wojewddzkg nr 651 w Rutce-Tartak na odcinku Mazuchéwka
— Olecko. Poczagtek planowanej inwestycji rozpoczyna sie w km ok. 18+535, koniec trasy w km ok. 47+605.
Dlugos¢ projektowanej drogi wynosi ok. 29,1 km. Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w
pétnocno wschodniej Polsce. W granicach wojewddztwa warminsko-mazurskiego, w powiecie gizyckim, na
obszarze gminy Wydminy oraz w powiecie oleckim, na obszarze gminy Swietajno i Olecko.

II. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nalezy podjac¢
nastepujace
dziatania:

1. w celu ograniczenia ucigzliwo$ci hatasowej prace budowlane prowadzi¢ tylko w porze
dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00;

2. zaplecze budowy (w tym miejsce parkowania pojazdow i sprzetu budowlanego, miejsce
magazynowania odpadéw i materiatdéw budowalnych) lokalizowac¢ w odlegtosci:

a) min. 100 m od terenéw podlegajgcych ochronie przed hatasem, terenéw cennych
przyrodniczo oraz stref ochronnych ptakéw,

b) min. 50 m od koryt ciekdéw, naturalnych zbiornikéw wodnych, rowéw
melioracyjnych oraz terenéw podmokiych;

3. teren zaplecza budowy (park maszynowy, baza materiatowa i miejsce sktadowania
odpadow) wytozy¢ szczelnymi materiatami oraz zorganizowac w sposob zapewniajacy
oszczedne korzystanie z terenu oraz minimalne jego przeksztatcenie, poza obszarami
szczegoblnego zagrozenia powodzig;

4. plac budowy wyposazy¢ w sorbenty do unieszkodliwiania substancji toksycznych,
zwtaszcza ropopochodnych (np. paliw, smaréw) i syntetycznych (np. olejéw);
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Do prac uzywac sprawnego technicznie sprzetu, kontrolowaé¢ na biezgco stan techniczny maszyn i
urzgdzen wykorzystywanych przy budowie, tak aby byly w petni sprawne technicznie.

Plac budowy oraz zaplecze budowy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych (sorbenty lub inne materialy umozliwiajgce zebranie wyciekow substancii
niebezpiecznych). W przypadku awaryjnego zanieczyszczenia gruntu ww. substancjami, nalezy go
niezwitocznie zebra¢ przy uzyciu odpowiednich sorbentéw i przekaza¢ do utylizacji podmiotowi
posiadajgcemu stosowne uprawnienia w tym zakresie.

Stosowa¢ materiaty budowlane spetniajgce standardy jakosciowe okreslone obowigzujgcymi
przepisami oraz normami, ze szczegdélnym uwzglednieniem odpornosci na wymywanie oraz
wykazujgce jak najmniejsze obcigzenie dla $Srodowiska.

Wyposazy¢ zaplecze budowy w przenosne sanitariaty (tymczasowe zbiorniki bezodptywowe),
ktorych zawartos¢ powinna by¢ systematycznie usuwana przez uprawnione podmioty i wywozona
do oczyszczalni Sciekow.

Prace organizowa¢ w spos6b zapobiegajgcy lub minimalizujgcy ilos¢ powstajgcych odpadow.
Powstajgce odpady segregowa¢ i skladowa¢ w wydzielonych miejscach, w odpowiednich
pojemnikach oraz zapewnic ich regularny odbiér przez upowaznione podmioty,

Do niezbgdnego minimum ograniczy¢ zaréwno czas prowadzenia prac ingerujgcych bezposrednio
w koryta ciekéw i w strefy brzegowej ciekdw.

W rejonie ciekow prace prowadzi¢ w sposéb nienaruszajgcy ich ciggtosci, zachowaé przeptyw
ciekdw, wprowadzi¢ rozwigzania zabezpieczajace cieki przed zanieczyszczeniem.

Po zakonczeniu realizacji przedsiewziecia nalezy usung¢ wszystkie pozostate po budowie
zanieczyszczenia i niewykorzystane materialy, a teren uporzgdkowac.

prace zwigzane z rozbidrkg i realizacjg nowych obiektéw mostowych wykonywaé
z zastosowaniem $cianek szczelnych oraz ptacht ochronnych przed przedostawaniem sie
materiatéw rozbiérkowych i budowlanych do wody;

do umacniania skarp i dna stosowa¢, w pierwszej kolejnosci, materiaty naturaine;

materiat sadzeniowy regularnie podlewa¢; mtodych drzewek nie sadzi¢ w bezposrednim
sgsiedztwie gruntow lesnych, w tzw. ,w $cianie lasu"; nie dopuszcza sie stosowania do
nasadzen zastgpczych kultywaréw i odmian ozdobnych oraz form mieszaricowych ww.
gatunkow drzew, zwtaszcza okazéw szczepionych, sterylnych, modyfikowanych genetycznie,
zyjacych krécej niz formy typowe, o znieksztatlconym pokroju pnia i korony (np. okragta,
przerzedzona, zbyt silnie podkrzesana korona, powyginany pien lub konary),0 niskim
wzroécie, o wielu pniach, o znieksztatconych lub wybarwionych na inny niz zielony kolor
lisciach, o korze oraz owocach innych niz typowe;

nasadzenia zastepcze opalikowaé oraz poddawac¢ regularnej pielegnacji przez okres
minimum 3 lat; w przypadku obumarcia lub uszkodzenia dokonanych nasadzen zastepczych
z winy Wnioskodawcy (np. w wyniku braku podlewania lub nieprawidtowej pielegnacji),
drzewka wymieni¢ na zdrowe, w podobnym wieku i tego samego gatunku, w terminie do 3 lat
od ich nasadzenia; nalezy rowniez prawidtowo wyprowadzaé¢ korone drzewa oraz unikaé jej
nadmiernego przycinania (podkrzesywania);

zabezpieczy¢ wszystkie drzewa nieprzeznaczone do wycinki, znajdujace sie na terenie
inwestycji, jak réwniez wszystkie drzewa znajdujgce sie poza granicami inwestycji bedace
narazone na uszkodzenia w wyniku ruchu maszyn oraz transportu materiatow budowlanych;
w obrebie systemu korzeniowego (tj. co najmniej w obrysie korony drzew + 2 m) nie
sktadowa¢ materiatow budowlanych ani nie wytycza¢ drég dojazdowych; w przypadku
prowadzenia prac w sezonie zimowym korzenie zabezpieczy¢ przed mrozem przykrywajac je
matami (np. grubg agrowtdkning, matg kokosowa) lub owijajgc jutg, a wykopy wypetnic;

nie sktadowac materiatdbw budowlanych oraz ziemi z wykopéw pod konarami drzew;

przed rozbiorkg mostéw dokona¢ kontroli chiropterologicznej, w tym spekan i ubytkow
mostow;

nasypy, skarpy urobku oraz pryzmy gleby (humusu) i materiatow uformowaé w sposob
uniemozliwiajgcy zasiedlenie ich przez ptaki tworzgce gniazda w stromych skarpach;
wycinke drzew prowadzi¢ poza sezonem legowym ptakow, tj. od 1 wrze$nia do konca lutego;
wycinke drzew na odcinku od km ok. 39+900 do km ok. 40+350 (na wysokosci miejscowosci
Doliwy, w sgsiedztwie strefy ochronnej bielika) prowadzi¢ w terminie od 1 wrze$nia do 31
grudnia;

na czas budowy wykonaé ptotki tymczasowe zabezpieczajgce przed przedostawaniem sie
ptazoéw na teren budowy na catej diugosci odcinkéw drogi, na ktérych stwierdzono migracje
ptazow, tj.:

Nr

Typ szlaku migracji ptazéow km poczatkowy km koncowy

Istotny szlak migracji ptazéw 18+993 19+211

Istotny szlak migracji ptazéw 21+830 21+975




3 Istotny szlak migracji ptazéw 22+144 23+175
4 Istotny szlak migracji ptazéw 25+544 25+723
5 Istotny szlak migracji ptazéw 264972 27+184
6 Istotny szlak migracji ptazéw 27+432 27+821
7 Bardzo wazny szlak migracji 28+855 28+963
8 Istotny szlak migracji ptazéw 28+999 29+196
9 Istotny szlak migracji ptazow 29+549 30+130
10 Istotny szlak migracji ptazow 31+000 31+414
11 Wazny szlak migracji 31+497 31+753
12 Priorytetowy szlak migracji 33+129 334903
13 Wazny szlak migracji 34+358 35+492
14 Istotny szlak migracji ptazéw 35+795 36+089
15 Istotny szlak migracji ptazow 374236 37+600
16 Wazny szlak migracji 384252 39+315
17 Priorytetowy szlak migracji 39+412 41+080
18 Istotny szlak migracji ptazéw 434448 43+611
19 Wazny szlak migracji 444343 444715
20 Istotny szlak migracji ptazow 44+951 45+236
21 Istotny szlak migracji ptazéw 45+936 46+038
22 Istotny szlak migracji ptazéow 46+119 46+259
23 Istotny szlak migracji ptazéw 46+591 46+769
24. wykonac ptotki tymczasowe o nastepujgcych parametrach (wymiary minimalne):
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e wysoko$¢ czesci nadziemnej — 60 cm (w tym, 10 cm przewieszka),

e glebokos¢ wkopania w grunt — min. 20 cm,

e odgiecie goérnej krawedzi na zewnatrz drogi (w kierunku otaczajgcego terenu) pod
katem 45-90°, tworzgc daszek (przewieszke) o dtugosci 10 cm,

e ogrodzenie wykonane z siatki stalowej ocynkowanej o wielkosci oczek < 0,5 cm,
zastosowaé pojedynczy pas siatki, sgsiednie arkusze tgczy¢ szczelnie elementami
ztgcznymi,

e zakoriczenia ogrodzen w formie ,zawrotki" w ksztaitcie litery ,U";

prace budowlane prowadzi¢ pod statym nadzorem herpetologicznym;

przed rozpoczeciem robot sprawdzi¢ (z udzialem herpetologa) teren budowy pod katem
obecnosci ptazéw i ewentualnie przenie$¢ je poza linie rozgraniczajgce i tymczasowe
ogrodzenia rozstawiane w czasie budowy;

w trakcie prac nie doprowadza¢ do tworzenia okresowych zastoisk wodnych mogacych by¢
potencjalnymi miejscami rozrodu ptazéw (od poczagtku marca do konca maja); otwarte
wykopy zabezpieczyé na czas budowy przed przedostaniem sie drobnych zwierzat
(kregowcéw) przez ich mozliwie szybkie zasypywanie oraz przykrywanie; wykopy
regularnie kontrolowa¢ pod katem obecnosci w nich zwierzgt, a uwiezione zwierzeta
odtowic i wypusci¢ poza obszar realizacji inwestycji.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji prowadzi¢ pod statym nadzorem przyrodniczym.

projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace

ochrony srodowiska:

1.

zaprojektowac szczelne, pochtaniajgceekrany akustyczne o wiasciwosciach dzwiekochtonnych

nie mniej niz klasa A3 i DLa 8-11 dB oraz wtasciwosciach izolacyjnosci ekranu od dzwiekéw

powietrznych nie mniej niz klasa B3 i DLR > 24 dB:

a) EP2 od km 46+205 do km 46+244 po prawej stronie drogi o dtugosci 39 m i wysokosci
4.5m,

b) EL3 od km 46+506 do km 46+546 po lewej stronie drogi o dtugosci 41 m i wysokosci
45m,

c) EP4 od km 46+988 do km 47+011 po prawej stronie drogi o dtugosci 23 m i wysokosci
3,5m;



2. na catej dtugosci inwestycji zastosowac¢ nawierzchnie o obnizonej
hatasliwos$ci, o skutecznosci nie mniejszej niz 2 dB wzgledem nawierzchni referencyjnej
SMA11;

3. zaprojektowac system przejS¢ dla ptazow i matych zwierzat w nastepujgcych lokalizacjach
drogi:

Lp. obiekt Km drogi Parametry Opis
Eele dia Blaze Migracja ptazéw i matych
1 przejscie dla ptazow 19+128 1,79x 1,20 m zwierzat, obiekt wyposazony
i matych zwierzat . .
w ptotki naprowadzajace
Migracja ptazéw i matych
h dprzlepgst zwierzat, obiekt wyposazony
2 d yt re oglczng - w plotki naprowadzajace, po
‘?S os?any, 0, 923 1,66x 1,38 m obu stronach pétki min .50cm
mlg*rac'il pgzowtl lub min. 50cm przestrzeni do
matych zwlerza migracji przy wodzie sredniej.
przepust drogowy
3 z przejsciem dla 224874 HCPA 1,66x Opcjonalnie, jesli bedzie tu
ptazéw i matych 1,38 m przepust drogowy
zwierzat
Migracja ptazow i matych
. zwierzat, obiekt wyposazony
most ”aSOd,P*YVlZ'e z istn-3,9 m w plotki naprowadzajace, po
4 jez. Szosta 224986 x3,4m/ proj. | obu stronach nalezy z pétki min
dostosowany do d=3,3 m 50cm lub min. 50cm
migracji zwierzat przestrzeni do migracji przy
wodzie $redniej.
SQEZUSt Migracja ptazéw i matych
5 drog 4 25+607 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
i ian i totki naprowadzajace
do migracji wp P Ja
grze;;ust Migracja ptazéw i matych
6 drog Wy 27+125 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
ostosowany w ptiotki naprowadzajace
do migracji P P 1L
gzggust Migracja ptazéw i matych
7 d Wy 27+488 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
i totki naprowadzajace
do migracji W pro P 12
gg:zt\:vsyt Migracja ptazéw i matych
8 d 27+689 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
ostosowany totki e Ak
do migracji w plotki naprowadzaja
grzezldvst Migracja ptazow i matych
9 dnog 4 28+916 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
ostosowany w ptotki naprowadzajace
do migracji P P Ja
Migracja ptazéw i matych
. zwierzat, obiekt wyposazony
przepust na cieku z A ;
10 | przejéciem dla 29+137 1,95x1,32m | ogtftsli'roﬁ:E£°;Véa+gizf,g?nc‘?5'0§g
zwierzat lub min. 50em przestrzeni do
migracji przy wodzie sredniej.
Migracja ptazéw i matych
. zwierzat, obiekt wyposazony
most na rzece Etk rﬁTléli w ptotki naprowadzajace, po
11 dostosowany do 29+711 4, Beol pis obu stronach min. 100 cm
migracji zwierzat 2’5 6 mp ] przestrzeni do migracji przy
’ wodzie sredniej na kazdym
brzegu.
g:zeztdvst Migracja ptazéw i matych
12 gowy 314004 1,66x 1,38 m | zwierzat, obiekt wyposazony

dostosowany do
migracji ptazow i

w plotki naprowadzajace




przejscie dla

Migracja ptazéw i matych

13 : " 314705 1,79x 1,20 m zwierzat, obiekt wyposazony
zwierza w ptotki naprowadzajace
g:zezs‘ft Migracja ptazéw i matych
14 gowy 33+366 1,79x 1,20 m zwierzat, obiekt wyposazony
destosowany do w ptotki naprowadzajgce
migracji ptazéw i p P 12
rreiécie dla Migracja ptazéw i matych
15 P sziscrz t 33+575 1,79x 1,20 m zwierzat, obiekt wyposazony
erza w pfotki naprowadzajace
Migracja ptazéow i matych
-~ o zwierzat, obiekt wyposazony
prz w ptotki naprowadzajace, po
16 | z przejéciem dla 33+780 1,66x 1,38 M | ob stronach poiki i 50cm
zwierzat lub min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie $redniej.
Migracja ptazéw i matych
) zwierzat, obiekt wyposazony
przepust na cieku w ptotki naprowadzajace, po
17 z przejsciem dla 344522 1,66x 1,38 m obu stronach pétki min 50cm
zwierzat lub min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie sredniej.
Migracja ptazéw i matych
) zwierzat, obiekt wyposazony
przepust na cieku VA38 w plotki naprowadzajace, po
18 z przejsciem dla 35+334 tuk obu stronach pétki min 50cm
zwierzat 5,44x2,2 m lub min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie $redniej.
g:)zgl\jvs; Migracja ptazéw i matych
19 dostosowany do 35+929 1,66x 1,38 m zwvlfrzka;zi(io:;el:g:vvaygzoas.azccény
migracji pfazéw i P P )4
gzgzl\;'vs; Migracja ptazéw i matych
20 dostosowany do 37+485 1,79x 1,20 m zwv:leriggl;ior?;elﬁg:vvgggas;zczny
migracji ptazow i P P )&l
most na cieku bez Migracja ptazéw i matych
nazwy/j.Kociotek zwierzat, obiekt wyposazony
) w plotki naprowadzajace, po
21 doptyw.j.Romoty =E#410 484x2,71'm obu stronach pétki min 50cm
dostosowany do lub min. 50cm przestrzeni do
migracji zwierzat migracji przy wodzie sredniej.
rzeidcie dia Migracja ptazéw i matych
22 P zv&ierz t 38+887 1,79x 1,20 m zwierzat, obiekt wyposazony
a w ptotki naprowadzajace
przepust drogowy
dostosowany do - L :
23 migracji ptazéw i 394229 min d=0,8 m Opejanainie, Jtezll bedzle tu
matych zwierzat przepust drogowy
(opcja)
Migracja ptazéw i matych
T zwierzat, obiekt wyposazony
i w ptotki naprowadzajgce, po
24 | 'z przejéciem dla 39+509 3,35x2,30m | cplorc oop D6k o= S
zwierzat lub min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie $redniej.
scie dla Migracja ptazéw i matych
25 przil.i h 39+709 1,79x 1,20 m | zwierzat, obiekt wyposazony
Zwicral w ptotki naprowadzajace
L Migracja ptazéw i matych
26 przejscie dia 39+879 1,79x 1,20 m | 2wierzat, obiekt wyposazony

zwierzat

w plotki naprowadzajace




przepust na cieku

Migracja ptazow i matych
zwierzat, obiekt wyposazony w
ptotki naprowadzajace, po obu

27 z przejsciem dla 40+075 1,66x 1,38 m stronach potki min 50cm lub
zwierzat min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie $redniej.
Migracja ptazéw i matych
e zwierzat, obiekt wyposazony
> w ptotki naprowadzajace, po
28 maty z przejsciem 40+200 1,66x 1,38 m ogu stronat?h potki r%?n SOcpm
dla zwierzat lub min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie $redniej.
rzeiécie dla Migracja ptazéw i matych
29 P zvdierz t 404372 1,79x 1,20 m zwierzat, obiekt wyposazony
a w plotki naprowadzajace
grzep;L‘:vst Migracja ptazéw i matych
30 d:)':)s%osglwany 404500 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
do migragji w ptotki naprowadzajace
Migracja ptazéw i matych
przepust: na cleky zwierzat, obiekt wyposazony
b . w ptotki naprowadzajgce, po
31 maty z przejsciem 40+661 min d=0,8 m ogu strona(?h potki r%?n 50<:pm
dla zwierzat lub min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie sredniej.
Migracja ptazéw i matych
zwierzat, obiekt wyposazony w
przejscie dla 1 79x 1 20 ptotki naprowadzajace, po obu
32 2wierzat 40+861 "™ | stronach pétki min 50cm lub
min. 50cm  przestrzeni do
migracji przy wodzie $redniej.
grzezust Migracja ptazéw i matych
33 d?s%:o‘;vgwany 43+485 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
do migradji w plotki naprowadzajgce
Migracja ptazéw i matych
nrzepusk ba el zwierzat, obiekt wyposazony
I w ptotki naprowadzajace, po
34 | duzy z przejéciem a4+460 | 3,35x2,30m |" BT o hel i Soem
dla zwierzat lub min. 50cm przestrzeni do
migracji przy wodzie sredniej.
grzepc))l\.llvst Migracja ptazéw i matych
35 dgcgosgwany 45+107 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
do migrac w ptotki naprowadzajace
- Migracja ptazéw i matych
36 priilifecr'ze ‘t”a 45+990 1,79x 1,20 m | zwierzat, obiekt wyposazony
a w plotki naprowadzajace
preidcie dis Migracja ptazéw i matych
37 P zvdierz t 46+155 1,79x 1,20 m zwierzat, obiekt wyposazony
a w ptotki naprowadzajace
zlze;c))ust Migracja ptazéw i matych
38 d’c‘f;%oggwany 46+628 1,66x 1,38 m zwierzat, obiekt wyposazony
do migracji w ptotki naprowadzajace
4. przy przejsciach dla ptazéw zastosowaé betonowe plotki
przedostawaniem sie ptazéw na jezdnie i kierujgce je do przejs¢ dla zwierzat; ptotki
ochronno-naprowadzajgce o wysokosci minimum 0,5 m zamontowaé¢ na dtugosci ok. 150 m
w jedng i drugg strone od projektowanych przejs¢;
5. wykona¢ nasadzenia zastepcze w liczbie 1200 drzew gatunku: lipa drobnolistna, lipa
y

szerokolistna, klon zwyczajny, dab szypuitkowy lub dab bezszyputkowy o obwodach pni

(mierzonych na wysokosci 1 m) — min. 14 cm;

zabezpieczajgce przed
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VII.

6. nasadzenia zastepcze dokona¢ w wiezbie 6-7 m na terenie pasa drogowego badz w jego

bezposrednim sgsiedztwie; mtode drzewka posadzi¢ w jak najblizszym sgsiedztwie od
miejsca ich wycinki;

7. prace zwigzane z rozbiérkg i realizacjg nowych obiektéw mostowych prowadzi¢ z

zastosowaniem $cianek szczelnych oraz ptacht ochronnych przed przedostawaniem sie

materiatow rozbiérkowych i budowlanych.
MNaktadam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie oddzialywania
akustycznego przedsiewzigcia, w tym oceny skutecznosci zastosowanych rozwigzan,
majacych na celu zapewnienie ochrony terenéw podlegajgcych ochronie przed hatasem. Pomiary
nalezy przeprowadzi¢ w terminie po uptywie 1 roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania.
Analize porealizacyjng nalezy przedstawi¢ w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do
uzytkowania: Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Staroscie
Gizyckiemu i Oleckiemu oraz Wojewdédzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie.
Punkty pomiarowe nalezy zlokalizowac:

1. na terenach, dla ochrony ktérych zaprojektowano ekrany akustyczne - pomiary
sprawdzajgce skutecznosé zastosowanych zabezpieczen akustycznych;
2. na pozostatych terenach podlegajgcych ochronie przed hatasem zlokalizowanych w km
drogi:
a) po lewej stronie drogi w km ok.: 18+617 (rec. 2),
b) po prawej stronie drogi w km ok.: 21+801 (rec. 12), 26+699 (rec. 17), 44+601 (rec. 37) i
44+846 (rec. 39);
c) na terenach, ktére status chronionych przed hatasem uzyskajg po dacie wydania
niniejszej decyzji, znajdujgcych sie w przewidywanym zasiegu oddziatywania hatasu
analizowanego odcinka drogi wojewddzkiej nr 655.
Przed wykonaniem badan, dokonaé ponownej identyfikacji terenéw chronionych przed
hatasem, w celu ustalenia aktualnego stanu zagospodarowania terenu w sasiedztwie
przedmiotowej trasy oraz ewentualnej weryfikacji punktéw pomiarowych.
Nie stwierdza si¢ koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $srodowisko oraz
postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na sSrodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko.
Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do
przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych
awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska.

Przedsiewziecie nie jest zaliczane do powyzszej grupy zaktaddw.
Na podstawie art., 108 Kodeksu postepowania administracyjnego niniejszej
decyzji nadaje si¢ rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE
Pierwszego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie Wéjt Gminy Swietajno dokonat decyzjg znak

0SB.6220.5.2022 z dnia 15.06.2023r. po wydaniu tej decyzji w dniu 28.06.2023r. petnomocnik
wnioskodawcy ztozyt odwotanie od decyzji, zarzucajgc decyzji:

1. Bfedne wskazanie podstaw prawnych, ktére dotyczg postanowienia uwzgledniajgcego
realizacje inwestycji, a nie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Réwniez w
uzasadnieniu decyzji btednie powotuje sie na postanowienie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska;

2. w sentencji decyzji brakuje wskazania rodzaju i miejsca realizacji zgodnie z wymogami
art. 82, ust. 1, pkt 1, lit. A ustawy 00S;

3. brak karty charakterystyki przedsiewziecia, ktéra powinna stanowi¢ zatgcznik do
decyzji;

4. decyzja nie zawiera oznaczenia stron postepowania oraz uzasadnienia faktycznego
opisujgcego podjete przez Wéjta Gminy Swietajno dziatania i ustalenia — niespefnione
zostajg wymogi art. 107, § 1, pkt 3 i 6 oraz § 3 KPA;

5. zgodnie z wymogami art. 85, ust. 2, lit. A i b ustawy o008, w uzasadnieniu decyzji
brakuje:

- informacji o przeprowadzonym postepowaniu z udziatem spoteczeristwa;

- informacji o sposobie uwzglednienia przez Wéjta Gminy Swietajno ustaleri z raportu
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, uzgodnien i opinii organéw, o ktérych
mowa w art. 77, ust 1;



- decyzja rézni sie od uzgodniei z postanowienia RDOS  znak:
WO0O0S.4221.6.2023.JC.7 z dnia 21 kwietnia 2023r. a organ wtadciwy do wydania
decyzji nie uzasadnit wprowadzonych zmian w stosunku do uzgodniert RDOS;

- decyzja nie uzasadnia wyboru wariantu realizacji inwestycji.

6. brak uzasadnienia dla nadania rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

Tut. organ korzystajgc z uprawnien wynikajacych z art. 132 par. 2 uwzglednit w calosci
zarzuty z odwotania zmieniajgc w tym zakresie swojg decyzje.

Przedmiotowa inwestycja polega na rozbudowie drogi wojewddzkiej nr 655 na odcinku
Mazuchéwka- Olecko fgczacej droge krajowg nr 63 w miejscowosci Kgp koto Gizycka z droga
wojewddzkg nr 651 w Rutce-Tartak.

Zgodnie z §3 ust. 1 pkt 62 Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko inwestycja ta zaliczana jest do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na $rodowisko:

W dniu 8 czerwca 2022r do tut. Urzedu wplyng wniosek o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwg “"Rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 655 na odcinku Mazuchéwka-Olecko” ztozony przez Zarzad Drog Wojewddzkich
w Olsztynie, reprezentowany przez petnomocnika — Pana Barttomieja Kmiecia, (Highway Sp. z 0.0.)
ul. Jabtoniowa20, 80 — 175 Gdansk .Do wniosku dotgczono upowaznienie do wystepowania w imieniu
inwestora, karte informacyjng przedsiewziecia wraz z zatgcznikami.

W mysl art. 33 ustawy 00$ obwieszczeniem z dnia 30.06.2022rr. Wéjt Gminy Swietajno zawiadomit
strony postepowania o wszczeciu postepowania administracyjnego, informujgc o mozliwosci zapoznania
sie z aktami sprawy, wypowiedzenia co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan.
Jednoczesnie strony zostaly poinformowane, ze na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy o0os, przedmiotowe
postepowanie wymaga zasiegniecia opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olecku oraz organu wiasciwego do wydania oceny
wodnoprawnej, o ktérym mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie) w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 1, 2, 4 ustawy 00$ w dniu 30 czerwca 2022 r. W6jt Gminy Swietajno
wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Olecku oraz Dyrektora Zarzad Zlewni w Augustowie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia (lub nie) obowigzku przeprowadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiego obowigzku, o okreslenie zakresu
raportu o oddziatywaniu na srodowisko wnioskowanego przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olecku po rozpatrzeniu wniosku wraz z zatgcznikami
pismem z dnia 11 lipca 2022 r. znak: ZNS.9022.5.18.2022 wyrazit opinie, ze dla ww. przedsiewziecia nie
zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i sporzadzenia raportu oraz wniést
uwagi:

e Zastosowac¢ minimum w sgsiedztwie terenéw chronionych akustycznie oraz na odcinkach
drogi przed i za takimi terenami o dtugosci wynikajgcej z drogi fali akustycznej technologie
,cichej nawierzchni” umozliwiajgca znaczng redukcje hatasu drogowego duzo wieksza niz
deklarowane w karcie informacyjnej tego przedsiewziecia o 2 bB (np. 6 dB), przy
ograniczeniu predkosci w terenie zabudowanym przynajmniej 50 km/h.

e Prowadzi¢ prace budowlane w porze dziennej tj. w godzinach 6:00- 22:00

Warunek dotyczacy prowadzenia prac w porze dziennej zostat umieszczony w sentencji decyzji.
Tutejszy organ nie przychylit sie do obowigzku zastosowania ,cichej nawierzchni” o duzo wiekszej redukcji
hatasu. Na przedmiotowej drodze zostanie zastosowana nawierzchnia o obnizonej hatasliwosci o
skutecznoéci 2-3,5 dB. . Zgodnie z analizg przeprowadzong w raporcie o odziatywaniu na srodowisko nie
przewiduje sie przekroczen poziomdéw hatasu za wyjgtkiem dziatki 171/2. Po zastosowaniu ,cichej
nawierzchni” moga wystapi¢ niewielkie przekroczenia. Z uwagi na przepisy wynikajgce z art. 20 Prawa o
ruchu drogowym moéwigce o ograniczeniu predkosci do 50 km/h oraz niewielkie przekroczenia hatasu na
w/w dziafce w ocenie organu zasadne jest wstrzymanie sie z podjeciem dodatkowych zabezpieczen do
czasu wykonania analizy porealizacyjnej i okreslenia rzeczywistego oddzialywania akustycznego. Na
podstawie otrzymanych wynikéw zostang podjete ewentualnie dodatkowe dziatania majgce na celu
dotrzymanie norm.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie postanowieniem z dnia 15 lipca 2022 r. znak
WO00S.4220.391.2022.JC.2 wyrazit opinie, ze dla planowanej inwestycji istnieje koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddziatywania oraz okreslit zakres raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Augustowie Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie w opinii z
dnia 25 lipca 2022 r. znak: BI.ZZS5.1.4360.211.2022.AN stwierdzit, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia



oceny oddziatywania na Srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia i jednoczesnie wskazat na
koniecznos¢ uwzglednienia warunkéw i wymagan okreslonych w sentenciji decyzji.

Wo6jt Gminy Swigtajno postanowieniem z dnia 05.09.20222 znak: OSB.6220.5.2022 postanowit o
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko oraz okres$lit zakres
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy 00§ w dniu 17 stycznia 2023 r Wéjt Gminy Swietajno,
pismem znak: OSB.6220.5.2022, zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewziecia polegajgcego na rozbudowie
drogi wojewoddzkiej nr 655 na odcinku Mazuchéwka-Olecko, przedktadajgc raport o
oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko (dalej ,raport o00$") z zalgcznikami,
opracowany 20 grudnia 2022 r. przez zesp6t autoréow pod kierownictwem mgr Tomasza Pakuty oraz
informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, pismami z 2 lutego i 7 marca 2023 .
wezwat petnomocnika inwestora do wyjasnienia i uzupetnienia informacji zawartych w raporcie 008,
m.in. w czesci dotyczacej analizy akustycznego odziatywania przedsiewziecia, parametrow ptotkéw
herpetologicznych, wycinki drzew i jej wptywu na chronione gatunki porostéw. Stosowne uzupetnienie
tresci dokumentu zostato przedtozone w dniu 24 lutego 2023 r. (przy pismie z 23 lutego 2023
r.) oraz 16 marca 2023 r. (przy pismie z 14 marca 2023 r.). Dodatkowo, w piSmie z 5 kwietnia 2023
r. przedtozono szczegétowe informacje uzupetniajgce odpowiedz wnioskodawcy na wezwanie
RDOS w Olsztynie z 7 marca 2023 r. w kwestii oddziatywania akustycznego i proponowanych
srodkéw minimalizujgcych oddziatywanie akustyczne. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Olsztynie w dniu 21.04.2023 r. postanowieniem znak:W00S.4221.6.2023.JC.7 uzgodnit warunki
realizacji inwestycji wskazujgc na konieczno$¢ podjecia na etapie realizacji i eksploatacji okreslonych
dziatan, ktore zostaty umieszczone w sentencji decyzji.

Na podstawie konsultacji z autorem raportu o oddziatywaniu inwestycji na $rodowisko dla niniejszej
inwestycji W6jt Gminy Swietajno wprowadzit nastepujgce korekty zapiséw w stosunku do postanowienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (zachowujac w catosci merytoryke opinii) w nastepujgcym
zakresie:

e pktll. 1—lokalizacja ekranéw (zmieniono jedynie kilometraz wystepowania ekranéw akustycznych,
przy jednoczesnym braku zmiany ilosci i diugosci ekranéw — po konsultacji z autorem raportu,
kilometraz dostosowano do aktualnego Projektu Budowlanego niniejszej inwestycji; postanowienie
RDOS natomiast bazowato na kilometrazu z Koncepcji Inwestycyjnej niniejszej inwestycji);

e  pkt. 1.3 — lokalizacja przej$¢ dla zwierzat (zmieniono kilometraz wystepowania przejsc¢ dla zwierzat,
przy jednoczesnym braku zmiany ilosci wymaganych przejs¢ dla zwierzat — po konsultacji z autorem
raportu, kilometraz dostosowano do aktualnego Projektu Budowlanego niniejszej inwestycji;
postanowienie RDOS bazowato na kilometrazu z Koncepcji Inwestycyjnej niniejszej inwestycji);

e  pkt. 1.4 — zmiana warunku wplywajgca na dtugos¢ ptotkéw ochronno — naprowadzajgcych (zapisy
zmieniono na podstawie uzupetnienia raportu oddziatywania inwestycji na srodowisko (pismo znak:
116-PWY-P-14.2021\BK z dnia 23.02.2023 r., ad. 7 ,Ptotki ochronno-naprowadzajgce zostang
zamontowane na diugosci ok. 100 m w jedng i drugg strone od projektowanych przejs¢. W
przypadku braku mozliwosci terenowych tj. wystgpienia przeszkody terenowej niemozliwej do
przejécia typu, np. zjazd, ciek itp. przewiduje sie dociagniecie ptotkéw do tej przeszkody”).”

Petnomocnik Inwestora- Pan Barttomiej Kmie¢ w pi$mie z dnia 23.02.2023 r. zwrécit sie do Wojta
Gminy Swietajno z wnioskiem o nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci. zgodnie z art.
108 kpa. W przypadku analizowanej drogi wojewoddzkiej nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci uzasadnione jest interesem spotecznym i waznym interesem strony. Rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 655 na odcinku Mazuchdowka- Olecko jest inwestycjg priorytetowa dla Zarzgdu Droég
Wojewodzkich w Olsztynie i ujeta zostata w celach strategicznych zapewniajgcych spéjnosé ekonomiczna,
spoteczng | terytorialng w Planie transportowym. Przewidziane zostato dofinansowanie inwestycji z
Programu Polska Wschodnia 2021- 2027. Kazde opdznienie dotyczgce wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz pozostatych pozwolen moze skutkowac¢ niedotrzymaniem terminu na ztozenie
kompletu dokumentéw i w rezultacie utratg dofinasowania.

Za nadaniem rygoru natychmiastowej wykonalnosci przemawia roéwniez interes spoteczny jakim jest
poprawa jakosci i bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi. Zaprojektowane zostaly urzadzenia
bezpieczenstwa ruchu, m. in. wyspy kanalizujgce, ktére majg na celu uspokojenie ruchu, oswietlenie
drogowe zapewniajgce lepszg widocznos¢ uczestnikéw ruchu oraz bariery ochronne zabezpieczajgce.
przed uderzeniem pojazdéw mechanicznych w przeszkody terenowe typu drzewo lub barierki
uniemozliwiajgce upadek z wysokosci pieszych i rowerzystow. Powyzsze elementy w stanie istniejgcym
albo nie wystepujg albo sg niewystarczajace w mys| obowigzujacych przepiséw, co przektada sie na
niekomfortowe uzytkowania istniejgcej drogi przez uczestnikébw ruchu oraz na zwigkszenie ryzyka
wystgpienia niepozgdanego zdarzenia drogowego.



Przedsiewziecie przyczyni sie do poprawy dostepnosci komunikacyjnej i spédjnosci wewnatrz
wojewddztwa oraz poprawy czasu dojazdu do miast powiatowych, w tym na obszarach o stabym dostepie
do ustug publicznych.

Majac powyzsze na uwadze nalezy przyjaé, ze realizacja przedmiotowego przedsiewziecia zwiekszy
bezpieczenstwo uzytkownikéw drogi, przyczyni sie do rozwoju gospodarczego oraz poprawi jako$¢ zycia
mieszkancéw. Oznacza to, ze planowana inwestycja stuzy interesowi spotecznemu, spetniajgc tym samym
przestanki wymienione w art. 108 kpa, uzasadniajgce nadanie decyzji administracyjnej rygoru
natychmiastowej wykonalnosci.

Zgodnie z art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy oo$ Wojt Gminy Swietajno zapewnit udziat
spoteczenstwa w toczgcym sie postepowaniu, o czym informowat obwieszczeniem z dnia 30.06.2022r.
znak: OSB.6220.2022. Powyzsze obwieszczenie zamieszczone zostato na tablicy ogtoszer Urzedu Gminy
Swietajno, tablicach ogtoszen sotectw Pietrasze, Wronki i Dunajek oraz na tablicach ogtoszer w siedzibach
urzedbéw miast i gmin, na terenie ktorych realizowane bedzie przedsiewziecie, tj. Urzedzie gminy Wydminy
i Urzedzie Gminy Olecko. Zainteresowani mogli zapoznaé sie z niezbedng dokumentacjg sprawy w
siedzibie Urzedu Gminy Swietajno jak réwniez sktada¢ uwagi i wnioski, w formie ustnej i pisemnej oraz za
pomocg srodkow komunikacji elektronicznej, w terminie 30 dni od dnia podania do wiadomosci publicznej.
W ww. terminie nie wniesiono zadnych uwag i wnioskow.

Obwieszczeniem z dnia 02.05.2023r., znak: OSB.6220.5.2022, Wéjt Gminy Swietajno, dziatajac
zgodnie z art. 10 §1 kpa, zawiadomit strony postepowania o przystugujgcym im prawie do zapoznania sie z
aktami sprawy, a takze wypowiedzenia sie odnosnie do dotychczas zgromadzonych dowodéw i materiatow
oraz zgtoszonych zgdan w terminie 7 dni od dokonania zawiadomienia. W wyzej okreslonym terminie strony
postepowania nie ztozyly zadnych uwag i wnioskow.

Planowane przedsiewziecie dotyczy rozbudowy drogi wojewdédzkiej nr 655 na odcinku
Mazuchowka-Olecko na odcinku o tgcznej dtugosci ok. 29,1 km i zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na s$rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, z p6zn. zm.), kwalifikuje sie do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko (drogi o nawierzchni twardej
o catkowitej diugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty
mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wytgczeniem przebudowy drég oraz obiektéw mostowych,
stuzgcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody). Stosownie do § 3 ust. 2 pkt 2 ww. rozporzadzenia, do przedsiewzie¢
moggcych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko zalicza sie réwniez
przedsiewziecia polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego tub
zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wylgczeniem przypadkéw, w
ktérych ulegajgca zmianie lub powstajgca w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu czes¢
realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia nie osigga progéw okreslonych w ust. 1, o ile
zostaty one okreslone. W przedmiotowe] sprawie rozbudowa dotyczy odcinka drogi o dtugosci
przekraczajgcej préog 1 km okreslony w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzgdzenia.

Przedsiewziecie polega na rozbudowie istniejgcej drogi wojewoddzkiej nr 655 tgczacej droge
krajowag nr 63 w miejscowosci Kgp koto Gizycka z drogg wojewodzkg nr 651 w Rutce -Tartak na
odcinku Mazuchéwka - Olecko. Inwestycja bedzie realizowana na terenie gminy Wydminy (powiat
gizycki), Swietajno oraz Olecko (powiat olecki) w wojew6dztwie warmirisko-mazurskim. Poczatek
planowanej inwestycji rozpoczyna sie w km ok. 18+535, koniec trasy w km ok. 47+605. Dtugosc
projektowanej drogi wynosi ok. 29,1 km. Istniejgce zagospodarowanie terenu w sasiedztwie
rozbudowywanej drogi to w wiekszosci tereny rolne przynalezne do osad, okolicznych wsi lub
tereny lesne. Droga sporadycznie przebiega przez miejscowos$ci o charakterze nisko
zurbanizowanym. Trasa wkomponowana jest w uktad licznie wystepujacych jezior. W wyniku
realizacji inwestycji zwiekszy sie przepustowos¢ DW 655 w obrebie inwestycji i predkosci ruchu
tranzytowego oraz poprawi sie bezpieczenstwo ruchu na DW 655 i innych drogach w obrebie
oddziatywania inwestycji. Powyzsze przetozy sie na zmniejszenie zuzycia technicznego
samochoddw, czasu, kosztu i komfortu przejazdu, a takze zmniejszenie emisji spalin oraz ryzyko
wypadkéw. Dodatkowo uptynni jazde, co w polgczeniu z nowg nawierzchnig drogowg przyczyni sie
réwniez do poprawy warunkéw akustycznych.

Szczegotowy zakres zamierzenia inwestycyjnego obejmuje:
e rozbudowe drogi wojewddzkiej DW655 (do szerokosci pasa 3,50 m), w tym korekte
geometrii fukdéw poziomych i pionowych trasy,



e rozbudowe/przebudowe fragmentéow innych drég publicznych w obszarze wlotéw na
skrzyzowania,

e budowe nowej konstrukcji nawierzchni na catym projektowanym odcinku,

e wydzielenie ruchu pieszego i rowerowego z jezdni poprzez budowe $ciezki pieszo-
rowerowej na catej dtugosci (o szerokosci 2,5 m poza obszarem zabudowanym oraz 3,0 m na
ternie zabudowanym),

e budowe poboczy gruntowych (szerokosci 1,25 m), chodnikéw, zatok i przystankow
autobusowych,

e budowe systemu odwodnienia, w tym zbiornikow,
e w km ok. 19+900 budowe wyspy spowalniajgcej ruch przed stacjg benzynowg wraz z tzw.
.Kieszenig",
e rozbiorke i budowe nowych obiektéw mostowych (4) i przepustow (66) oraz dostosowanie
obiektow zespolonych z ciekam/rowami do migracji zwierzat.
W km ok. 29+400-30+000 wraz z lokalizacjg obiektu mostowego na rzece Etk projektowany jest
przebieg omijajacy istniejgce tereny bagienne.

W raporcie 0o$ rozpatrywano dwa warianty realizacji inwestycji. Gtéwng roznicg wariantu
alternatywnego wzgledem wariantu realizacyjnego byio poprowadzenie trasy w celu jak
najwiekszego wykorzystania istniejgcego sladu DW 655. To rozwigzanie wigzatoby sie z brakiem
poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego (prognozowany wzrost natezenia ruchu i brak
dostosowania parametréw drogi do klasy drogi G).

Oba warianty bedg miaty poréwnywalne lub tozsame oddziatywania na zwierzeta, rosliny, obszary
chronione, klimat akustyczny, powietrze, ziemie, wode, zabytki i stanowiska archeologiczne. Réznica
pomiedzy wariantami jest znaczaca jedynie w zakresie drzew przeznaczonych do wycinki. W wariancie W1-
.Inwestorskim” przewidziano do usuniecia ok. 529 szt. natomiast w wariancie W2- ,Alternatywnym” do
usuniecia przewidziano ok. 1237 szt.

Z uwagi na mniejszg wycinke oraz roznice projektowe wplywajgce na bezpieczenstwo ruchu
drogowego oraz zdrowie i zycie ludzi, poprzez zwigkszenie przepustowosci drogi, komfortu uzytkownikow
drogi, plynnos¢ jazdy, ktéra réwniez bedzie miata wplyw na zmniejszenie ucigzliwosci hatasowej, do
realizacji wybrano wariant W1.

W ramach przedsiewziecia wykonane bedg nastepujgce prace:
wycinka zieleni kolidujgcej z planowanym przebiegiem,
zdjecie wierzchniej warstwy humusu,
rozebranie istniejgcych nawierzchni drogowych oraz innych elementéw infrastruktury drogowej,
wykonanie wykopéw, korytowan pod projektowane nawierzchnie,
zabezpieczanie oraz przebudowa sieci pod projektowanymi jezdniami, chodnikami, $ciezkami
rowerowymi oraz pieszo-rowerowymi,
budowa sieci kanalizacji deszczowej, oswietlenia, kanatu technicznego i innych sieci
zwigzanych z droga,
wykonanie przepustéw drogowych, zbiornikow oraz obiektéw mostowych,
profilowanie i zageszczenie podtoza pod projektowane nawierzchnie,
wykonanie konstrukcji projektowanych drég,
wykonanie rowéw odwodnieniowych i kolektoréw deszczowych,
roboty wykonczeniowe i porzgdkowe, w tym zagospodarowanie zieleni,
wykonanie elementédw BRD (oznakowanie),
wywoz i utylizacja materiatow niepotrzebnych z terenu budowy.

Utrzymane zostang wszystkie relacje istniejgcych drég publicznych oraz odtworzone beda
wszystkie istniejgce zjazdy. Zatoki autobusowe zostang zaprojektowane w nawigzaniu do
istniejgcych lokalizacji zatok oraz przystankow autobusowych.

Wptyw realizowanej inwestycji na gleby bedzie sie przejawia¢ w formie czasowej, lokainej,
bezposredniej ingerencji w wierzchnig warstwe gleby, zwigzanej m.in. z korytowaniem terenu pod nowe
fragmenty drogi. Ponadto na etapie budowy dojdzie do czasowego zajecia terenu pod zaplecze
budowy. Czasowe zajecie powierzchni bedzie procesem odwracalnym. Po zakonczeniu budowy teren
zostanie uporzgdkowany i zrekultywowany. Zaplecze budowy oraz baza materiatéw znajdowacé sie bedzie
w bezposrednim sgsiedztwie pasa inwestycji niezbednego dla realizacji przedsiewziecia. Gleba
oraz ziemia stanowigca urobek podczas prac budowlanych bedzie w pierwszej kolejnosci
wykorzystywana na miejscu prowadzonej inwestycji, a nadmiar zagospodarowany zgodnie
z obowigzujacymi przepisami o odpadach. W przypadku niewystarczajgcej ilosci mas



ziemnych, zaktada sie dowiezienie gruntu. Humus z obszaru inwestycji zostanie usuniety przed
przystgpieniem do robot ziemnych i sktadowany w pryzmach.

Scieki bytowe gromadzone w zbiornikach przenosnych toalet typu toi-toi na terenie budowy bedg
odbierane przez uprawnione podmioty.

Zaplecze budowy przedsiewziecia zostanie zlokalizowane w odlegtosci min. 50 m od
brzegéw ciekdéw i zbiornikéw wodnych i zostanie zorganizowane z zapewnieniem oszczednego
korzystania z terenu i minimalnego przeksztatcenia jego powierzchni, a po zakonczeniu prac teren
zostanie przywrécony do poprzedniego stanu. Ponadto teren zaplecza budowy (park maszynowy, baza
materiatowa i miejsce sktadowania odpadéw) zostanie wytozony szczelnymi materiatami. Wszelkie
prace prowadzone beda przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego i
konserwowanego w sposéb prawidtowy, a plac budowy wyposazony zostanie w sorbenty do
unieszkodliwiania substancji toksycznych, zwtaszcza ropopochodnych (np. paliw, smarow) i
syntetycznych (np. olejéw). W przypadku awaryjnego zanieczyszczenia gruntu ww. substancjami,
zostanie on niezwitocznie zebrany i przekazany do utylizacji podmiotowi posiadajacemu stosowne
uprawnienia w tym zakresie. Substancje ropopochodne z zanieczyszczonych powierzchni
utwardzonych zostang zebrane przy uzyciu odpowiednich sorbentéw i przekazane do
utylizacji. Uzytkowane maszyny, sprzet budowlany i transportowy zostang réwniez zabezpieczone
przed wyciekiem paliw i olejéw.

Na etapie prowadzenia prac budowlanych w ramach planowanej inwestycji wystepowac
beda okresowe ucigzliwosci zwigzane z emisjg zanieczyszczen do powietrza - z maszyn
wykonujgcych prace budowlane oraz sprzetu transportujgcego. Ucigzliwosci te bedg wystepowac
okresowo i w skali lokalnej, ograniczone do terenu prowadzonych robét ziemnych oraz w
niewielkim stopniu wystgpig w sagsiedztwie tras przejazdowych transportu samochodowego. Emisja
zanieczyszczen gazowo-pytowych na etapie budowy ma charakter niezorganizowany. Rozbudowa
drogi bedzie sie wigzata rowniez z emisjg pytowg podczas korytowania drogi. W trakcie
rozktadania warstw bitumicznych wystgpi minimalna emisja par ciezszych weglowodorow.
Bedg to emisje nieznaczace, chwilowe i catkowicie lokalne. Emisja etapu budowy bedzie miata charakter
niezorganizowany i uzalezniona bedzie w szczegdlnosci od natezenia robot budowlanych i warunkéw
klimatycznych. Prace budowlane przedmiotowej inwestycji bedg miaty krétkotrwaty i lokalny wptyw na
jakos¢ powietrza atmosferycznego, a ilosci zanieczyszczen wprowadzanych do powietrza bedzie
pomijalnie mata i nieistotna, do czego przyczyni sie takze odpowiednia organizacja prac i brak
koncentrowania robét budowlanych w tym samym czasie. Plac budowy bedzie systematycznie
sprzgtany i (w zaleznosci od potrzeb) zraszany wodg oraz utrzymywany w stanie ograniczajgcym
wtoérne pylenie. Na terenie budowy zastosowane bedzie ograniczanie predkosci jazdy pojazdow
samochodowych, a prace budowlane bedg prowadzone przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu,
eksploatowanego i konserwowanego w sposéb prawidtowy, o niskim poziomie emisji spalin
(urzgdzenia i maszyny wykorzystywane przy realizacji inwestycji powinny posiada¢ witasciwie
wyregulowane silniki spalinowe, spetniajgce wymagania techniczne odno$nie norm dotyczgcych emisji
spalin). Niedopuszczalne bedzie przecigzanie Iub przetadowywanie sprzetu i $rodkéw
transportowych. Wszelkie sypkie materiaty i surowce budowlane bedag transportowane i
sktadowane pod przykryciem (np. plandeki), a takze bedg uwaznie tadowane na samochody
(dotyczy tez ziemi z wykopdéw). Drogi dojazdowe, ktérymi poruszac¢ sie bedzie sprzet budowlany
beda wyznaczone w taki sposdb, aby przebiegaly one gtdéwnie z wykorzystaniem drég z nawierzchnig
utwardzong sprzyjajgca ograniczaniu pylenia. Bedg one utrzymywane w stanie ograniczajgcym pylenie
(np. regularne zraszanie w okresach suchych).

Na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia nastgpi emisja gazow
cieplarnianych emitowanych przez $rodki transportu, maszyny i urzadzenia do atmosfery. Majac na
uwadze, ze na etapie budowy i likwidacji bedg to oddzialywania tymczasowe, a na etapie
eksploatacji bedg to oddziatywania gtownie zwigzane z emisjami zanieczyszczen zwigzanymi z
natezeniem ruchu pojazdow, ktére jednak nawet przy duzym potoku pojazdéw nie wychodzg poza
pas drogowy, stwierdzono, ze wptyw na klimat jest minimaliny.

Na skutek realizacji przedsiewziecia nastgpi zmiana sposobu uzytkowania gruntéw i
konieczne bedzie usuniecie roslinnosci, co wplynie na zmniejszenie mozliwosci pochtaniania gazow
cieplarnianych. Jednak, w ramach przedsiewziecia wykonane zostang nasadzenia zieleni, co
zminimalizuje ww. oddziatywanie. Na skutek realizacji nastgpi zapotrzebowanie na energie
elektryczng. Zapotrzebowanie na energie elektryczng przewiduje sie w okresie realizacji i likwidaciji
inwestycji w niewielkich ilosciach (gtéwnie do oswietlenia i ogrzewania zaplecza budowy oraz
zasilania drobnego sprzetu). W miare mozliwosci o$wietlenie na wszystkich etapach inwestycji
bedzie realizowane za pomocg energii z odnawialnych zrodet energii.



Inwestycja jest przystosowana do raptownych zjawisk naturalnych, wiec
prawdopodobienstwo wptywu zmian klimatu na przedmiotowg inwestycje jest znikome. Zasieg
zmian warunkéw mikroklimatycznych nie bedzie wykraczat istotnie poza pas drogowy, a w
rzeczywistosci cze$¢ zmian mikroklimatycznych nie wykroczy poza obszar pobocza.

Hatas emitowany podczas etapu budowy inwestycji bedzie odznaczaé sie duzym wahaniem
czasowym i zmiennym natezeniem. Rozkifad czasowy emitowanego hatasu bedzie dotyczyt przede
wszystkim pory dnia, w ktérej to prace budowlane bedg wykonywane. Ucigzliwos¢ akustyczna na etapie
budowy bedzie okresowa, a takze krétkotrwata i po zakoriczeniu prac budowlanych ustanie. Zasieg
pogorszenia klimatu akustycznego mozna okresli¢ na 100-150 m od zgrupowania maszyn i sprzetu
budowlanego. W celu minimalizacji oddzialtywan etapu realizacji inwestycji, wszelkie prace
prowadzone bedg przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego i
konserwowanego w sposéb prawidtowy, o matej ucigzliwosci akustycznej. Roboty budowlane
prowadzone bedg tylko w porze dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00. W poblizu zabudowan
mieszkalnych nie bedg jednoczes$nie pracowaty urzgdzenia emitujgce hatas o duzym natezeniu oraz
zostanie zoptymalizowane wykorzystanie sprzetu budowlanego i $rodkéw transportu (np.
poprzez zminimalizowanie zbednych przejazdoéw).

Podczas robét wytwarzane bedg odpady z budowy drogi, odpady powstajgce na obszarze
zaplecza socjalnego (odpady komunalne, zuzyte ubrania robocze, a takze odziez ochronna) i
zaplecza technicznego placu budowy, a takze te powstajagce w zwigzku z pracg maszyn
budowlanych i wycinkg drzew i krzewéw. Wykonawca w czasie realizacji inwestycji zapewni
wiasciwe gospodarowanie odpadami zgodnie z ustawg o odpadach i Prawo ochrony $rodowiska, w
tym minimalizowanie ilosci wytworzonych odpadéw, magazynowanie ich selektywnie w
wydzielonych i przystosowanych miejscach, w warunkach zabezpieczajgcych przed
przedostaniem sie do $rodowiska substancji szkodliwych oraz zapewnienie ich sprawnego odbioru przez
uprawnione podmioty lub ponowne wykorzystanie. Bedg to oddziatywania krétkotrwate, po zakonczeniu
robot ustapia, a teren zostanie uprzatniety i doprowadzony do stanu sprzed budowy.

Eksploatacja inwestycji wigza¢ sie bedzie z powstawaniem odpadow zwigzanych z
uzytkowaniem drogi, odpadow wytwarzanych w trakcie remontéw i konserwacji drogi oraz
odpadéw powstatych w wyniku wypadkéw i kolizji drogowych. Obowigzek zagospodarowania
odpadow powstajgcych w fazie bezawaryjnej eksploatacji przedsiewziecia zgodnie z ustawg o
odpadach spoczywat bedzie na wytwércy odpadéw, czyli podmiot, ktory bedzie swiadczyt ustugi w
zakresie usuwania odpadoéw z terenéw sasiadujgcych z przeprawami mostowymi i infrastrukturg drogowg.

Rozbudowywany odcinek drogi wojewddzkiej przecina rzeke Gawlik (w km ok. 21+100), rzeke
Etk (w km ok. 29+760), doptyw jez. Mulistego (w km ok. 35+350), doptyw jez. Romoty (w km ok.
39+410) oraz Potomke od zrédet do Romoty bez Romoly (w km ok. 44+340). W sgsiedztwie planowane;j
rozbudowy znajdujg sie zbiorniki wodne: jezioro Gawlik w odlegtosci ok. 40 m (od km ok. 21+800 do
ok. km 23+000), jezioro Kociotek (od km ok. 38+360 do 38+800), jezioro Romoty (od km ok. 38+300
do 39+900) oraz zbiornik wodny bez nazwy (od km ok. 39+900 do 40+090). Inwestycja na krotkim
odcinku przejscia przez rzeke Etk znajduje sie na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig. W
ramach rozwigzan chronigcych planowang inwestycje przed wplywem wdéd zalewowych
przewidziano m.in., 2e rzedna nawierzchni jezdni na catym odcinku bedzie wyzsza niz rzedna
woéd powodziowych, obiekt inzynierski wybudowany zostanie w sposéb umozliwiajgcy przeptyw
wéd powodziowych, nasypy zabezpieczone bedg przed rozmywaniem do rzednej wéd powodziowych.
Odwodnienie drogi realizowane bedzie gtéwnie rowami, a ewentualne specjalne urzgdzenia
odwadniajgce i podczyszczajgce wody opadowe i roztopowe (np. pompownie, osadniki,
separatory itp.) nie bedg lokalizowane ponizej rzednej woéd powodziowych (Q1%, Q10%).
Dodatkowo w toku analizy hydrologiczno-hydraulicznej wykazano, ze projektowana inwestycja
nie wyptynie negatywnie na dodatkowe spietrzenie woéd powodziowych i nie zwiekszy zasiegu
oddziatywania wod powodziowych na terenach zlokalizowanych powyzej projektowane;j
inwestyciji.

Planowana inwestycja jest zlokalizowana poza obszarem GZWP. W rejonie
przedsiewziecia nie znajdujg sie ujecia wéd podziemnych. Oddziatywanie na elementy
biologiczne bedzie chwilowe, krotkoterminowe, ograniczone w czasie do trwania prac oraz
ograniczone do miejsca prowadzonych. Po zakonczeniu prac dojdzie do odtworzenia
wystepujacych w tym rejonie siedlisk.

Analizowana inwestycja wymaga zaopatrywania w energie w trakcie eksploatacji w
zakresie zasilania o$wietlenia ulicznego, a takze zaopatrywania w $rodki zimowego utrzymania
drogi. Zuzycie materialdw w czasie eksploatacji bedzie miato miejsce podczas ewentualnych
prac remontowych.



Biorgc pod uwage fakt, ze planowana inwestycja polega na rozbudowie i dostosowaniu
parametrow istniejgcej drogi do drogi kategorii G, wskutek czego nastgpi optymalizacja tukow
poziomych majgca wptyw na ptynnosc i jakos jazdy, stwierdzono, ze eksploatacja rozbudowanej drogi
nie spowoduje pogorszenia stanu istniejacego oraz przekroczenia obowigzujgcych poziomoéw
dopuszczalnych substancji w powietrzu, okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu oraz
obowigzujgcych wartosci odniesienia substancji w powietrzu, okre$lonych w rozporzgdzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektérych
substancji w powietrzu.

Oddziatywanie na klimat akustyczny na tym etapie bedzie zwigzane z eksploatacja drogi.
Zrodtem hatasu bedg pojazdy samochodowe poruszajgce sie po ww. drodze, a poziom hatasu
bedzie zalezat od natezenia i struktury ruchu oraz predkosci pojazdéw. Bedzie to oddzialywanie state
i dtugoterminowe. Niemniej biorgc pod uwage, ze planowana inwestycja polega na rozbudowie
juz istniejgcej drogi, nie przewiduje sie znaczgcego pogorszenia warunkdéw akustycznych na
analizowanym terenie w stosunku do stanu istniejgcego. W ramach planowanych prac zostanie
wykonana nowa nawierzchnia, a takze optymalizacja tukéw poziomych i dostosowanie
promieni tukéw do klasy drogi G. Powyzsze dziatania wplynga na uptynnienie ruchu pojazdéw oraz
poprawe bezpieczenstwa uzytkownikéw ruchu drogowego, co w potgczeniu z nowg nawierzchnia
drogowg przyczyni sie rbwniez do poprawy warunkéw akustycznych.

Prognoze réwnowaznego poziomu hatasu dla rozbudowywanego odcinka drogi
wojewddzkiej nr 655 na odcinku Mazuchéwka - Olecko wykonano przy wykorzystaniu programu
SoundPLAN (wersja 8.1), wprowadzajgc, m.in. dane ruchowe, takie jak: natezenie ruchu, udziat
pojazdow lekkich i ciezkich oraz predkosci tych pojazdow.

Rok pora dnia [pojazdy/godz.] pora nocy [pojazdy/godz.]
lekkie ciezkie lekkie ciezkie

2025 111 18 12 4

2030 121 19 13 4

W zwigzku z prognozowanymi przekroczeniami pozioméw dopuszczalnych hatasu
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw haftasu w Srodowisku (Dz.U. 2014 r. poz. 112), konieczne bedzie
zastosowanie rozwigzan poprawiajgcych klimat akustyczny w sgsiedztwie zabudowy podlegajgcej
ochronie. Dla akustycznej ochrony terendéw, oznaczonych punktami receptorowymi nr: 45, 47 i 48
zaprojektowane zostang ekrany akustyczne, ktorych lokalizacja i parametry wskazane zostaty w
sentencji decyzji. Wnioskodawca, po ponownej analizie zrezygnowat z przyczyn technicznych z
budowy ekranu akustycznego przewidzianego w pierwotnej wersji raportu 0o$ dla terenu oznaczonego
punktem receptorowym nr: 2 (ekran - EL1 od km 18+601 do km 18+624 po lewej stronie drogi). Jak
wyjasnit w piSmie z 5 kwietnia 2023 r., budynek (zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna) zlokalizowany
na dziatce o nr 171/2 znajduje sie w odlegtosci min. 2,94 m od istniejacej krawedzi jezdni drogi
wojewodzkiej. Minimalna rezerwa terenu na posadowienie ekranu akustycznego z barierg ochronng
wynosi co najmniej 3,0 m, co wyklucza mozliwos¢ prawidlowego posadowienia ekranu, zgodnego z
przepisami techniczno-budowlanymi. Ponadto lokalizacja ekranu akustycznego w ww. odlegtosci
od budynku ograniczataby dostep $wiatta dziennego do jego pomieszczen. Dodatkowo zjazd na
posesje zlokalizowany tuz obok istniejgcego budynku obnizytby efektywnos$é projektowanego
ekranu i przyczynitby sie do obnizenia poziomu bezpieczenstwo ruchu drogowego na drodze. W
zwigzku z powyzszym oraz z uwagi na liczne inne zjazdy do posesji oraz skrzyzowania na
analizowanym odcinku drogi wojewddzkiej nie ma mozliwosci technicznych zastosowania ekranéw
akustycznych we wszystkich miejscach (lub bytby one nieskuteczne). Dlatego, wnioskodawca
postanowit zastosowac tzw. ,cichg nawierzchnie" na catym odcinku analizowanej drogi, ktéra
przyczyni sie do poprawy klimatu akustycznego i obnizenia poziomu hatasu o ok. 2-3 dB.
Bedzie to nawierzchnia o obnizonej hatasliwosci o skutecznosci nie mniejszej niz 2 dB wzgledem
nawierzchni referencyjnej SMA11.

Po zastosowaniu ,cichej nawierzchni" i ekranéw akustycznych nie przewiduje sie
wystepowania przekroczen pozioméw dopuszczalnych hatasu, z wyjatkiem dziatki nr 171/2, na ktorej
mogg wystgpi¢ niewielkie przekroczenia pozioméw dopuszczalnych hatasu. Na terenie tym wskazano
w sentencji decyzji obowigzek wykonania pomiaréw kontrolnych hatasu w ramach analizy
porealizacyjnej. Pomiary hatasu w ramach analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywan
akustycznych przedsiewziecia majg na celu sprawdzenie doktadno$ci przeprowadzonych
prognoz akustycznych i okre$lenia rzeczywistych wartosci rwnowaznego poziomu dzwieku oraz
sprawdzenie skutecznosci zaproponowanych rozwigzan w zakresie ochrony akustycznej. W niniejszej



decyzji wskazano miejsca pomiaréw hatasu oraz terminy wykonania pomiaréw i przedtozenia analizy,
a takze organy administracji publicznej, ktérym nalezy przedtozy¢ wyniki analizy.

W sytuacji, w ktérej standardy jakosci srodowiska nie bedg mogty byé¢ dotrzymane, zgodnie
z art. 135 ust. la ustawy Prawo Ochrony Srodowiska, podjete zostang dziatania majace na celu
utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania. W przypadku stwierdzenia przekroczern wartosci
dopuszczalnych poziomu hatasu nalezy zastosowa¢ odpowiednie $rodki ochrony zapewniajgce
wiasciwe warunki akustyczne (np. uzupetnienie/rozbudowa ekranéw, budowa nowych). W sytuacji, w
ktorej pomimo zastosowanych dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i
organizacyjnych, standardy jakosci Srodowiska nie bedg mogly by¢ dotrzymane, nalezy podjgé
dziatania majgce na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Ponadto, na etapie funkcjonowania inwestycji przeciwdziatanie negatywnym oddziatywaniom w
zakresie propagacji hatasu polega¢ bedzie na wiasciwym utrzymywaniu powstatej w wyniku realizaciji
projektu infrastruktury (systematyczne przeglady i naprawy, prowadzenie w odpowiednim czasie i
zakresie remontow czgstkowych i okresowych).

Obecnie wigkszo$¢ powierzchni terenu pod planowang inwestycje jest juz przeksztatcona przez
istniejacy przebieg drogi, a zajetos¢ w wyniku realizacji inwestycji zwiekszy sie tylko odcinkowo,
w miejscach korekt i dostosowania tukéw do planowanej kategorii drogi. Parametry nowych obiektéw
mostowych bedg uwzglednia¢ przeptyw miarodajny. Prawidiowo zaprojektowane $wiatto nowo
wybudowanych mostow zapewni odpowiednie warunki przeptywu wéd w ciekach i niezaktécong
migracje organizmow wodnych, a takze transport osadéw rzecznych. Przedsiewziecie na
etapie uzytkowania nie bedzie powodowato zaburzenia ciggtosci morfologicznej rzek.
Doptywy rzek i jezior zostang zachowane przez realizacje przepustéw w miejscach kolizji z
rowami oraz mniejszymi ciekami wodnymi. Parametry przepustéw bedg zapewnia¢ niezakidcony
przeptyw wody.

Odcinek drogi wojewddzkiej objety przedsiewzieciem bedzie odwadniany poprzez nadanie
odpowiednich spadkéw poprzecznych i podituznych poszczegdélnych elementéw drogi.
Zastosowany system odwodnienia drogi bedzie opiera¢ sie na kierowaniu wod opadowych z
rowoéw drogowych oraz kanalizacji deszczowej do naturalnych odbiornikéw lub do zbiornikéw
retencyjnych. Przed odprowadzeniem woéd do ciekdw z duzych zlewni przewiduje sie retencje
wody w zbiornikach. Zbiorniki przewidziano réwniez przed ciekami wodnymi, czy jeziorami. W
miejscach braku mozliwosci ujScia nadmiaru wéd opadowych ze zbiornikéw (brak naturalnego
odbiornika mogacego petni¢ funkcje przelewu awaryjnego) przewidziano réwniez przepompownie
wody. W przypadku otrzymania zgody zarzadcy cieku na zrzut wod opadowych bezposrednio do
powierzchniowych wéd ptyngcych przewiduje sie mozliwo$¢ rezygnaciji z projektowania zbiornikow.
Wody opadowe i roztopowe wprowadzane do $rodowiska bedg spetniaé wymagania wskazane w
Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w
sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz warunkéw, jakie nalezy speic
przy wprowadzaniu do wéd lub do ziemi Sciekéw, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub
roztopowych do woéd lub do urzgdzern wodnych tj. stezenia zanieczyszczen w wodach
odprowadzanych do odbiornikéw bedg wynosity: zawiesiny ogélne ponizej 100 mg/l, substancje
ropopochodne ponizej 15 mg/l. Biorgc pod uwage zaprojektowany system odwodnienia nie przewiduje
si¢ mozliwosci przedostania sie substancji szkodliwych do gleb, w zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sie znaczaca negatywnych oddziatywan na srodowisko gruntowe.

W wyniku realizacji planowanej rozbudowy nie przewiduje sie wystgpienia oddzialywan
bezposrednich na obiekty zabytkowe. Jedynie w km ok. 44+610 drogi, w zwigzku z przebudowywanym
skrzyzowaniem z drogg nr 1746N Cichy-Duty oraz w km ok. 39+900 na skrzyzowaniu z drogg nr 1889N
Barany-Jurki-Doliwy, moze dojs¢ do zniszczenia tgcznie 4 drzew, po 2 z kazdej alei, wchodzgcych
w sktad zabytkowych alei przydroznych. W przypadku potwierdzenia ww. wycinki konieczne bedzie
uzyskanie stosownego zezwolenia od wojewddzkiego konserwatora zabytkow.

Odcinek przedmiotowej drogi od miejscowosci Mazuchéwka do miejscowosci Gawliki Wielkie
zlokalizowany jest w Obszarze Chronionego Krajobrazu — Gawlik (Uchwata Nr XXXV1/695/09
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 29 grudnia 2009 r. w sprawie wyznaczenia
Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Gawlik”). Odcinek drogi od poczatku inwestycji, od
miejscowosci Gawliki Wielkie do granicy powiatu gizyckiego (gmina Wydminy) z powiatem oleckim
(gmina Swietajno) oraz na odcinek za miejscowo$cig Pietrasze do miejscowosci Dunajek lezy w
Obszarze Chronionego Krajobrazu Pojezierza Eickiego (Uchwata Nr VII/126/11 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 24 maja 2011 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru
Chronionego Krajobrazu Pojezierza Efckiego, natomiast odcinek od miejscowosci Dunajek do
miejscowosci Jaski — w Obszarze Chronionego Krajobrazu — Jezior Oleckich (Rozporzgdzenie Nr
139 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 12 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru



Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich). Bioragc pod uwage, ze przedmiotowa inwestycja polega na
rozbudowie drogi juz istniejgcej i przebiegajgcej przez tereny ww. obszaréw chronionego
krajobrazu, nie przewiduje sie mozliwosci zmiany i pogorszenia istniejgcych oddziatywan oraz
wystgpienia nowych, ktére mogtyby mie¢ negatywny wplyw na obszary chronionego krajobrazu.
Ponadto zakazy obowigzujgce na ww. formie ochrony nie majg zastosowania w przypadku
realizacji inwestycji celu publicznego, jakim jest przedmiotowa inwestycja drogowa.

Najblizej potozone obszary Natura 2000 wzgledem analizowanej inwestycji znajdujg sie w
odlegtosci ok. 2,46 km, w kierunku poétnocnym sg to PLH280016 Ostoja Borecka oraz
PLB280006 Puszcza Borecka. Dla ww. obszaréw nie zostaty ustanowione Plany zadan
ochronnych. Obecnie sg w trakcie opracowywania. Na podstawie publicznie dostepnych
materiatdw analizie poddano Projekty Planéw Zadahn Ochronnych dla przedmiotowych obszarow
Natura 2000. Majac na uwadze powyzsze oraz: odlegto$¢ miedzy obszarem chronionym a
inwestycja, charakterystyke gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony oraz wyniki inwentaryzacji
przyrodniczej stwierdza sie, ze nie wystapig oddziatywania bezposrednie na przedmioty ochrony, a
oddziatywania posrednie mogtyby dotyczy¢ gatunkédw przemieszczajagcych sie na duze
odlegtosci. Biorac pod uwage zakres planowanej inwestycji polegajgcy na rozbudowie drogi juz
istniejgcej, a takze odlegto$¢ i zwigzany z tym brak ingerencji w obszar Natura 2000 oraz
dodatkowo zaplanowane dziatania minimalizujgce, nie przewiduje sie mozliwosci wystgpienia
oddzialywan zwigzanych z realizacjg planowanej rozbudowy na dziatania i cele ochronne zawarte w
Projekcie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 PLH280016 Ostoja Borecka.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana zostata na obszarze dwoch korytarzy
ekologicznych: Puszcza Borecka—Puszcza Piska (KPn-7A) i Dolina Rospudy (Puszcza
Augustowska-Puszcza Borecka KPn-4B). Wchodzg one w skiad Pétnocnego Korytarza
Ekologicznego (PKE), ktérego droznos¢ jest kluczowa dla ochrony populacji duzych ssakéw (w
szczegolnosci rysia) w potnocno-wschodniej Polsce. W ramach rozbudowy DW 655 planowana jest
rozbidrka istniejgcych mostow i budowa nowych, ktérych parametry zostang dostosowane do migracji
zwierzat. Ponadto przepusty hydrologiczne oraz w rejonie jezior réwniez bedg zaprojektowane
w spos6b umozliwiajgcy migracje. Parametry obecnie istniejacych obiektéw mostowych nie sg
dostosowane do migracji zwierzat, dlatego przewiduje sie, ze warunki migracji ulegng poprawie w
zwigzku z realizacjg planowanej inwestycji. Biorgc powyzsze pod uwag, nie stwierdzono mozliwosci
wystgpienia oddziatywan na korytarze ekologiczne ani szlaki migracji zwierzat.

Bezposrednim, diugoterminowym, stalym negatywnym oddzialywaniem przedsiewziecia
wplywajacym na flore otoczenia drogi bedzie wycinka roslinnosci, w tym drzew i krzewéw w jej
sgsiedztwie. Na skutek usuniecia roslinnosci zmienig sie warunki siedliskowe otoczenia.
Inwestycja przecina zaréwno tereny bezlesnie, jak i fragmenty komplekséw lesnych. Korekta tukéw
drogowych i poszerzenie pasa drogowego w kompleksie lesnym skutkowaé¢ bedzie ubytkiem
powierzchni lesnej oraz zmiang warunkéw siedliskowych. Ubytek czesci powierzchni lesnej
posrednio oddziatywac bedzie na miejsca, ktére do tej pory ulokowane byly we wnetrzu lasu, a po
wycince drzew znajdg sie na jego skraju. Spowoduje to zmiane warunkéw siedliskowych,
spotegowanie juz obecnego efektu krawedzi i przebudowe runa. Przewidziany zakres wycinki w
wariancie inwestorskim to ok. 773 szt. drzew przydroznych, ok. 3,5 ha obszaréw zadrzewionych oraz
ok. 12,3 ha terenow lesnych, a w wariancie alternatywnym — ok. 1237 szt. drzew
przydroznych, ok. 4,1 ha obszaréw zadrzewionych oraz ok. 15,8 ha terenéw lesnych. W wariancie
wskazanym do realizacji zakres wycinki zostat ograniczony (uzupetnienie znak: 116-PVVY-P-
14.2021/BK z 23 lutego 2023 r.) z 773 do 529 drzew przydroznych, tj. o 244 sztuki. Ponadto do wycinki
przewidzianych jest ok. 4,1 ha obszaréw zalesionych/zakrzewionych oraz ok. 11,5 ha obszaréw
zalesionych.

W pasie objetym inwestycjg lezg ptaty 4 typow chronionych siedlisk przyrodniczych z Zatacznika
I Dyrektywy Siedliskowej, ktore kolidujg z planowang rozbudowg drogi, a ubytek powierzchni
niszczonych siedlisk osigga wartos¢ od 0,04% do 57,89% (Siedlisko 9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum). W wariancie 1 dojdzie do zniszczenia 0,22 ha
ptata siedliska 9170, co stanowi¢ bedzie ok. 58% powierzchni ptata znajdujgcego sie w buforze.
Biorgc pod uwage, iz omawiane siedlisko jest bardzo powszechne w regionie, relatywnie maty
ubytek (0,22 ha i 0,23 ha) powierzchni jednego ptata siedliska, ktérego stan zostat okreslony jako zty,
bedzie pomijalnie maty.

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji drzew stwierdzono wystepowanie 7 gatunkow
porostow chronionych umieszczonych sg na Czerwonej Liscie Porostéw Polski, w tym cztery objete
ochrong $cistg i trzy objete ochrong czesciowg (obrostnica rzesowata Anaptychia ciliaris, odnozyca
baltycka Ramalina baltica, odnozyca jesionowa Ramalina fraxinea, odnozyca kepkowa Ramalina
fastigiata, odnozyca maczysta Ramalina farinacea, odnozyca opylona Ramalina pollinaria,



wabnica kielichowata Pleurosticta acetabulum). Wedtug zapiséw zawartych w uzupetnieniu
znak: 116-PVVY-P-14.2021/BK z 23 lutego 2023 r. zniszczeniu ulegnie od O do 41% lokalnej populaciji
porostow. Zredukowanie liczby wycinanych drzew o 244 sztuki pozwolito w sposéb znaczacy
zmniejszy¢ negatywny wptyw na te grupe systematyczna.

W buforze stwierdzono wystepowanie 4 gatunkéw mchoéw objetych ochrong czesciowg (drabik
drzewkowaty, rokietnik pospolity, widtozgb miottowy, widtozab kedzierzawy). Biorac pod uwage
odlegtosci w jakich znajdujg sie stanowiska chronionych gatunkéw mszakéw, nie istnieje ryzyko ich
zniszczenia. Nie przewiduje sie mozliwosci wystapienia negatywnych oddziatywan.

W liniach rozgraniczajacych planowanego przedsiewziecia znajdujg sie stanowiska jednego
gatunku chronionego ro$lin - wawrzynka wilczelyko Daphne mezereum. Nie stwierdzono gatunkéw
objetych ochrong $cista, wymienionych w Zatgczniku 1l Dyrektywy Siedliskowej, ani figurujgcych na
czerwonej liscie. W buforze nie stwierdzono grzybéw objetych ochrong, ani figurujacych na
czerwonych listach.

Potencjalne siedliska pachnicy Osmoderma spp. znajdujg sie pomiedzy miejscowosciami Wronki
Dunajek, gdzie ro$nie starodrzew w skrajni drogi stanowigcy pozostato$¢ po alei. W
drzewostanie dominujg lipy i klony. W obrebie drzew stwierdzono liczne wypréchnienia i
uszkodzenia pnia. Nalezy jednakze nadmieni¢, ze drzewa te znajdujg sie w terminalnej fazie
swojego zycia i co roku kilka z nich umiera w sposéb naturalny bgdz w trakcie nawatnic.
Prowadzone w ostatnich latach badania nad wystepowaniem pachnicy we wschodniej czesci
wojewddztwa waminsko-mazurskiego doprowadzity do nastepujacych wnioskdw:

e wschodnia czes$¢ wojewodztwa nie jest zasiedlona przez pachnice bgdz wystepuje ona tylko
na niewielkich izolowanych stanowiskach. Stwierdzenie to oparto na badaniach podczas
nadzoréw entomologicznych nad wycinkg drzew przydroznych prowadzonych przy drodze
krajowej nr 65 na odcinku Etk-Gotdap oraz drodze krajowej nr 16 na odcinku Orzysz

Elk,

e drzewostan przydrozny stanowigcy potencjalne siedlisko pachnicy jest rozproszony i nie
stanowi siedliska dobrze rokujgcego na przysztosé.

Ponadto, siedlisko to nie ma potgczenia z innymi pewnymi stanowiskami
pachnicy, a w przeszukanych prochnowiskach nie natknieto sie na $lady bytowania owadow
objetych ochrong prawng, co wskazuje, ze szczatkowo zachowana aleja nie jest siedliskiem pachnicy.

Prowadzone w obrebie ciekéw i zbiornikow wodnych odtowy nie doprowadzity do
wykazania bezkregowcéw objetych ochrong prawng, badane obiekty byly bardzo mocno
zagospodarowane turystycznie. Poszukiwania okazéw badz stadiéw rozwojowych czerwonczyka
nieparka (Lycaena dispar) nie doprowadzity do potwierdzenia jego obecnos$ci na przydroznych
takach, jednakze jego obecno$¢ zostata wielokrotnie potwierdzona, a jesli siedlisko wraz z
roslinami zywicielskimi w dalszym ciggu istnieje nalezy przyjaé¢, ze gatunek w dalszym ciggu je
zasiedla i jedynie na skutek niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych nie zostat
zaobserwowany. Na terenie zarastajgcych stawéw lezgcych na terenie Osrodka Zarybieniowego
Doliwy, PZW Suwatki zaobserwowano zalotke wiekszg Leucorrhinia pectoralis. Na pewno obecne w
ekosystemach lesnych przecinanych przez droge sg mréwka rudnice Formica rufa. W
poprzednich latach obserwowano osobniki gatunku biegacz obrzezony Carabus marginalis w
lasach potozonych na potnoc od drogi, pomiedzy miejscowosciami Doliwy i Duly. Nie
stwierdzono by rozbudowa drogi miata wplyng¢ negatywnie na populacje tego owada, gdyz droga w
tym miejscu przebiega niemalze po starym $ladzie i nie przyczyni sie do redukcji jego siedlisk. Ponadto
w trakcie inwentaryzacji odnotowano obecno$¢ przedstawicieli rodzaju trzmiel Bombus: parkowy B.
hypnorum, kamiennik B. lapidarius, gajowy, B. lucorum, rudy B. pascuorum, le$ny B. pratorum, ziemny
B. terestris oraz stanowiska $limaka winniczka Helix pomatia.

W trakcie badan nie stwierdzono chronionych gatunkéw wodnych maizy i $limakéw. W pobranych
probach wystepowaly jedynie pospolicie wystepujace gatunki. Nie stwierdzono réwniez gatunkéw
poczwarowek objetych ochrong prawna.

Oddziatywania etapu budowy mogg wigzaé¢ sie z przypadkowym usmierceniem osobnikow
podczas prowadzenia prac i wpadaniem zwierzat do wykopow. Bedg to oddziatywania
bezposrednie, okresowe, krétkotrwate. Biorgc pod uwage odlegtos¢ stwierdzonych stanowisk
bezkregowcdw - czerworiczyka nieparka, zalotki wiekszej, mréwki rudnicy i biegacza obrzezonego, nie
przewiduje sie wystgpienia negatywnych oddziatywan. Ponadto gatunek czerwonczyk nieparek nie jest
zagrozony wyginieciem, jednakze jest wrazliwy na meliorowanie zajetych przez niego siedlisk. Na
wykazanych stanowiskach budowa drogi nie wptynie negatywnie na ten gatunek.

Roéwniez w odniesieniu do gatunku zalotki wiekszej wskazuje sie, ze gatunek nie jest zagrozony
wyginieciem, a w ostatnich latach zauwaza sie wzrost liczebnosci i zajmowanie nowych siedlisk. Na



wykazanych stanowiskach budowa drogi nie wplynie negatywnie na ten gatunek. W przypadku pachnicy
Osmoderma spp. moze wystgpi¢ negatywne oddziatywanie zwigzane ze zniszczeniem stanowisk tego
gatunku. W odniesieniu do $/imaka winniczka nalezy zaznaczy¢, ze nie stwierdzono kolizji
inwestycji z gatunkiem, jednakze z uwagi na przemieszczanie sie gatunku nadzér przyrodniczy nad
pracami budowlanymi powinien przed rozpoczeciem prac ziemnych wykonaé kontrole terenu i w
przypadku stwierdzenia $limaka przenies¢ go poza pas budowy.

Potencjalne oddziatywania na ichtiofaune moga nastapi¢ w przypadku zanieczyszczenia wod
w wyniku przedostania sie do wody substancji ropopochodnych, materiatéw budowlanych lub $rodkéw
stosowanych do zabezpieczenia elementdow konstrukcyjnych. Ryzyko oddziatywania zostanie
zminimalizowane poprzez zastosowanie ptacht lub siatek ochronnych pod ustrojem rozbieranych
obiektéw. Oddzialywanie etapu budowy wigza¢ sie bedzie takze ze zmiang struktury dna na skutek
prac budowlanych - zamulanie lub zapiaszczanie stanowisk potozonych ponizej miejsca realizacji
inwestycji. Zamulenie jest niebezpieczne, jezeli stezenie zawiesiny spowodowane pracami
utrzymuje sie przez dtuzszy okres. Szczegolnie niebezpieczne jest duze stezenie zawiesiny w okresie
rozwoju ikry ryb, do momentu wylegu. Biorgc pod uwage powyzsze przewiduje sie zastosowanie
Scianek szczelnych w przypadku prac prowadzonych w obrebie ciekédw np. zwigzanych z budowg
nowych mostow. W przypadku konieczno$ci umocnienia dna i koryta ciekéw stosowane bedg w
pierwszej kolejnosci materialy naturalne, ktére jak np. faszyna, narzut kamienny mogg by¢
wykorzystywane przez ryby. W fazie realizacji wszystkie prace w korycie rzek, przez ktoére
przebiega inwestycja beda prowadzone z =zachowaniem ciggtosci hydrologicznej cieku,
zastosowane zostang dziatania minimalizujgce ryzyko powstania negatywnych oddziatywan. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie wystgpienia znaczaco negatywnych oddziatywan na
bytujgce w ciekach ryby. Oddziatywanie czasowe moze by¢ zwigzane rowniez z ptoszeniem ryb
oraz z usunieciem roS$linnosci przywodnej. Roslinnos¢ ta stanowi obecnie schronienie dla
ichtiofauny. Po zakonczeniu budowy roslinno$¢ zacznie sie odtwarzac, wiec bedzie to oddziatywanie
tymczasowe.

Na badanym obszarze stwierdzono bardzo liczne miejsca rozrodu ptazéw. Wiekszos$¢ siedlisk
jest wykorzystywana przez wiecej niz jeden gatunek. Najcenniejsze miejsca rozrodu znajdujg sie
w bezposrednim sgsiedztwie analizowanej drogi. Taka lokalizacja miejsc rozrodu wigze sie z
masowg $miertelno$cig na niektdérych odcinkach drogi. Najwiekszg $miertelno$é stwierdzono w
odniesieniu do ropuch szarych i zab z grupy zab zielonych. Ptazy te licznie zasiedlajg znajdujace
sie w okolicy inwestycji dawne stawy rybne, jeziora i inne zbiorniki wodne.

W obszarze badan stwierdzono wystepowanie 3 gatunkéw gadow objetych ochrong
czeSciowg — zaskronca Natrix natrix, padalca Anguis fragilis i jaszczurke zwinke Lacerta agilis.
Zwinka wymieniana jest w IV zatgczniku Dyrektywy Siedliskowej. Najliczniej spotykanym gadem w
buforze inwestycji byt zaskroniec — gatunek pospolity na terenie kraju.

Na podstawie przeprowadzonego rozpoznawania w liniach rozgraniczajgcych nie
stwierdzono zbiornikéw wodnych stanowigcych miejsca rozrodu ptazéw. Jednak badania terenowe
wykazaty wystepowanie licznych miejsc rozrodu ptazéw (gtéwnie na terenach podmokiych) w
rejonie analizowanej drogi, najcenniejsze w jej bezposrednim sgsiedztwie. Powyzsze, z uwagi na
charakter terenu, skutkuje duzg aktywnoscig ptazéw, podczas ich wedréwek na zerowiska i do miejsc
rozrodu, znajdujacych sie poza liniami rozgraniczajgcymi, dyspersji osobnikéw mtodocianych,
jak réwniez Smiertelnoscig na istniejgcej drodze. Nalezy zaznaczy¢, ze przebudowa drogi nie jest
czynnikiem w stopniu znaczgcym wplywajacym na sSmiertelnos¢ ptazéw na drodze. Niemniej,
modernizacja drogi jest jedyng szansg na zmniejszenie skali Smiertelnosci, ktéra na niektérych
odcinkach jest bardzo duza. Dzieki budowie przepustédw dostosowanych do migracji ptazéw i matych
zwierzat, przewiduje sie zmniejszenie Smiertelnosci ptazéw. Oddzialywania na ptazy i gady
wynikajgce z realizacji prac zwigzane bedg z wpadaniem zwierzgt do wykopow, przypadkowym
usmiercaniem osobnikéw, okresowym pogorszeniem stanu siedliska (zerowisk), ograniczeniem
mozliwosci migracji. Migracja po zakonczeniu budowy zapewniona bedzie dzieki budowie przejs¢ dla
zwierzat. Na skutek prowadzonych prac, w tym emisji hatasu powodowanego obecnoscig pracujgcych
ludzi oraz pojazdéw i sprzetéow, bedzie dochodzito do ptoszenia tej grupy zwierzat. Z uwagi na
wystepowanie dogodnych dla ptazéw siedlisk w bliskim sgsiedztwie terenu przeznaczonego pod
przedsiewziecie, przeptoszone osobniki zajmg nowe, podobne terytoria. Podczas etapu realizacji
wykopy mogag sta¢ sie putapkg dla wpadajgcych w nie ptazéw i gadéw i powodowac ich
$miertelnos¢. Niemniej przez okres budowy zostanie zapewniony nadzér przyrodniczy, do ktérego
obowigzkow bedzie nalezato, m.in. kontrolowanie wykopdéw pod katem mozliwos$ci uwiezienia w nich
gatunkéw ptazéw, gaddédw i matych zwierzagt i uwalnianie ich w bezpiecznym miejscu poza
placem budowy. Potencjalne oddziatywanie na zwierzeta w fazie realizacji bedzie miato charakter
okresowy i krétkotrwaly, nie zaktoci funkcjonowania ich populacji. Biorgc pod uwage realizacje
przepustéw dostosowanych do migracji ptazéw i matych zwierzat mozna stwierdzi¢, ze realizacja



inwestycji przyczyni sie do ograniczenia $Smiertelnosci tych zwierzat w poréwnaniu ze stanem
istniejgcym.

Droga przebiega gtéwnie przez pola i obszary wiejskie o niskiej wartosci dla ornitofauny. Na catym
obszarze badan dominujg pospolite gatunki charakterystyczne dla terenéw rolniczych. Na niektérych
odcinkach droga przecina kompleksy lesne i niewielkie obszary podmokte. W centralnej czesci
inwestycji, na krétkich odcinkach, droga przylega do jezior. W tych miejscach stwierdzono rzadkie w
skali regionu jak i w skali kraju gatunki ptakéw (bak, orlik krzykliwy, perkoz rdzawoszyi, jarzabek i
zimorodek).

Oddziatywania etapu realizacji zwigzane bedg gtéwnie z niszczeniem stanowisk legowych w
liniach rozgraniczajacych, okresowym ptoszeniem na skutek prowadzenia prac, ubytkiem
powierzchni zerowisk. Na skutek prac, w tym emisji hatasu powodowanego obecnoscig
pracujacych ludzi oraz pojazdéw i sprzetéow, bedzie dochodzito do zniechecania ptakéw do
przebywania w rejonie planowanej inwestycji. Oddziatywanie to bedzie krétkotrwate i ustagpi wraz z
zakonczeniem prac budowlanych. Oddziatywanie na stwierdzone gatunki ptakéw zwigzane bedzie
z zajeciem ich siedlisk, gdyz konieczna bedzie wycinka zadrzewien i zakrzewien. Przylegajgce
do drogi siedliska leSne i podmokte nie sg unikalne w skali regionu. Przecinane kompleksy lesne sg
bardzo duze, a w granicy oddziatywania inwestycji znajduje sie tylko niewielki fragment obszaru lesnego.
Oddziatywanie akustyczne istniejgcej drogi jak réwniez antropopresja w stopniu znaczacym
zmniejszajg atrakcyjno$¢ ekosysteméw dla rzadkich gatunkéw ptakéw. Biorac pod uwage
powyzsze nie stwierdza sie mozliwosci wystgpienia negatywnych oddzialywan na siedliska
ornitofauny. Ponadto z uwagi na dostepno$¢ podobnych siedlisk w rejonie inwestycji, moggcych
stanowi¢ miejsca zerowiskowe i legowe, nie przewiduje sie istotnego znaczenia oddziatywan
zwigzanych z ubytkiem powierzchni zerowisk i miejsc legowych dla lokalnej populacji ptakow.

Dodatkowo nalezy jeszcze wskazac¢, ze na odcinku od ok. km 39+900 do ok. ok km
40+350, na wysokosci miejscowosci Doliwy, droga przebiega w sasiedztwie strefy ochronnej
bielika. Jest to strefa ochrony okresowej (czesciowej), czyli obszar wytgczony okresowo z
dziatalnosci cztowieka, obejmujacy najblizsze otoczenie miejsca rozrodu opisanego strefg Scista.
Strefa ochrony okresowej odgrywa réwnie istotng role, zapewniajgc ptakom spokdj i
bezpieczenstwo w okresie legéw. Strefa ochrony czesSciowej graniczy z pasem drogowym,
natomiast strefa ochrony $cistej oddalona jest ok. 250 m od drogi wojewdédzkiej. Przedmiotowa
inwestycja nie ingeruje w obszar objety ochrong strefowg bielika. Na przedmiotowym odcinku
przebieg drogi pozostanie w osi dotychczasowej drogi.

W okolicy drogi najliczniej obserwowanym ssakiem chronionym byt kret, obserwowano
takze jeze, wiewi6rki, bobry i wydre. W catym buforze licznie obserwowano zwierzyne towng
(sarny, tosie i jelenie). Nie stwierdzono duzych drapieznikéw takich jak wilki i rysie. Oddziatywanie na
stwierdzone gatunki ssakow zwigzane bedzie z zajeciem ich siedlisk oraz z ptoszeniem.
Oddzialywanie zwigzane z pfoszeniem bedzie tymczasowe i ustgpi po zakonczeniu budowy.
Podczas prac budowlanych moze dochodzi¢ do ptoszenia zwierzgt, wpadania zwierzat do
wykopéw i ich przypadkowego u$miercania. Przez okres budowy zostanie zapewniony nadzér
przyrodniczy, do ktérego obowigzkéw bedzie nalezatlo m.in. kontrolowanie wykopéw pod katem
mozliwosci uwiezienia w nich gatunkéw ptazéw, gadéw i matych zwierzgt i uwalnianie ich w
bezpiecznym miejscu poza placem budowy. W odniesieniu do zajecia siedlisk teriofauny nalezy
wskazaé, ze przedmiotowa inwestycja polega na rozbudowie drogi juz istniejgcej, w zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, aby zajeciu ulegly liczne siedliska zwierzat. Wigksze
prawdopodobienstwo zajecia siedlisk ssakéw bedzie miato miejsce na odcinkach, gdzie wariant
rozbudowy drogi odbiega od przebiegu istniejacego lub w przypadku wycinki drzew. Biorgc jednak pod
uwage niewielkg skale zmian przebiegu dotyczgcg gtéwnie dostosowania tukéw poziomych drogi, a
takze mnogo$¢ dogodnych siedlisk o podobnym charakterze w rejonie inwestycji nie przewiduje sie,
ze bedg to oddziatywania znaczgce. W wyniku przeprowadzonych badan terenowych jako cenng
ostoje bobra i wydry wskazano rzeke Efk wraz z rozlewiskami. W calym buforze licznie obserwowano
zwierzyne towna. Najliczniej wystepowaly sarny. Odnotowano takze obecnos¢ fosia i jelenia. Wigkszg
aktywnos$¢ zwierzgt townych stwierdzono w obrebie komplekséw lesnych. Biorac pod uwage zakres
inwestycji jaka jest rozbudowa istniejgcej drogi oraz z uwagi na dostepno$¢ w najblizszym sasiedztwie
licznych terenéw o podobnym zagospodarowaniu, ktére mogg stanowi¢ odpowiednie siedliska dla
poszczegoélnych gatunkéw teriofauny nie przewiduje sie wystapienia istotnego oddziatywania na ww.
grupe zwierzat.

Aktywnosc¢ chiropterofauny na obszarze badan jest bardzo niejednorodna. Na pozbawionych
elementéw liniowych fragmentach pdél nietoperzy nie obserwowano. Natomiast na obszarach
leSnych aktywnos$¢ nietoperzy byta miejscami wysoka. Tam tez zaobserwowano najrzadsze
gatunki, tj. borowiaczka, nocka oraz mopka. W okolicy ciekéw, zbiornikéw oraz na skrajach lasow



dokonano kilkudziesieciu obserwacji zerowania pojedynczych osobnikéw lub wiekszych grup
nietoperzy. W kilku przypadkach zaobserwowano wyloty z kryjowek lub wieczorng aktywnos$¢ wskazujgca
na bliskg lokalizacje kryjéwki. Dotyczyto to karlikow i borowcédw wielkich. Na odcinkach lesnych droga
stanowi 0§ przelotu nietoperzy. Sposrod stwierdzonych gatunkéw najliczniejsze byly borowce oraz
karliki.

W odniesieniu do nietoperzy najistotniejsze oddzialywanie zwigzane jest z bezposrednim
niszczeniem siedlisk (zaréwno zerowisk, jak i kryjéowek dziennych) podczas prac budowlanych. Na
etapie realizacji oddziatywania te mogag wigzac sie gtdwnie z wycinkg drzewostanu. Biorgc pod uwage
zakres zmian i korekt przebiegu drogi w stosunku do stanu istniejgcego oraz charakter terenu w
rejonie drogi, na ktérym licznie wystepujg tereny dogodne do Zzerowania chiropterofauny, nie
przewiduje sie znaczgcego oddziatywania w zakresie zajetosci terenéw zerowiskowych nietoperzy.
W odniesieniu do ryzyka zniszczenia schronien nietoperzy, biorgc pod uwage, ze planowana
inwestycja polega¢ bedzie na rozbudowie drogi istniejgcej, wycince ulegng drzewa znajdujace sie w
jej sgsiedztwie, ktére poprzez swoja lokalizacje nie wydajg sie atrakcyjnymi kryjéwkami dla tej grupy
zwierzgt. Cho¢ wyniki badan terenowych wykazaty zniszczenie jednej dziupli stanowigcej siedlisko
nietoperzy niemozliwe jest catkowite wykluczenie wiekszego zakresu oddziatywania zwigzanego ze
zniszczeniem kryjowek nietoperzy, zwlaszcza na odcinkach drogi, gdzie przewidziane zostaty korekty
przebiegu. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze nietoperze mogg miecC réwniez swoje schronienia w
spekaniach i szczelinach istniejgcych mostéw, ktére planowane sg do rozbiérki. W zwigzku z
powyzszym przed rozbiérkg istniejgcych obiektow mostowych réwniez wskazane jest
przeprowadzenie kontroli chiropterologicznej. Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wykazaly liczne
trasy przelotow nietoperzy. Najliczniejsze na odcinkach leSnych. Migracje i przeloty odbywaty sie
gtéwnie wzdtuz rozbudowywanej drogi nr 655 oraz réwnolegtych drog lokalnych. Z uwagi na niezbedny
zakres wycinki w zwigzku z planowang rozbudowa, dojdzie do zmiany tras przelotéow nietoperzy na
odcinkach leSnych oraz w przypadku wyciecia drzew przydroznych przerwania ciggtosci lokalnych
tras przelotow nietoperzy. Zmiana tras przelotu bedzie miata miejsce w sytuacji poszerzania pasa
drogowego na odcinkach lesnych, co skutkowa¢ bedzie ubytkiem czesSci powierzchni lesnej, a
ulokowane we wnetrzu lasu drzewa, po wycince znajdg sie na jego skraju. Zaktada sie, ze nietoperze
w dalszym ciggu bedg odbywac przeloty na tym terenie wzdtuz nowego skraju lasu. W przypadku
wycinki drzew przydroznych dojdzie do przerwania ciggtosci korytarzy migracyjnych
chiropterofauny. Przerwane korytarze migracyjne (wyciete drzewa przydrozne) zostang odtworzone
poprzez liniowe nasadzenia drzew rodzimych gatunkéw. Sadzonki powinny mie¢ min. 2 m.
Nasadzenia powinny by¢ wykonane nie pdézniej niz w momencie rozpoczecia eksploatacji
przedsiewziecia.

W trakcie prac zwigzanych z budowg nowych mostéw oraz rozbiérkg istniejgcych wystgpi
okresowe i lokalne zmetnienie wody, ktére bedzie skutkowato zmiang warunkéw natlenienia,
zwiaszcza latem, przy wysokich temperaturach. Nie ma mozliwosci catkowitego unikniecia
zmetnienia wody podczas prowadzenia prac budowlanych w sasiedztwie ciekéw, natomiast
prowadzenie prac budowlanych z brzegu (w przypadku stosowania maszyn budowlanych)
skutecznie zminimalizuje to oddziatywanie. Prowadzenie prac budowlanych w sposéb racjonalny,
miedzy innymi poprzez utrzymanie maszyn budowlanych i transportowych w dobrym stanie
technicznym, a takze zapewnienie odpowiedniego zaplecza sanitarnego pracownikéw i stosowanie
odpowiednich dziatan ograniczajacych ryzyko przedostawania sie substancji na etapie budowy do
Srodowiska gruntowo-wodnego, przyczyni sie¢ do zminimalizowania ryzyka zanieczyszczenia wéd
podziemnych.

Podczas prac zwigzanych z rozbiérka i realizacjg nowych obiektéw mostowych przewiduje sie
zastosowanie scianek szczelnych oraz ptacht ochronnych przed przedostawaniem sie materiatow
rozbiérkowych i budowlanych do wody. Wystapi krotkotrwate pogorszenie warunkéw siedliskowych,
wynikajgce z zamulenia i zapiaszczenia zerowisk oraz przyrostu zawiesiny ograniczajgcej
widocznos¢ i zdobywanie pokarmu w rejonie prowadzonych prac budowlanych zwigzanych z
realizacjg oraz rozbiorkg mostow. Realizacja inwestycji nie wptynie negatywnie na hydromorfologie
przekraczanych ciekéw. Niemniej podczas prac zwigzanych z rozbiérka i realizacjg nowych
obiektéw mostowych przewiduje sie zastosowanie scianek szczelnych oraz ptacht ochronnych przed
przedostawaniem sie materiatow rozbiérkowych i budowlanych do wody. Podczas prac zwigzanych z
budowg obiektéw mostowych i przepustéw moze dojs¢ lokalnie do zaburzenia warunkéw siedliskowych
i zniszczenia stanowisk roslin w rejonie prowadzonych prac, ptoszenia wystepujgcych gatunkéw
ichtiofauny i potencjalnie mozliwe jest zniszczenie tarlisk. W ramach budowy nowych mostow
w ciggu drogi wojewoédzkiej 655 nie przewiduje sie lokalizowania podpér mostu w korytach
ciekébw. Prowadzenie prac budowlanych z brzegu (w przypadku stosowania maszyn
budowlanych) skutecznie zminimalizuje to oddziatywanie. W przypadku wykonania umocnien



dna i skarp cieku zostang one przeprowadzone zgodnie z warunkami okre$lonymi przez
administratora cieku i zostang wykonane tylko na okreslonych odcinkach przed i za obiektami. Do
umacniania skarp i dna, w miare mozliwosci, zostang zastosowane materiaty naturaine.

Oddziatywanie nie wptynie negatywnie na zachowanie dotychczasowych struktur
przyrodniczych $rodowiska wodnego. W ramach budowy nowych mostéw w ciggu drogi
wojewodzkiej 655 nie przewiduje sie lokalizowania podpér mostu w korytach ciekéw. Realizacja
inwestycji nie wptynie negatywnie na hydromorfologie przekraczanych ciekéw. Parametry nowych
obiektow mostowych bedg uwzglednia¢ przeptyw miarodajny. Prawidtowo zaprojektowane $wiatto
nowo wybudowanych mostéw zapewni odpowiednie warunki przeptywu wéd w ciekach i
niezaktocong migracje organizméw wodnych, a takze transport osadéw rzecznych. Mozliwe
bedzie zaburzenie przeptywu wody w miejscach, gdzie rzeki przeplywajg przez mosty w trakcie
budowy. Tego typu oddziatywanie na wody powierzchniowe bedzie krétkotrwate i ustgpi po
zakonczeniu prac budowlanych.

W ramach prac realizowanych podczas budowy obiektéw mostowych, przed i za obiektami
zostang wykonane umocnienia dna i skarp ciekéw zgodnie z warunkami okreslonymi przez
administratora cieku. Do umacniania skarp i dna w miare mozliwosci zostang zastosowane
materiaty naturalne. Zakres tych prac zostanie ograniczony do niezbednego minimum. Doptywy rzek
i jezior zostang zachowane przez realizacje przepustéw w miejscach kolizji z rowami oraz mniejszymi
ciekami wodnymi.

W fazie budowy oddziatywanie na krajobraz w kazdym z analizowanych wariantéw bedzie
dotyczy¢ powstania placu budowy, drég tymczasowych oraz gromadzenia tymczasowego
materiatéw i odpaddéw. Sam plac budowy jako miejsce obnizajgce walory krajobrazowe bedzie
oddziatywa¢ w sposéb krétkotrwaly, a po zakonczeniu robot oddziatywanie to ustgpi, natomiast
zajecie terenu pod projektowang droge, cho¢ w niewielkim stopniu zwigzanych z poszerzeniem
drogi i na odcinkach przewidzianych do korekty przebiegu, bedzie oddziatywaniem
dtugoterminowym, ale nieznaczacym. Oddziatywanie na walory krajobrazowe wigza¢ sie bedzie z
wycinkg zieleni przydroznej, ktéra wplywa na percepcje osob kierujgcych, oraz stanowi element
harmonizujgcy elementy naturalne krajobrazu z elementami antropogenicznymi. W ramach analiz
projektowych ograniczono wycinke zieleni przydroznej do minimum. Na etapie realizacji, w zwigzku z
pracami ziemnymi, nie dojdzie do znaczacej zmiany rzezby terenu (wykonanie
wykopow/nasypow), ze wzgledu iz planowana inwestycja polega na rozbudowie istniejgcej drogi. Wptyw
inwestycji na krajobraz analizowanego terenu nie bedzie znaczgcy. Inwestycja polega na rozbudowie
istniejgcej drogi, ktéra juz stanowi element krajobrazu, o charakterze dominanty krajobrazowej.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze obiekty, ktére powstang na etapie budowy oraz bedg miaty charakter
staty: m.in. jezdnie, nasypy, wykopy, obiekty inzynierskie bedg realizowane w miejscu juz
istniejgcych obiektow lub w bliskiej odlegtosci. Ze wzgledu, iz planowana inwestycja polega na
rozbudowie istniejgcego ciggu komunikacyjnego zakres i waga oddziatywan na etapie eksploatacji nie
ulegnie zmianie w stosunku do stanu istniejgcego. W zwigzku z przewidziang wycinkg oraz w celu
lepszej harmonizacji drogi z otaczajgcym terenem, przewidziano realizacje nasadzen zastepczych.

Biorgc pod uwage powyzsze, a takze z uwagi, iz od lat na tym terenie istnieje i funkcjonuje
droga wojewodzka, wraz ze skrzyzowaniami i obiektami mostowymi, nie przewiduje sie
oddziatywania na typ i charakter istniejgcego krajobrazu. Rozbudowana droga wojewédzka na
etapie eksploatacji nie bedzie negatywnie oddziatywata na walory krajobrazowe w stosunku do stanu
sprzed jej rozbudowy.

W ramach rekompensaty za usuwane drzewa oraz w celu zminimalizowania niekorzystnych
oddzialywan na estetyke przestrzeni w rejonie rozbudowywanej drogi wykonane bedg nasadzenia
zastepcze stosownie do warunkéw wskazanych w sentencji niniejszej decyzji. Wskazany tam dobér
gatunkéw drzew nie jest przypadkiem, lecz dziataniem zamierzonym, majgcym réwniez na celu
wprowadzenie do srodowiska gatunku miododajnego (lipy), ktéry oprécz waloréw przyrodniczych
ma réwniez odzwierciedlenie w ksztattowaniu krajobrazu wojewédztwa warminskomazurskiego oraz
przywracaniu waloréw historycznych. W opracowaniu pn. ,Waloryzacja i ochrona alei
przydroznych na terenie wojewédztwa warminisko-mazurskiego. Rozpoznanie zasobu, ocena stanu
zachowania i zakres ochrony” (Regionalny Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw w Olsztynie) Olsztyn,
2007, wskazano, m.in., iz udziat lipy drobnolistnej wraz z klonem zwyczajny i debem szyputkowym
wsrod gatunkow uzytych w nasadzeniach zastepczych wzdiuz drég publicznych (powiatowe,
wojewodzkie) wynosit ponad 60%.

W wyroku Wojewédzkiego Sgdu Administracyjnego w Olsztynie z 28.05.2013 r., sygn. akt:
Il SA/OI 83/13, wskazano, ze ochrona drzew przewidziana w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody jest ochrong zdecydowanie ukierunkowang na zachowanie tego elementu przyrody,
zwigzang z mozliwoscig uzaleznienia przez organ zgody na usuniecie drzewa od jego przesadzenia,



lub zastgpienia innym drzewem, wigzacg sie ze znacznymi optatami i wysokimi sankcjami w razie
naruszenia obowigzujgcego zakazu usuniecia drzewa. Przewidziane w art. 83 ust. 1 ustawy
zezwolenie na wyciecie drzew jest wyjgtkiem od reguly zachowania drzew jako podlegajgcego
ochronie prawnej elementu przyrody (publ. LEX nr 1467917, zob. wyrok Wojewdédzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z 24.04.2014 r., sygn. akt: IV SA/Wa 450/14). Natomiast w wyroku
Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Krakowie z 30.09.2013 r., sygn. akt: Il SA/Kr 767/13,
zaznaczono: ,Nasadzenia zastepcze, czy tez obowigzek przesadzenia usuwanych drzew lub
krzewdw, ma na celu mozliwie najlepszg kompensate strat w lokalnych zasobach przyrodniczych a nie tylko
w zasobach przyrodniczych jako takich. Organ administracyjny ma mozliwo$¢é wskazywania miejsca
nasadzen zastepczych” (publ. LEX nr 1462081). Ponadto w wyroku WSA w Gdansku z 9 sierpnia
2017 r., sygn. akt: Il SA/Gd 241/17 zaznaczono, iz ,Zgodnie bowiem z przepisem art. 84 ust. 5 ustawy o
ochronie przyrody, opfata za zezwolenie na usunigcie drzew i krzewéw podlega umorzeniu tylko w razie
zachowania zywotnosci przez prawidfowo zrealizowane nasadzenia zastepcze. Taki kierunek
wyktadni art. 84 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody jest prawidtowy i wspéfgrajacy z wyktadnig
systemowg i celowoscig art. 83 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, dopuszczajgca Sciste precyzowanie
obowigzku dokonania nasadzen zastepczych poprzez wskazanie np. gatunkéw drzew czy tez innych
parametrow jakie majg spetniaC. Precyzyjne bowiem ustalenie warunku w postaci nasadzern zastepczych ma
znaczenie dla mozliwosci jego wykonania, a tym samym wiasciwej kompensacji przyrodniczej (Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z dnia 3 lutego 2015 r., sygn. Akt 11 OSK 1516/13. Z kolei Naczelny Sad
Administracyjny w uzasadnieniu wyroku w sprawie o sygn. akt 11 OSK 1097/16 wyjasnit, Zze zasadniczym
celem art. 83 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody bylo zobowigzanie organéw wtasciwych do wydania zezwolenia
na usuniecie drzew lub krzewow, do zachowania oraz odnawiania zasobéw, twordw i sktadnikéw przyrody.
Nie budzito watpliwosci NSA, ze nasadzenia zastepcze sg rozwigzaniem korzystniejszym dla ochrony
przyrody niz zezwolenie oparte na rekompensacie w postaci zobowigzania do dokonania opfaty”.
Zgodnie zatem z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, istnieje konieczno$¢ zachowywania
ciggtosci, odnawiania zasobow i tworéw przyrody, szczegélnie w obrebie zadrzewien, uzasadnione
jest zatem wymaganie dotyczgce zastgpienia starych drzew nowymi nasadzeniami. Na etapie
eksploatacji konieczna jest regularna pielegnacja zieleni, weryfikacja udatnosci nasadzen, a
w razie zaistniatej potrzeby — uzupetnienie istniejgcych nasadzen.

W sentencji decyzji zwrécono roéwniez uwage na wtasciwe zabezpieczenie drzew
nieprzeznaczonych do wycinki znajdujacych sie w rejonie przedsiewziecia. Pojedyncze drzewa
mogq zosta¢ zabezpieczone poprzez oszalowanie pni — realizowane jest to przez obtozenie
powierzchni pni deskami sosnowymi o grubosci min. 20 mm. Pien nalezy oszalowaé do wysokosci
osadzenia pierwszych gatezi (jesli nie jest to mozliwe min. wysoko$¢ powinna wynosi¢ 1,7 m). Dot
desek powinien opiera¢ sie na podtozu lub by¢ nim obsypany. Deski powinny do siebie $cisle
przylegac, a przy ich mocowaniu nalezy uwazac na nabiegi korzeniowe znajdujgce sie u podstawy pnia.
Pomiedzy deski a pien nalezy wiozy¢ materiat izolacyjny w postaci mat stomianych badz
geowtdkniny (minimum 2 warstwy); deski powinny by¢ przymocowanie do pnia opaskami
z ocynkowanego drutu okragtego, miekkiego lub ocynkowanej tasmy stalowej (nie wolno uzywac do
tego celu gwozdzi). Prace w obrebie systemu korzeniowego beda wykonywane recznie i w
mozliwie krotkim czasie, zgodnie z warunkami wskazanymi w niniejszej decyzji. Ponadto
wskazano, aby pod konarami drzew nie sktadowac¢ materiatéw budowlanych oraz ziemi z
wykopow, gdyz uniemozliwia to wymiane gazowg miedzy powietrzem a glebg, co w
konsekwencji moze prowadzi¢ do zamierania i gnicia korzeni. W przypadku uszkodzenia
nadziemnych cze$ci drzew i krzewdw nieprzeznaczonych do usuniecia niezwiocznie
przeprowadzone zostang niezbedne dziatania pielegnacyjne, adekwatne do miejsca i rodzaju
uszkodzenia. W przypadku uszkodzenia korzeni zniszczone koncéwki zostang odciete, a korzenie
zabezpieczone preparatem grzybobdjczym.

Wycinka drzew przeprowadzona zostanie poza okresem legowym wskazanym w sentencji
decyzji. Na odcinku drogi od ok. km 39+900 do ok. km 40+350, tj. na wysokos$ci miejscowosci
Doliwy, w sgsiedztwie strefy ochronnej bielika wycinka drzew zostanie przeprowadzona w
terminie od 1 wrzesnia do 31 grudnia. Wyjasni¢ nalezy, ze wycinka drzew prowadzona od 1 marca
do konca sierpnia moze doprowadzi¢ do naruszenia zakazéw obowigzujacych w stosunku do
dziko wystepujgcych ptakoéw, wskazanych w art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, tj. niszczenia
ich siedlisk, gniazd, ptoszenia lub niepokojenia. Ulistnienie drzew w wielu przypadkach
uniemozliwia rzetelne potwierdzenie braku obecnosci gatunkéw chronionych. Zgodnie z art. 5 pkt 18
ustawy o ochronie przyrody siedliskiem zwierzat jest obszar wystepowania zwierzat w ciggu catego
zycia lub dowolnym stadium ich rozwoju. W zwigzku z powyzszym zachodzi uzasadniona obawa,
ze w przypadku usuniecia drzew do 31 sierpnia moze dojs¢ do zniszczenia siedlisk chronionych
gatunkow ptakéw rozumianych jako miejsce ich zerowania czy odpoczynku. Organy wiasciwe do



wydania zezwolenia na usuniecie drzew powinny kierowac sie ,zasadg przezornosci", o ktoérej mowa w
art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2018 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2022 r. poz. 2556 z
pézn. zm.). Wedtug ww. przepisu prawa ,Kto podejmuje dziatalno$¢, ktérej negatywne oddziatywanie na
Srodowisko nie jest jeszcze w peti rozpoznane, jest obowigzany, kierujgc sie przezorno$cig, podjaé
wszelkie mozliwe $rodki zapobiegawcze”. Informuje réwniez, iz zgodnie z art. 191 ust. 2 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana, Dz. Urz. UEC 83/47) i art. 6 ustawy
Prawo ochrony srodowiska powinno nastgpi¢ podjecie dziatan zapobiegawczych wtedy, kiedy
nie zostat dowiedziony brak negatywnego oddziatywania na $rodowisko. Racjonalne watpliwosci
co do ryzyka wystgpienia oddzialywania sg przestankg na rzecz dokonania oceny i zawsze
interpretuje sie je na korzy$¢ srodowiska, a nie na korzy$¢ inwestycji (postanowienie Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska znak: DONOOP.612.92.2011.LB.2 z dnia 27 lipca 2012 r.).
Pomimo stwierdzenia braku negatywnego wplywu przedsiewziecia na populacje
zidentyfikowanych gatunkéw chronionych nalezy mie¢ na uwadze, iz na podstawie:
e rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408),
e rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej ro$lin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409),
e rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzgt (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380),
wprowadzone zostaly zakazy w stosunku do dziko wystepujacych gatunkéw chronionych. Podczas
realizacji inwestycji nalezy bezwzglednie przestrzega¢ przepisow dotyczgcych ochrony gatunkowej
zawartych w cyt. rozporzgdzeniach oraz w ustawie o ochronie przyrody. Czynnosci zabronione w
stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat okreslone w art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody
oraz § 6 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska (np. umys$ine zabijanie; umys$ine okaleczanie
lub chwytanie; umys$ine niszczenie ich jaj, postaci mtodocianych lub form rozwojowych;
niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migragji
lub zerowania; niszczenie, usuwanie lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam,
tarlisk, zimowisk lub innych schronien) mogg zosta¢ podjete wytgcznie po uzyskaniu stosownej decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie wydanej na podstawie art. 56 ust. 2 pkt 1
i pkt 2 (pod warunkiem spetnienia przestanek okreslonych w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie
przyrody) na wykonywanie czynnosci podlegajacych zakazom, w stosunku do gatunkéw objetych
ochrong scistg i czeSciowa. Analogiczna sytuacja funkcjonuje w przypadku zakazéw w stosunku do
roélin (art. 51 ww. ustawy oraz § 6 rozporzadzenia Ministra Srodowiska). Wykonywanie czynno$ci
zabronionych bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom podlega karze aresztu albo grzywny (art.
131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody). Wobec powyzszego nalezy zyskaé¢ decyzje derogacyjne
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie na:
e niszczenie siedlisk i okazéw wawrzynka wilczetyko,
e niszczenie siedlisk i okazow chronionych gatunkéw porostéw,
e niszczenie siedlisk i/lub ich umys$ine chwytanie i przemieszczanie z miejsc regularnego
przebywania na inne miejsca ptazéw i gadow,
e niszczenie siedlisk gatunkow ptakéw bedgcych w obszarze kolizyjnym z inwestycja,
e niszczenie siedlisk ww. gatunkoéw nietoperzy,
niszczenie siedlisk stwierdzonych gatunkow trzmieli i $limaka winniczka.

Teren przedsiewzigcia znajduje si¢ poza granicami wyznaczonych giownych zbiornikéw wod
podziemnych (GZWP). W rejonie planowanej inwestycji brak jest uje¢ wéd podziemnych. Najblizsze ujecie
wody znajduje sig¢ na potudniowy zachod od projektowanej inwestycji w m. Wydminy, w odlegtosci okoto
1,8 km. Droga na analizowanym odcinku przecina nastepujace rzeki i mniejsze naturalne cieki wodne: ok.
km 21+100 rzeka Gawlik, ok. km 29+760 rzeka Etk, ok. km 35+350 ciek o nazwie Doplyw jez. Mulistego,
ok. km 39+410 ciek o nazwie Doplyw jez. Romoly, ok. km 44+340 rzeka Gizanka. Inwestycja, na krotkim
odcinku przejscia przez rzeke Elk, znajduje sie w na obszarze szczegélnego zagrozenia powodzig.
Planowana inwestycja przebiega w sgsiedztwie jezior: na odcinku ok. km 21+800 — 23+600 — jez. Gawlik,
ok. km 35+000 — 35+400 — jez. Chechly i jez. Muliste, w km 38+300 — 38+800 — jez. Kociotek i jez.
Romany, w rejonie km 44+400 — jez. Dobskie. Inwestycja przecina obszary chronionego krajobrazu (OCHK
Pojezierza Etckiego, OCHK Gawlik, OCHK Jezior Oleckich).

Teren analizowanego przedsiewziecia znajduje sie na obszarze dorzecza Wisty, regionu wodnego
Srodkowej Wisly. Na podstawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly,
wprowadzonego Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 28 listopada 2016ra poz. 1911), ustalono,
ze catos¢ terenu przedsigwziecia znajduje sie w obrebie jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd)
PLGW200032. Z analizy lokalizacji przedsiewziecia wzgledem jednolitych czesci wod powierzchniowych



(JCWP) wynika, ze droga na analizowanym odcinku przebiega na terenie zlewni nastepujacych JCWP:
JCWP RW20002526261539 Jegrznia (Lega) od wptywu do jeziora Olecko Wielkie do wyptywu z jeziora
Olecko Mate, JCWP RW2000252628567 Polomka od Zzrédet do Romoty bez Romoty, JCWP
RW20001826285689 Romota, JCWP RW200020262859 Etk (tazna Struga) od wyplywu z jez. Litygajno
do wptywu do jez. tasmiady z Potomkg od Romoty, JCWP RW200025262879 Etk (Lazna Struga) na jeziora
tasmiady z Gawlikiem.

Stan ilosciowy i chemiczny JCWPd PLGW200032 zostat oceniony jako dobry i nie jest ona
zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw $rodowiskowych. Celem $rodowiskowym dla JCWPd
PLGW200032 jest utrzymanie obecnego stanu ilosciowego i chemicznego wéd poprzez zapobieganie
doptywowi zanieczyszczen, zapewnienie rownowagi pomiedzy poborem i zasilaniem wédd podziemnych,
wdrozenie dziatan dla ochrony wéd podziemnych.

Z przedstawionych informacji wynika, ze realizacja projektowanego przedsiewziecia nie spowoduje
wystgpienia oddziatywan o znacznej wielkosci lub zfozonosci. Omawiane przedsiewziecie polega na
rozbudowie i przebudowie istniejgcej drogi i nie wprowadza nowych potgczen komunikacyjnych. Réwniez
planowane obiekty mostowe nie beda stanowity nowej formy zagospodarowania terenu. Jak wskazano,
parametry nowych obiektbw mostowych bedg uwzglednia¢ przeplyw miarodajny. Prawidtowo
zaprojektowane $wiatlo nowo wybudowanych mostow zapewni odpowiednie warunki przeptywu woéd w
ciekach i niezaktécong migracje organizmdw wodnych, a takze transport osadéw rzecznych. Do umacniania
skarp i dna zostang zastosowane przede wszystkim materialy naturalne. Zakres tych prac zostanie
ograniczony do niezbednego minimum i zostang wykonane tylko na okreslonych odcinkach przed i za
obiektami. Planowane przedsiewziecie nie bedzie wigza¢ sie z przebudowg ciekéw mogacg powodowaé
istotng zmiane lub zaburzenie warunkéw wodnych. Z przedfozonych informacji wynika, ze projektowany
system odwodnienia pozwoli uzyska¢ na wylocie do odbiornika wymagany standard jakosci sptywéw
opadowych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze projektowana inwestycja ma na celu polepszenie parametréw
technicznych drogi, zatem dotychczasowa emisja substancji do srodowiska ulegnie zmniejszeniu. Prace
zwigzane z przedsiewzieciem mogg powodowac wystgpienie krétkotrwatych zmian parametrow oceny
stanu wod, o charakterze lokalnym, niemniej jednak oddziatywania te bedg tymczasowe, po zakonczeniu
robot ustgpig. Planowane prace nie wplyng trwale na pogorszenie elementéw biologicznych,
hydromorfologicznych i fizykochemicznych wod powierzchniowych. Przedsiewziecie nie wigze sie z
poborem wody i nie bedzie Zrédtem emisji $ciekdw do ziemi i do wéd podziemnych, przez co nie bedzie tez
oddziatywato negatywnie na stan ilosciowy i jakosciowy wod JCWPA.

Charakter i zakres planowanych prac oraz ich skale w zlewniach JCWP, a takze planowane dziatania
minimalizujgce i ograniczajgce negatywny wplyw na srodowisko, przedsiewziecie nie powinno wplywac
negatywnie na mozliwos¢ osiggniecia celow srodowiskowych ustalonych dla ww. JCWP. W zwigzku z
powyzszym, w opinii tut. organu, dla przedsiewziecia pn. Rozbudowa drogi wojewddzkiej Nr 655 na odcinku
Mazuchéwka — Olecko, nie zachodzi konieczno$é przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na Srodowisko w zakresie wplywu inwestycji na stan wéd oraz osiggniecie okreslonych dla nich celéw
Srodowiskowych.

W odniesieniu do analizowanego przedsiewziecia stwierdza sie, ze w jego sgsiedztwie wystepuja
obszary i obiekty wrazliwe na skutki wystgpienia powaznych awarii. W zwiazku z powyzszym zostanie
zaprojektowanie odwodnienie mogace zapobiega¢ dostaniu sie substancji zanieczyszczajgcych do
Srodowiska.

Analizowana inwestycja nie nalezy do inwestycji stwarzajgcych zagrozenie katastrofg na etapie
budowy, jak i eksploatacji. Zastosowanie wysokiej jakosci materiatéw oraz opracowany przez doswiadczony
zespot projekt budowlany zagwarantuje rowniez bezproblemowg eksploatacje drég. Nie znajduje sie na
terenach osuwiskowych, obszarach aktywnych sejsmicznie lub w zasiegu szkéd goérniczych. W zwigzku z
tym nie zastosowano specjalnych rozwigzan projektowych majgcych na celu zapobieganie skutkom
katastrof naturalnych.

W wyniku realizacji planowanej rozbudowy nie przewiduje sie mozliwosci wystgpienia oddziatywan
bezposrednich na obiekty zabytkowe, ze wzgledu brak wykazanych kolizji. W przypadku, gdy w trakcie
prowadzenia prac zostanie odkryty materiat archeologiczny (zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 23 lipca 2003
r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, nalezy wstrzyma¢ wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub
zniszczy¢ odkryty przedmiot, oraz zabezpieczyc¢ przy uzyciu dostepnych srodkéw jak réwniez niezwtocznie
powiadomi¢ wiasciwego terytorialnie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

Z uwagi na fakt, Zze posiadane na etapie niniejszej decyzji informacje na temat
przedsiewziecia pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego wplyw na srodowisko, realizacja inwestycji nie
spowoduje negatywnych skutkéw dla obszaréw Natura 2000 i innych form ochrony przyrody, Wojt
Gminy Swietajno, po przeanalizowaniu kryteriéw okre$lonych w art. 77 ust. 5 ustawy 008, stwierdzit ze
realizacja przedmiotowego przedsiewziecia nie wymaga ponownego przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko.



Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przy nalezytym wypetnieniu warunkéw

wymienionych w sentencji, planowane przedsiewziecie nie bedzie znaczgca negatywnie
oddziatywaé na srodowisko.

POUCZENIE
Od wydanej decyzji, stosownie do art. 127 §1 kodeksu postepowania administracyjnego przystuguje stronom

odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Olsztynie za posrednictwem Wajta Gminy Swietajno w
terminie 14 dni od daty doreczenia.

Zatgcznik:

1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia.
Otrzymuiag:
1. Pan Barttomiej Kmie¢ — petnomocnik Inwestora,

2. pozostate strony postgpowania poprzez obwieszczenie zgodnie z art. 49 kpa,
3. ala

Do wiadomoSci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olecku,
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzgd Zlewni w Augustowie.



