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Dotyczy :

Postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. : ,, Zachowanie wartosci
przyrodniczych i krajobrazowych korytarza ekologicznego doliny Wierzycy ” (ochrona
przyrody poprzez identyfikacje¢ i prezentacj¢ najciekawszych obiektéw przyrodniczych trasa
biegnaca po bylym torowisku od Kre¢ga do Starogardu), Nr sprawy: GKI1.7013.29.21.2016 ;
Ogloszenie nr 29958 - 2017 z dnia 2017-02-22 r.

Gmina Starogard Gdanski w odpowiedzi na pytania Oferentéw udziela nastepujacych

wyjasnien :
1. Prosze o projekt detalu :

- stopni schodowych / niezgodnos¢ rysunku 6.0 i ST/

- balustrad stalowych / z rysunku nr 6 mozna wyczytac, ze porecz fi 60 drewno

impregnowane/

Oraz w opisie do projektu sprzeczne informacje w pkt. 5.8, 5.9 wysokos¢ 1,1 a w pkt 5.12 -

1.2m.

- barier mostowych

- barier siatkowych

Ad. 1.

Informacja w zataczniku Bariery i balustrady. Schody zgodnie z rys. 6,0 uwzgledniajace wysunieta
stopnice - nosek.

2. W nawigzaniu do tresci pkt. 3 SIWZ, prosimy o wskazanie kryteridw réwnowaznosci
poprzez okreslenie wymaganych przez Zamawiajacego cech i parametrow stanowigcych
kryterium oceny, czy zaoferowane wyroby/materiaty/urzadzenia spelniaja wymogi
réwnowaznosci.

Ad. 2. Jak orzekta Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 12 sierpnia 2009 roku (KIO/UZP
984/09) dopuszczenie w SIWZ rozwigzania rOwnowaznego nie moze oznaczaé, ze inne
zaproponowane w ramach tej rownowaznosci urzadzenie ma spetniaé wszystkie parametry
konkretnego urzadzenia, okreslonego producenta, przyjetego przez projektanta. Wykazanie
réwnowaznosci nie polega na dowodzeniu, ze zaoferowany produkt jest lepszy, czy ze nie jest
gorszy niz ten, ktérego wymaga zamawiajacy, ale ze umozliwia uzyskanie efektu zalozonego
przez zamawiajgcego za pomocg innych rozwiazan technicznych.

Opis przedmiotu zamdwienia powinien pozwoli¢ z jednej strony Wykonawcom na przygotowanie
oferty i obliczenie ceny z uwzglednieniem wszystkich czynnikdw na nig wptywajacych, z drugiej zas
Zamawiajacemu na dokonanie obiektywnej oceny ofert.



Stosowanie wyrobow, urzadzen réwnowaznych nie moze powodowaé koniecznosci
przeprojektowania rozwigzan zawartych w dokumentacji projektowe;.

3.

Ad. 3.

4.

Prosimy o potwierdzenie, ze cena oferty, o ktérej mowa w pkt. 15 SIWZ, pozostaje stala w
zakresie robdt ujetych w dokumentacji zalaczonej do SIWZ, natomiast nie obejmuje robot
tam nieprzewidzianych, a ponadto, iz obowigzek uwzglednienia w wynagrodzeniu wszelkich
kosztéw zwigzanych z realizacjg przedmiotu umowy dotyczy wytacznie kosztow mozliwych
do oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji, nie obejmuje
za$ kosztow niemozliwych do przewidzenia na etapie oferowania, w szczegdlnosci
wynikajacych z bledow/brakow w dokumentacji, odmiennych od wskazanych w
dokumentacji warunkow gruntowych, wodnych, archeologicznych, ujawnienia si¢
niezinwentaryzowanych lub btednie zinwentaryzowanych instalacji podziemnych itp., oraz
ze w przypadku koniecznos$ci wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci
wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe. Rozszerzenie zakresu zamowienia o roboty
nieprzewidziane w dokumentacji projektowej lub koszty niemozliwe do wyceny na etapie
ofertowania byloby sprzeczne z art. 140 ust. 3 PZP w zwigzku z art. 58 § 1 KC, jako
wykraczajace poza okreslenie przedmiotu zamdéwienia w SIWZ. Prace nieprzewidziane w
dokumentacji projektowej nie stanowig bowiem przedmiotu zamoéwienia objetego ceng
oferty.

Potwierdzamy powyzsze.

Prosimy o wyjasnienie i wskazanie podstawy prawnej dla Zzadania od Wykonawcy
uwzglednienia w cenie oferty zakresie prac nie ujetych w SIWZ i zalacznikami do SIWZ
(pkt. 15.6 SIWZ). Wykonawca nie moze uja¢ w cenie ofertowej kosztéw robot, ktorych
wykonania nie przewiduje opis przedmiotu zaméwienia i dokumentacja dostarczona przez
Zamawiajacego. Zgodnie z art. 29 ust. 1 PZP, obowigzkiem Zamawiajacego jest opisanie
przedmiotu zamdwienia w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania mogace mied
wplyw na sporzadzenie oferty. Oznacza to, ze opis przedmiotu zamowienia powinien by¢
dokonany w sposéb, ktéry zapewnia, ze wykonawcy beda w stanie, bez dokonywania
dodatkowych interpretacji, zidentyfikowaé, co jest przedmiotem zamowienia i ze wszystkie
elementy istotne dla wykonania zamdwienia beda w nim uwzglednione. Opis przedmiotu
zamdwienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na przygotowanie oferty i obliczenie ceny z
uwzglednieniem wszystkich czynnikéw wptywajacych na nig. Ustawa podaje takze, ze opisu
nalezy dokona¢ za pomocg dostatecznie dokladnych i zrozumiatych okreslen oraz
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie
oferty (tak: Malgorzata Stachowiak w: Wlodzimierz Dzierzanowski, Jarostaw Jerzykowski,
Maltgorzata Stachowiak, komentarz do art. 29 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamdwien publicznych, LEX, 2010, wyd. IV. W wyroku z dnia 18 czerwca 2010 r. w sprawie
KIO/UZP 1087/10 Krajowa Izba Odwotawcza przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych
uznala, iz ,to na Zamawiajgcym spoczywa obowigzek dokonania opisu przedmiotu
zamowienia, nie moze on by¢ przerzucany na wykonawcow, zas Zamawiajgcy nie ma prawa
do przerzucania w calosci ryzyka gospodarczego na wykonawcow”.

W wyroku KIO w sprawie KIO/UZP 184/10) Izba wskazata, co nastepuje:

., Nie jest dopuszczalne i mozliwe zawarcie z gory w SIWZ i we wzorze umowy, zastrzezenia, iz
umowa obejmuje zakres prac, ktory obojetnie z jakich przyczyn zostal pominigty na etapie
projektowania Ilub tez obejmuje bez obustronnego porozumienia zakres wszelkich prac
dodatkowych czy zamiennych, wynikajgcy z ujawnionych w trakcie budowy wad projektu oraz
wynikajgcych ze znaczqgco odmiennych warunkoéw geologiczno - gruntowych, niz zakladane przy
opracowaniu dokumentacji projektowej. Taki rozszerzony zakres zamowienia i postanowienia
umowy bylyby niewazne z mocy art. 140 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych w zwigzku z



art. 58 § 1 KC, jako wykraczajgce poza okreslenie przedmiotu zamowienia w SIWZ. Prace
nieprzewidziane w dokumentacji projektowej nie stanowiq przedmiotu zamowienia, objetego
cengq oferty.”

W powyzszym wyroku Izba stwierdzita, iz:

a) ,, Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za bledy w dokumentacji. Odpowiedzialnos¢
przedmiotowa cigzy na projektancie, z ktorym Zamawiajgcy podpisal umowe na sporzqdzenie
dokumentacji projektowej. Jesli Zamawiajgcy chcial nalozy¢ odpowiedzialnos¢ za dokumentacje
na wykonawce winien przeprowadzi¢ postepowanie, ktorego przedmiotem bedzie ,,zaprojektuj i
wybuduj”;

b) Wykonawca moze przyjgc¢ na siebie odpowiedzialnos¢ szerszq, niz wynikajgca z przepisow
prawa, jednakze moze przyjgé odpowiedzialnos¢ w zakresie nienalezytego wykonania, a nie
odpowiedzialnos¢ za bledy podmiotow trzecich;

¢) wykonawca nie moze skalkulowa¢ w cenie oferty ryzyka odmiennych warunkow
geologicznych w zakresie rodzaju gruntu i w zakresie prowadzenie prac geologicznych;

d) Zakres przedmiotu zamowienia _objety dokumentacjg projektowg stanowi podstawe
skalkulowania ceny oferty,

e) Ryczalt nie_ moze obejmowacd tego, czego zamawiajgcy nie przewidzial w_dokumentacji
projektowej, a takze tego, czego nie mozna bylo przewidzieé na etapie przygotowania oferty, sq
to bowiem przestanki do udzielenia zamowienia w trybie art. 67 ust. 5 ustawy PZP na roboty
dodatkowe”.

Ad. 4. Zgodnie z zapisami § 15 pkt. 6 SIWZ nalezy ustali¢ cen¢ ofertowa o dostepna dokumentacje
przetargowa.

S. W nawigzaniu do postanowienia § 11 ust. 2 lit. b) projektu umowy prosimy o wykreslenie z
tego postanowienia umowy zwrotu ,, gwarancji jakosci i” , albowiem w obecnym brzmieniu
postanowienie to jest niezgodne z trescig bezwzglednie obowigzujacego art. 151 ust. 2
ustawy Prawo Zamdwien Publicznych, z ktorego wynika, ze 30 % wysokosci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy stuzy wylacznie zabezpieczeniu roszczen z tytutu rekojmi za
wady, a nie roszczen z tytulu udzielonej gwarancji jakosci.

Ad. S.
Zamawiajacy zmienia § 11 ust. 2 lit.b) projektu umowy na ponizsze:

b) 30% w ciggu 15 dni po uplywie terminu rekojmi za wady w przedmiocie zamdéwienia oraz
potwierdzeniu przez wykonawce usuniecia stwierdzonych wad w trakcie ww. okresu.

6. W nawigzaniu do tresci pkt. 18 SIWZ, prosimy o rozszerzenie katalogu dopuszczalnych
zmian umowy w taki sposéb, aby wystapienie okolicznosci uzasadniajacych zmiane terminu
realizacji zamdwienia stanowilo jednoczesnie przestanke do zmiany wynagrodzenia
Wykonawcey w sytuacji, gdy generuje dodatkowe koszty po stronie Wykonawcy zamdwienia.
Wystapienie okolicznosci uzasadniajacych zmiang terminu realizacji zamdwienia w praktyce
czesto wigze si¢ z koniecznoscig poniesienia dodatkowych kosztow, ktorych Wykonawca nie
mial mozliwosci przewidzie¢, a zatem nie sg one objete wynagrodzeniem ryczaltowym. Tym
samym, wykonawca ponosi nieuzasadnione koszty dodatkowe wykonania zamdwienia, ktore
nie byly wkalkulowane w cenie ofertowej. Powyzsze przypadki moga mie¢ miejsce w toku
realizacji umowy, za$ brak stosownych przestanek uniemozliwi jej zmiane (ze wzgledu na
brzmienie art. 144 ust. 1 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych).



Ad. 6. Wynagrodzenie za przedmiot zamowienia jest ryczaltowe zatem niedoszacowanie ,
pominiecie lub brak rozpoznania zakresu przedmiotu umowy nie beda podstawa do zadania zmiany
wynagrodzenia - patrz § 15 pkt. 6 SIWZ .

Jezeli rzeczywisty rozmiar lub koszt prac koniecznych do wykonania zamdowienia przewyzszy
planowany, wykonawcy nie bedzie przystugiwaé z tego tytutu roszczenie o podwyzszenie
wynagrodzenia. Zatem na etapie przygotowania oferty wykonawca winien przewidzie¢ mozliwos¢
zaistnienia wskazanych w pytaniu okolicznosci. Tylko w przypadku wystapienia robdt nowych
wykraczajacych poza przedmiot zamdwienia podstawowego Zamawiajacy moze udzieli¢
zamoOwienia w odrebnym trybie zamowienia z wolnej reki, po $cistym spetnieniu przestanek
okreslonych w art. 67 ust. 1 pkt 5 ustawy.

7.

Ad. 7.

8.

Ad. 8.

9.

W nawigzaniu do postanowienia § 1 ust. 2 projektu umowy prosimy o wprowadzenie do
umowy postanowien przewidujacych zasady rozliczenia robot dodatkowych lub zamiennych
na wypadek zmiany lub zwigkszenia zakresu rzeczowego przedmiotu umowy.

W proponowanym zakresie Zamawiajacy nie zmienia zakresu umowy.

W nawigzaniu do postanowienia § 5 ust. 2 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze
obowigzek uwzglednienia w wynagrodzeniu ryczaltowym ryzyka wykonawcy z tytutu
oszacowania wszelkich kosztéw realizacji zamodwienia dotyczy wylacznie czynnikow
mozliwych do zauwazenia na podstawie przeprowadzonej wizji lokalnej oraz analizy
dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji projektowe;.

Odpowiedz jak w pkt. 6.

W nawigzaniu do tresci § 7 ust. 3 wzoru umowy, prosimy o potwierdzenie, ze termin
wyznaczony na usuwanie wad stwierdzonych podczas odbioru lub w trybie rekojmi bedzie
uwzglednial mozliwosci techniczne, warunki atmosferyczne oraz wymogi bezpiecznego
wykonywania prac i nie bedzie krotszy niz 14 dni.

Ad. 9. Zamawiajacy bedzie postepowat zgodnie z wzorem umowy zatagczonej do SIWZ.

10. W nawigzaniu do postanowienia § 8 ust. 2 lit. a) projektu umowy prosimy o zastgpienie

stowa ,,opoznienia” stowem ,zwloka”. Obecne brzmienie tego postanowienia umozliwia
Zamawiajagcemu naliczenie kary umownej rowniez w przypadku, gdy opdznienia w
przypadkach opisanych w tym postanowieniu umowy nastapig z przyczyn nielezacych po
stronie Wykonawcy, w tym z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego, co nie znajduje
zadnego uzasadnienia. Nie kazde przekroczenie terminu (op6znienie) wynika z okolicznosci
zaleznych od wykonawcy, zatem nie kazde opdznienie jest jednoznaczne z niewlasciwym
wykonaniem zobowigzania przez Wykonawce. Zgodnie z zasada ogdlng wyrazong w art. 471
ke, Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania powstale wskutek okolicznosci, za ktore ponosi on odpowiedzialnos¢. Tym
samym, prawo Zamawiajagcego do naliczenia kary umowne] (stanowigcej surogat
odszkodowania) powinno zosta¢ ograniczone do przypadkdéw opoznienia powstatego z
przyczyn, za ktére wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ (tj. przypadkow zwioki).
Wykonawca nie powinien ponosi¢ ryzyka zastosowania kar umownych zastrzezonych na te
okolicznos¢ w kazdym przypadku powstania przekroczenia terminu niezaleznego od
wykonawcy.

Ad. 10. Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang.



11. W nawigzaniu do tresci § 10 ust. 2 lit. al) projektu umowy, prosimy o wyjasnienie
watpliwosci poprzez doprecyzowanie, ze uprawnienie zamawiajacego do odmowy odbioru
ograniczone jest wylacznie do stwierdzenia wad istotnych, polegajacych na niewykonaniu
przedmiotu zamowienia lub wad uniemozliwiajacych prawidlowa eksploatacje przedmiotu
zamdOwienia. Zwracamy uwage, iz wykryte podczas odbioru wady podlegaja usunigciu
zgodnie z art. 637 1 638 k.c., ale nie ma to wpltywu na obowiagzek inwestora do odbioru robot
(stanowisko to znajduje potwierdzenie w ugruntowanym orzecznictwie sadowym, w
szczegdlnosei: wyrok SN z dnia 22.06.2007 r., sygn. akt V CSK 99/07 oraz wyroku z dnia
05.03.1997 r. w sprawie II CKN 28/97). Tym samym, w aktualnym brzmieniu postanowienie
umowy jest niezgodne z trescig art. 647 Kodeksu cywilnego. Zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego samo stwierdzenie istnienia wad robdt przy ich odbiorze
nie oznacza automatycznie, iz doszlo do niewykonania zobowigzania, a co za tym idzie, do
niepowstania po stronie Zamawiajacego obowigzku zaptaty wynagrodzenia za wykonane
roboty. Na gruncie umowy o roboty budowlane do niewykonania zobowigzania dochodzi w
przypadku wad istotnych, uniemozliwiajacych uzytkowanie przedmiotu zamowienia.
Jedynie wady istotne uzasadniajg zatem odmowe odbioru robét, a co za tym idzie, rzutujg na
kwestie odmowy wyptaty wynagrodzenia. Drobne wady, usterki i niedorobki w zaden sposéb
nie powoduja, iz z przedmiotu zamowienia nie bedzie mozna korzysta¢ zgodnie z jego
przeznaczeniem, a zatem uzaleznianie uznania robot za wykonane, a co za tym idzie - zaptaty
wynagrodzenia od podpisania protokolu odbioru, w ktorym nie stwierdzi si¢ zadnych
wad/usterek, pozbawione jest podstaw prawnych. Wady nieistotne oznaczaja, iz
zobowigzanie zostato wykonane, jedynie w sposob nienalezyty co do jakosci 1 inwestor moze
w takim przypadku domagac si¢ ich usuniecia w oznaczonym terminie badZz obnizenia
wynagrodzenia (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 30.03.2006 r. w sprawie
I ACa 1900/05). W przypadku wykonania umdéwionego zakresu robot i zgloszenia ich do
odbioru, po stronie Zamawiajacego zawsze powstanie obowigzek zaptaty wynagrodzenia za
wykonane roboty nawet jesli w tresci protokotu zostaly zgloszone nieistotne wady lub
usterki. W takim przypadku Zamawiajacy powinien dokonaé¢ odbioru zgtoszonych robot, a w
tresci protokotu powinny zostaé poczynione ustalenia co do zakresu wykonanych roboét, ich
jakosci i ewentualnych stwierdzonych usterek oraz ich charakter wraz z terminem ich
usuniecia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05.03.1997 r. w sprawie II CKN 28/97). W
konsekwencji za zupelnie nieuzasadnione nalezy uzna¢ uzaleznienie podpisania protokotu
odbioru, a co za tym idzie — wyplaty wynagrodzenia - od uznania, ze prace zostaly wykonane
,bezusterkowo”. Protokot odbioru jest jedynie pokwitowaniem spelnienia $wiadczenia w
okreslonym terminie (dzien zgloszenia robdt do odbioru) i podstawa dokonania rozliczen
pomiedzy stronami, zas wykryte wady podlegaja usunigciu stosownie do tresci art. 637 1 638
Kodeksu cywilnego. W wyroku z dnia 22.06.2007 r., sygn. akt V CSK 99/07 Sad Najwyzszy
wskazal, ze ,,Inwestor ma obowigzek odbioru obiektu budowlanego wykonanego zgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej. Strony umowy o roboty budowlane nie moga
uzalezni¢ wyplaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek™.
W przypadku postanowienia uzalezniajacego odbior robot, a co za tym idzie zaplate
wynagrodzenia od bezusterkowego odbioru, kazde odstepstwo od stanu idealnego (co do
ktérego nie wiadomo, na podstawie jakich kryteriow bylby ustalany) dawalaby prawo
inwestorowi odmowy odbioru obiektu. W _ocenie Sadu Najwyzszego takie postanowienie
bylyby sprzeczne z naturg zobowigzania (art. 353 [1] K.c) i wskutek tego niewazne.
Przedmiot umowy wykonany zgodnie z wymaganiami projektu i zasadami wiedzy
technicznej, jezeli projekt nie mial istotnych wad, nadaje si¢ do uzytkowania, natomiast
ogolnikowe wykluczenie istnienia jakiejkolwiek wady w chwili oddania przedmiotu umowy
do uzytku naruszatoby rownowage miedzy inwestorem a wykonawcg, pozostawiajac tego
ostatniego w niepewnosci odnosnie do wynagrodzenia.




Ad. 11. Procedura odbioru konicowego bedzie sie¢ odbywaé zgodnie z zapisami w § 10 wzoru
umowy stanowigcej zatacznik do SIWZ, a stan faktyczny bedzie wlasciwy do postepowania w
granicach wyznaczonych w umowie.

12. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zataczyl do SIWZ cala dokumentacje projektowa i
techniczng potrzebng do wykonania przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamdwienia, za$
brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.

Ad. 12. Zamawiajacy zataczyt do SIWZ dokumentacje projektowa pozwalajaca na realizacje
przedmiotu zamowienia, oddajacg znany zamawiajagcemu na etapie przygotowywania zamowienia
stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zadania.

13. W nawigzaniu do tresci §2 pkt. 1 ppkt. 2) projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz
aktualnymi uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zamowienia, w szczegdlnosci
ostatecznym pozwoleniem na budowe, ktore zachowuja waznos$¢ na okres wykonania
zadania, a skutki ewentualnych brakow w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Jednoczesnie prosimy o udostepnienie prawomocnego pozwolenia na budowg oraz kompletu
aktualnych uzgodnien, albowiem zalaczone do dokumentacji uzgodnienia stracity waznos¢.

Dodatkowo prosimy o informacje, czy Zamawiajacy dopelnit wszystkich obowigzkéw
wynikajacych z pisma RZGW w Gdansku z dnia 21.04.2015 ws. wydania o$wiadczenia o
dysponowaniu nieruchomoscig na cele budowlane, bowiem braki w zataczonej dokumentacji
przetargowej sugerowa¢ moga, iz Zamawiajacy nie posiada prawa do dysponowania calym
terenem przeznaczonym pod inwestycje.

W zwiazku z powyzszym prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie, ze posiada prawo do
dysponowania cata nieruchomoscia na ktérej ma by¢ realizowany przedmiot zamdowienia.

Ad. 13. W zalaczniku prawomocne pozwolenie na budowe¢ oraz uzgodnienia i decyzje
dotyczace zadania. Zamawiajacy dopelnil wszystkich obowigzkow wynikajacych z pisma
RZGW w Gdansku z dn. 21.04.2015r (w zalgczniku umowa uzytkowania nr 687/U/2015 z dn.
20.05.2015r i obowigzki jakie musi wypeli¢ Wykonawca w imieniu Zamawiajacego w zakresie
realizacji zadania ). Zamawiajacy posiada prawo do dysponowania calym terenem
przeznaczonym pod inwestycje, w trakcie realizacji jest procedura przejmowania na wlasnos¢
dz. nr 246/3.

14. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub blednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentacji
projektowej zalaczonej do SIWZ i stanowigce] podstawe wyceny oferty, w przypadku
koniecznosci dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Ad. 14. Odpowiedz jak w Ad. 6, przy czym wynagrodzenie i termin zamdwienia moze ulec zmianie
zgodnie z zapisem w pkt. 18 SIWZ.

15. Prosimy o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaty lub obiekty o
znaczeniu historycznym, bedzie to skutkowato stosownym przedluzeniem terminu
wykonania zamdwienia, co najmniej o czas, w ktérym wykonawca nie mogl realizowac
robot, a w przypadku koniecznosci wykonania robdt nieprzewidzianych w dokumentacji



zalaczonej do SIWZ na skutek zaistnienia ww. okolicznosci, Wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe.

Ad. 15. Odpowiedz jak w Ad. 6, przy czym wynagrodzenie i termin zamdwienia moze ulec zmianie
zgodnie z zapisem w pkt. 18 SIWZ.

16. Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w
dokumentacji warunkéw geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczegdlnosci w
przypadku koniecznosci wykonania robot odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie
przekraczajacym zakres przyjety do wyceny oferty na podstawie zalaczonej do SIWZ
dokumentacji, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania
zamoOwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Ad. 16. Odpowiedz. jak. w Ad. 6, przy czym wynagrodzenie i termin zamoéwienia moze ulec zmianie
zgodnie z zapisem w pkt. 18 SIWZ.

17. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia brakow lub bledow w zakresie opisu
przedmiotu zamowienia okreslonego w dokumentacji zataczonej do SIWZ i stanowiacej
podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robot wynikajacych z
zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin
wykonania zamowienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Ad. 17. Odpowiedz. jak. w Ad. 6, przy czym wynagrodzenie i termin zamoéwienia moze ulec zmianie
zgodnie z zapisem w pkt. 18 SIWZ.

18. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy posiada prawomocng i ostateczng decyzje
zezwalajaca na usunigcie wszystkich drzew i krzewow kolidujacych z zakresem inwestycji.
Prosimy o udostepnienie przedmiotowej decyzji jako element SIWZ. W przypadku jej braku,
prosimy o potwierdzenie, ze jej uzyskanie oraz uiszczenie ewentualnych optat
administracyjnych bedzie obowigzkiem Zamawiajacego, a koszty z tym zwigzane nie obcigza
Wykonawcy. Ponadto, prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wydtluzajacych sie procedur
administracyjnych Zamawiajacy przedtuzy termin realizacji zamdwienia.

Ad. 18. Zamawiajacy nie jest w posiadaniu decyzji zezwalajacej na usuniecie drzew
kolidujacych z zakresem inwestycji. Zamawiajacy potwierdza, iz uiszczenie ewentualnych
oplat nie obcigzy Wykonawcy, a wydluzajace si¢ procedury administracyjne beda podstawa
przedluzenia terminu realizacji.

19. Zwracamy uwage, ze z dniem 1 marca rozpoczal sie¢ okres legowy ptakow i wycinki drzew i
krzewow w tym czasie (jesli decyzja zezwalajaca na wycinke nie wprowadza bezwzglednego
zakazu wycinki) nalezy przeprowadza¢ pod nadzorem ornitologa, a w przypadku
stwierdzenia zasiedlonych gniazd ptakow, wycinki sag mozliwe dopiero po wylocie mlodych z
gniazd. Realizacja zadania przewidziana jest na okres kwiecien — sierpien 2017. W zwigzku z
powyzszym prosimy o potwierdzenie, Ze zapewnienie nadzoru ornitologicznego i koszty z
tym zwigzane leza po stronie Zamawiajacego, a w przypadku zidentyfikowania zasiedlonych
gniazd ptakow, a tym samym braku mozliwosci wycinki przedmiotowych drzew/krzewow
Zamawiajacy przedtuzy termin realizacji zaméwienia

Ad. 19. Zamawiajacy nie przewiduje nadzoru ornitologicznego. Zamawiajacy potwierdza, iz
zidentyfikowanie zasiedlonych gniazd ptakéw, na drzewach przeznaczonych do wycinku,
bedzie powodem do wydluzenia terminu realizacji zamdowienia.



20. Prosimy o potwierdzenie, ze na terenie inwestycji nie stwierdzono gatunkéw oraz siedlisk
roslin i zwierzat gatunkow chronionych. W przypadku stwierdzenia osobnikow i siedlisk
gatunkow chronionych w czasie wykonywania robdt, prosimy o potwierdzenie, ze
zapewnienie nadzoru przyrodniczego oraz uzyskanie decyzji w trybie art. 56 Ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn.: Dz.U. 2016 poz. 2249) na odstepstwa
od zakazow w stosunku do gatunkéw objetych ochrong okreslonych w art. 51 1 52, lezy po
stronie Zamawiajacego, a koszty z tym zwigzane nie obcigzaja Wykonawcy. Ponadto,
prosimy o potwierdzenie, ze¢ w przypadku wydtuzajacych si¢ procedur administracyjnych
Zamawiajacy przedluzy termin realizacji zamowienia.

Ad. 20. Zgodnie z Postanowieniem RDOS z dn. 21.04.2015r (w zalaczniku). Zamawiajacy nie
przewiduje nadzoru przyrodniczego.

21. Prosimy o potwierdzenie, ze zamawiajacy dysponuje srodkami finansowymi na realizacje
przedmiotu zamowienia.

Ad. 21. Zamawiajacy dysponuje srodkami finansowymi na realizacj¢ przedmiotu zamowienia.

22. W nawigzaniu do §6 projektu umowy, prosimy o dopuszczenie mozliwosci skladania
Zamawiajacemu projektow uméw o podwykonawstwo, ktorych przedmiotem sg roboty
budowlane oraz projektéw ich zmian droga elektroniczng na wskazany uprzednio przez
Zamawiajacego adres mailowy. Taki sposob kontaktu w znaczacy sposob utatwi Wykonawcey
komunikacje z Zamawiajacym a takze przyczyni si¢ do ochrony naszych zasobow
naturalnych.

Ad. 22. Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ sktadania projektéw umow o podwykonawstwo droga
elektroniczna.

23. W nawigzaniu do zapisow §2 pkt. 2 ppkt. 2) oraz §7 pkt. 1 projektu umowy prosimy o
zmiang slowa ostatecznego na koncowego, gdyz Wykonawca odpowiada za teren budowy do
chwili oddania go inwestorowi oraz udziela gwarancje¢ i rekojmie na okreslony czas od dnia
podpisania koncowego protokolu odbioru robdt.  Analogicznie, w §2 pkt. 2 ppkt. 14)
projektu umowy prosimy o skrocenie terminu obowigzywania ubezpieczenia do momentu
podpisania koncowego protokotu odbioru.

Ad.23.. W §222,§7 pkt. 1 projektu umowy Zamawiajacy wyraza zgode na zmian¢ stowa ,,0dbior
ostateczny” na ,,0dbidor koncowy” oraz zmiang w § 2.2.14 — ubezpieczenie obejmuje czas od
momentu podpisania umowy do odbioru koncowego.

24. Uprzejmie prosimy o potwierdzenie, ze kosztorys do oferty nie jest wymagany.
Ad. 24. Zgodnie z § 15 pkt. 11 SIWZ.

25. Dotyczy Nadzoru Przyrodniczego. Zwracamy si¢ z prosba o wyjasnienie czy na potrzeby
realizacji w/w zadania jest potrzeba zapewnienia Nadzoru Przyrodniczego. Jezeli tak, to kto
bedzie ponosil koszty w/w nadzoru, Zamawiajacy czy Wykonawca?

Ad. 25. Zgodnie z odp. Ad. 20.



26. Zwracamy si¢ z prosba o wyjasnienie, czy w trakcie realizacji przebudowy mostu
Wykonawca ma zapewnié¢ utrzymanie ruchu pieszego w obrebie obiektu — kladka dla
pieszych?

Ad. 26. Wykonawca nie ma takiego obowigzku.

27. Zwracamy si¢ z prosba o udostepnienie, o ile Zamawiajacy posiada, operatu wodnoprawnego
dla w/w zadania.

Ad. 27. Zamawiajgcy nie posiada operatu wodnoprawnego dla w/w zadania.

28. Zwracamy si¢ z prosba o wudostepnienie, o ile Zamawiajacy posiada, pozwolenia
wodnoprawnego dla w/w zadania.

Ad. 28. Zamawiajgcy nie posiada pozwolenia wodnoprawnego dla w/w zadania.

29. Zwracamy si¢ z prosba o udostepnienie, o ile Zamawiajacy posiada, pozwolenia na wycinke
drzew.

Ad. 29. Zgodnie z odp. Ad. 18.

30. Zwracamy si¢ z prosba o wyjasnienie, czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wykonanie w innej
technologii muréw oporowych przy zejsciach dla pieszych oraz platform widokowych.

Ad. 30. Zgodnie z § 18 SIWZ .

31. Zwracamy si¢ z prosba o udostepnienie, o ile Zamawiajacy posiada, Decyzji Pozwolenia na
Budowe dla w/w zadania.

Ad.31. Decyzja pozwolenia na budowe w zalaczniku.

32. Zwracamy si¢ z prosbg o udostepnienie na stronie Zamawiajacego projektu wykonawczego
dla remontu mostu nad Wierzycg, na stronie Zamawiajacego jest tylko ocena stanu
technicznego.

Ad. 32. Zakres prac okresla rys. 3,1 oraz pomocniczy przedmiar robot.

Prace remontowe polegaja na wykonaniu bezpiecznego traktu pieszo - rowerowego po bylym moscie
kolejowym. Obejmuja wyczyszczenie podloza betonowego, likwidacje ubytkow betonowych w
obrebie traktu, wykonanie izolacji przeciwwilgociowe] koryta, utozenie warstwy wyréwnawczej -
kruszywa lekkiego w korycie (np. keramzyt gr. zmiennej do max 80cm), wykonanie warstw zgodnie
z przekrojem normalnym, wymianie balustrad na balustrady ochronne - mostowe wys. 1,2m,
wykonanie nakryw betonowych w miejscu mocowania nowych balustrad .

33. Prosimy o podanie SST dla rob6t mostowych oraz dla barier.

Ad.33. Informacja w zalaczniku ,, Bariery i balustrady”

34. Prosimy o podanie rysunkéw wykonawczych oraz przedstawienie parametrow dla barier:
grubosci materiatow , przekrojow, system zabezpieczenia antykorozyjnego.

Ad. 34. Informacja w zalgczniku ,, Bariery i balustrady”



35. Prosimy o udostepnienie wszystkich uzgodnien branzowych.

Ad.35. Uzgodnienia w zalaczniku.

Zmienia si¢ zapisy Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia :

W SIWZ bylo :
§14
MIEJSCE I TERMIN SK:iADANIA OFERT, OTWARCIE OFERT

1. Oferty nalezy sktada¢ w siedzibie Zamawiajacego tj. Urzedzie Gminy w Starogardzie Gdanskim, ul.
Sikorskiego 9 (sekretariat) pok. 19

w terminie do dnia 14.03.2017r. do godz. 10.00

2. Oferty zostang otwarte w siedzibie Zamawiajacego pok. nr 22 w dniu 14.03.2017 r. o godz. 10.15 w
pok. 11.

W SIWZ jest :

§14
MIEJSCE I TERMIN SKEADANIA OFERT, OTWARCIE OFERT

1. Oferty nalezy sktada¢ w siedzibie Zamawiajacego tj. Urzedzie Gminy w Starogardzie Gdanskim, ul.
Sikorskiego 9 (sekretariat) pok. 19

w terminie do dnia 17.03.2017r. do godz. 10.00
2. Oferty zostang otwarte w siedzibie Zamawiajacego w dniu 17.03.2017 r. o godz. 10.15 w pok. 11.

Dodaje si¢ zapis SIWZ

§18
ISTOTNE ZMIANY W UMOWIE

Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ wprowadzenia istotnych zmian postanowien w zawartej umowie w
stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy w nastepujacym zakresie:

—_—

1.1. Termin realizacji zamdédwienia moze ulec zmianie w nastepujacych
sytuacjach:

m)w przypadku wydtuzajacych sie procedur =zwigazanych 2z ochrona
srodowiska (wycinka drzew, okres legowy ptakdéw, ochrona gatunkédw
chronionych) .

Otrzymujg :
1. wgrozdzielnika
2. aa



