REGIONALNY DYREKTOR Poznan, 17-04-2023 r.

OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO0-1V.4220. 1255.2022.GL.2
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 11381 i art. 126 ustawy z dnia 14 Czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U.z2022 . poz. 2000 z pozn. zm.)

prostuje z urzedu

oczywista omytke w postanowieniyu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniy
Z dnia 06.12.2022r. zpak: WOO-IV.4220.1255.2022.GL.2 Wyrazajacym opinie, ze dia
przedsiewziecia polegajgcego na budowie farmy fotowoltaicznej 0 mocy do 13 MWp na czesci
dziatek nr ewid. 32/2, 32/4 obreb Dzierzystaw, gmina Skulsk, nje ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, w ten Sposob, ze warunek nr 1 na
stronie 1 postanowienia W brzmieniu:

,Pod farme fotowoltaiczna 0 mocy do 9 MWp wraz z jej infrastruktura przeznaczyc¢ do 6,75 ha
dziatek nr ewid. 32/2, 32/4 obreb Dzierzystaw, gmina Skulsk ”

Zastepuje sie warunkiem w brzmieniu:

,Pod farme fotowoltaiczng o mocy do 13 MWp wraz z jej infrastrukturg Przeznaczy¢ do 6,75 ha
dziatek nr ewid. 32/2, 32/4 obreb Dzierzystaw, gmina Skulsk.”

Uzasadnienije

W zwigzku z wystapieniem Wajta Gminy Skulsk z 21.09.2022 r., znak: 08.6220.9.2022
W sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko dla przedsiewziecia polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 13
5 . :

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej Regionalny Dyrektor, wyrazit opinie o braku
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko postanowieniem z dnia
06.12.2022 r. znak: WOO-IV.4220.1255.2022.GL.2.

Pismem z 27.02.2023 r., znak: 0$.6220.9.2022 Wojt Gminy Skulsk zwrdcit sie do
Regionalnego Dyrektora z informacjg o btednie wskazanej w postanowieniy Regionalnego
Dyrektora, o ktorym wyze; mowa, mocy planowane;j farmy fotowoltaicznej wskazanej w
poddanej ocenie karcie informacyjnej przedsiewziecia, dalej k.i.p. Podana w K.i.p. moc
elektrowni wynosi 13 MWp, natomiast w postanowieniu Regionalnego Dyrektora zostata
wpisana omytkowo moc 9 MWp. Wartosé ta zostata wpisana w jednym migjscu w
postanowieniu, tj. w warunky nr1(nastr. 1), Bioragc pod uwage fakt, ze w k.i.p. nie odnotowano

W uzasadnieniu do wyroku z 27 kwietnia 2016 r. sygn. VI SA/Wa 522/16 Wojewddzki
Sad Administracyjny w Warszawie wskazat, cyt.: »Oczywista omytka pisarska to widoczne,
wbrew zamierzeniy organu niewfasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylna pisownia, widoczne
niezamierzone opuszczenje Jednego lub wiecej wyrazow. Inne oczywiste omytki to omytki
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stojgce na rowni z bledami pisarskimi, polegajace na tym, ze W decyzji wyrazono tresc, ktora
widocznie jest niezgodna z mys$lg organu, @ zostata wpisana przez przeoczenie. Oczywistosc
biedu czy omytki polega zatem na widocznej W éwietle akt sprawy rozbiezno$ci miedzy mysla
(zamierzeniem) wyrazong przez organ administracji publicznej, @ doborem poszczegélnych

stow lub cyfr dla okreslenia niebudzgcych watpliwosci faktow’.

W éwietle powyzszego wyroku, btednie wpisana moc elektrowni stanowi oczywista
omytke pisarska.

Biorgc pod uwagg powyZsze nalezato postanowic jak w sentenciji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje stronie prawo wniesienia zazalenia do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, za posrednictwem tutejszego organu, W terminie
7 dni od dnia jego doreczenia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
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(podpisanc kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuija:

Wéijt Gminy Skulsk (e-PUAP)

2. PCWO Energy Projekt Sp. z 0.0.

3. Pozostale strony — zgodnie z art. 49 k.p.a
4. aa

it

222



