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Wg rozdzielnika

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:
,Dostawe imontaz instalacji kolektoréw stonecznych, kottéw na biomase oraz
instalacji fotowoltaicznych na terenie Gminy Ostréow Mazowiecka”, Znak sprawy:
1G.271.16.2018

ZAWIADOMIENIE
o uniewaznieniu postepowaniawczesci2i3

Dziatajac na podstawie art. 92 ust.1 pkt 7) oraz z art. 92 ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku - Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1579
z p6Zn. zm.) Zamawiajacy informuje o uniewaznieniu postgpowania o udzielenie
zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego w czesci 2 dotyczacej:
,Dostawy i montazu kottéw na biomase w budynkach mieszkalnych na terenie Gminy
Ostréow Mazowiecka” oraz w cze$ci 3 dotyczacej: ,Dostawa i montaz instalacji
fotowoltaicznych na budynkach uzytecznosci publicznej na terenie Gminy Ostréow
Mazowiecka”.

Uzasadnienie

W dniu 27.08.2018 r. Wykonawca: FlexiPower Group Sp. z o.0. Sp. K, 95-054 Wola
Zaradzynska, ul. Majora Hubala 157 zostal wezwany do podpisania umowy w czgsci
21i3. Pismem z dnia 29.08.2018 r. Wykonawca poinformowal, zZe firma nie zrealizuje
czesci 2 i 3 w umownych terminach, tym samym Wykonawca odméwil podpisania
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego w czg$ci 2 i 3 na warunkach okreSlonych
w ofercie. Nawigzujgc do art. 94 ust. 3 ustawy Pzp - ,JeZeli wykonawca, ktérego oferta
zostata wybrana, uchyla si¢ od zawarcia umowy w sprawie zaméwienia publicznego lub
nie wnosi wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, zamawiajgcy moze
wybraé oferte sposréd pozostatych ofert bez przeprowadzania ich ponownego badania
i oceny, chyba ze zachodzi przestanka uniewaznienia postgpowania, o ktérych mowa w art.
93 ust. 1”.

Oferta Wykonawcy (Nr 3) FlexiPower Group Sp. z o.0. Sp. K., ktéry odméwit podpisania
umowy uzyskata 100,00 pkt obliczonych zgodnie ze wzorem przyjetym w SIWZ. Kolejng
najkorzystniejsza ofertg z ilo$cig 98,20 pkt jest oferta Wykonawcy (Nr 4) Neostar Green
Energy Sp. z o.0. Cena oferty wynosi 745 200,00 zt brutto i przekracza kwote jaka
Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zaméwienia.
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g e Oazowsze. e P
Zgodnie z art. 93 ust 1. pkt 4) ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie
o udzielenie zamoéwienia publicznego, gdyz cena najkorzystniejszej oferty w_czeSci 2
przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamOwienia. Zamawiajgcy nie ma mozliwosci zwiekszenia S$rodkéw do ceny
najkorzystniejszej oferty.

W czesci 3 zaméwienia Zamawiajacy nie korzysta z przestanki fakultatywnej, o ktérej
mowa w art. 94 ust. 3 ustawy Pzp, gdyz nie ma obowigzku wybrania oferty
najkorzystniejszej sposréd pozostatych ofert bez przeprowadzania ich ponownego
badania i oceny.

W wyroku z dnia 8 sierpnia 2012 r, KIO 1594/12, Krajowa Izba Odwotawcza
stwierdzita, ze art. 94 ust. 3 Pzp ,nie stanowi o obowiqzku, a o uprawnieniu
zamawiajgcego do dokonania wyboru oferty najkorzystniejszq sposréd pozostatych ofert,
gdy wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, uchyla si¢ od zawarcia umowy. Oznacza
to, Ze po stronie zamawiajgcego, w pierwszej kolejnosci moze pojawi¢ sie roszczenie
o zawarcie umowy wobec wybranego wykonawcy (art. 702 k.c.) lub tez wedtug jego
uznania, podjecie decyzji o wyborze kolejnej oferty z listy ofert uznanych za niepodlegajqgce
odrzuceniu i uzyskujgcej kolejno najwyziszq punktacje, chyba, Ze oferta wykonawcy
uchylajgcego sie od zawarcia umowy byta jedyng ofertq niepodlegajqcq odrzuceniu, bqdz
cena pozostalych ofert przekracza kwote, jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamodwienia i zachodzi podstawa do uniewaznienia postgpowania
okres$lona w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy p.z.p."

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

Otrzymujg:
1 Aa.
2 Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferte na czesc¢ 2 i 3 postgpowania
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