BURMISTRZ Mirsk, dnia 16 kwietnia 2025 r.
MIASTA | GMINY MIRSK
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adres w aktach sprawy

Zawiadomienie o sposobie zatatwienia petycji

Burmistrz Miasta i Gminy Mirsk, na podstawie art. 13 ust. 1. ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (Dz.U. z 2018 r. poz. 870), zwanej dalej ,u.0.p” zawiadamia, ze petycja z 01 lutego 2025 r.
(data wptywu do tut. urzedu: 03 lutego 2025 r.) w sprawie zastosowania przez Burmistrza Miasta
i Gminy Mirsk art. 62 ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 z péin. zm. dalej jako u.p.z.p.) natychmiastowego
zawieszenia postepowan administracyjnych w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy dla terenéw
objetych Miejscowy, Planem Zagospodarowania Przestrzennego wsi Giebuttéw, przekazanym do
uchwalenia Radzie Miejskiej Gminy Mirsk, zostata rozpatrzona negatywnie.

Uzasadnienie
Burmistrz Miasta i Gminy Mirsk zauwazyt co nastepuje:

Zgodnie z dyspozycja art.2 ust 3 u.o.p przedmiotem petycji moze by¢ zgdanie, w szczegdlnosci,
zmiany przepiséw prawa, podjecia rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu
wnoszgacego petycje, zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegélnej ochrony w imie dobra
wspdlnego, mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji. Z kolei art. 62 ust. 1
u.p.z.p. stanowi, iz postepowanie administracyjne w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy mozna
zawiesic na czas nie dtuzszy niz 18 miesiecy od dnia ztozenia wniosku o ustalenie warunkéw zabudowy.
Wjt, burmistrz albo prezydent miasta podejmuje postepowanie i wydaje decyzje w sprawie ustalenia
warunkow zabudowy, jezeli:

1) w ciggu dwdch miesiecy od dnia zawieszenia postgpowania rada gminy nie podjeta uchwaty

0 przystgpieniu do sporzgdzania planu miejscowego albo

2) w okresie zawieszenia postepowania nie uchwalono miejscowego planu lub jego zmiany.

Art. 62 ust. 3. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, wojt, burmistrz albo prezydent miasta moze
przedtuzy¢ zawieszenie postepowania na dodatkowy czas, nie dtuzszy niz 6 miesiecy, jezeli w okresie
zawieszenia postgpowania dokonano wytozenia projektu planu miejscowego.

Przytoczone wyiej przepisy art. 62 ust. 1 i 3 u.p.z.p. méwig o fakultatywnym (mozliwosci
skorzystania) a nie obligatoryjnym (nakfadajacym na Organ obowiazku) zastosowaniu tego przepisu
prawa.

Podobne stanowisko prezentuje takze judykatura. W tezie wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 8 czerwca 2017 r. 1l OSK 2685/15 mozna znalez¢ stwierdzenie méwiace, iz
konstrukcja prawna zawieszenia postepowania zastosowana w przepisie art. 62 ust. 1 u.p.z.p. daje
organowi prowadzacemu postgpowanie w sprawie ustalenia warunkdw zabudowy podstawe prawna
fakultatywnego zawieszenia postepowania z urzedu, nie stanowigc zadnych dodatkowych wymagan
co do przestanek zawieszenia. W szczegdInosci organ moze zawiesié¢ postepowanie nawet jezeli jeszcze
nie podjgto uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia planu. Kompetencje tg nalezy rozpatrywac
w potaczeniu z wtadztwem planistycznym zastrzezonym dla organdw gminy, ktére maja uprawnienie
do stanowienia miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego. Skoro plan jest
podstawowym i najpetniejszym instrumentem ksztattowania przestrzeni, to usprawiedliwione jest
przyznanie prymatu pracom zmierzajgcym do jego uchwalenia i tym samym umozliwienie zawieszenia
postgpowania w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy, celem kontynuowania i dokoriczenia prac
zmierzajgcych do przyjecia miejscowego planu.
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Nadmienic przy tym nalezy, iz postepowanie w sprawie wydawania decyzji o warunkach zabudowy
toczy sig takie w oparciu o przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 2 2024 r. poz. 572 dalej k.p.a.) . Przepisy art. 1 pkt 1 k.p.a. okreslity cztery
przestanki, ktére musza zosta¢ spetnione kumulatywnie, aby unormowanie Kodeksu o postepowaniu
jurysdykcyjnym (ogélnym) znalazto zastosowanie. Oznacza to, ze w razie ziszczenia sie wspomnianych
przestanek i braku zastrzezen wynikajacych albo z wymienionych przepiséw k.p.a. albo z przepiséw
szczeg6lnych stosuje sie rezim dotyczacy postepowania administracyjnego jurysdykcyjnego. Zasada ta
obejmuje przypadki, w ktérych mamy do czynienia z: 1) organem administracji publicznej w znaczeniu
ustrojowym lub funkcjonalnym; 2) sferg stosunkéw (relacji) mieszczacych sie w obrebie jego
wiasciwosci; 3) sprawg indywidualng; 4) decyzyjng badz milczacg forma jej rozstrzygniecia
(zatatwienia).

Zkolei w art. 6 k.p.a. zostata przytoczona zasada praworzadnosci, ktéra jest emanacjg art. 7
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, z dnia 2 kwietnia 1997 r. Dz.U.1997. nr 78. poz. 483 z zm. zgodnie
z ktérym organy administracji dziatajg na podstawie i w granicach prawa. Nalezy mie¢ ponadto na
uwadze, ze z konstytucyjng zasadg praworzadnosci powigzane sg merytorycznie i funkcjonalnie zasada
panstwa prawnego.

Burmistrz Miasta i Gminy Mirsk w przypadku ztozenia wniosku o ustalenie warunkéw

zabudowy i wszczeciu postgpowania jurysdykcyjnego rozpatruje, konkretnie dla kazdej z nich
w oparciu o ustalone stany faktyczne i prawne. Majgc powyzsze na uwadze organ prowadzacy
postgpowanie, postanowit przychyli¢ sie do prosby wnioskodawcdw o ustalenie warunkéw zabudowy
dla inwestycji polegajacych na budowie budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych oraz budynkdw
rekreacji indywidualnej w obrebie Giebuttéw i procedowaé je nadal. Wnioskodawcy z chwilg
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla sotectwa Giebuttéw, whasciciele
dziatek rolnych stracg mozliwo$¢ zabudowy mieszkaniowej zgodnie z art. 65. ust 1 pkt 2 u.p.z.p.
Natomiast w zwigzku z prosbami mieszkaricow sotectwa Giebuttdw a takze zapisami projektu MPZP
sotectwa Giebuttéw (gdzie zachodzita sprzeczno$¢ jego zapisami) przychylit sie do zawieszenia
postgpowania dotyczacego ustalenia warunkéw zabudowy dla inwestycji polegajacej na farmy
fotowoltaicznej o mocy do 20 MW wraz z infrastrukturg techniczng, na dziatkach nr 254, 253, 249/1,
250, 165/1, 255, obreb Giebuttdw na okres 18 miesiecy liczac od dnia ztozenia wniosku a nastepnie
o kolejne 6 miesiecy tj. do 24 miesiecy liczac od dnia ztozenia wniosku.
Reasumujgc powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, iz przyjecie zadania wyrazonego w petycji,
powodowato by zawieszanie wszystkich wszczetych postepowari administracyjnych o wydanie
warunkow zabudowy na terenie sotectwa Giebuttdw. Skoro ustawodawca nie zdecydowat sie na takie
rozwigzanie zawieszenie z mocy prawa tych postepowan, to w ocenie Burmistrza Miasta i Gminy
Mirsk pozytywne rozpatrzenie petycji skutkowatoby naruszeniem przepisu art. 62 ust. 1 u.p.z.p.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 13 ust. 2. u.0.p, sposdb zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi.

Otrzymuja:
1. Adresat;
2. Ala;
Sprawe prowadz|:
Agnleszka Greniuk
Podinspektor ds. planowanla przestrzennego
Tel. 75 6470444
e-mail: plan@mirsk.pl
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