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Rada Miejska Miasta i Gminy Mirsk
Plac Wolnosci 39

59-630 Mirsk
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Na nodstawie art. 63 Konstvtucii Rzeczposnolitei Polskiei art. 2 ust. 1
Ustawy z dnia 11 lipca 2014 1. o petycjach (Dz.U. 2014., poz. 870), w zw1azku
z prowadzonym postgpowaniem administracyjnym z wniosku inwestora, tj.firme
Gigawat Wytwarzanie II Sp. Z o.0. Sp.k., 0 wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przed51ewz1¢c1a pn. ,, Budowa fazm fotowoltazc znych wraz
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w miejscowosci Giebuttow”,
my.. nizei podnisani, winioskuiemy i Zadamyv:

1. Podjecia przez Rade Miejska Gminy Mirsk stanowiska, w ktorym Rada
sprzeciwi si¢ lokalizacji i budowie przedsiewziecia pn. ,, Budowa farm
fotowoltazc nych wraz z infrastr uklurq techniczng na czesci dzialek o nr
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CWICL ()/1 ()/J 0os/0, 0/7, 07, ()OU/J ()O.l 000, 00, /1/ /1[ /10 /ZU
721, 743, 744 795, 803, 801, 791 w miejscowosci Giebuitéw”.

2. Wystapienia przez Rade Miejskg Miasta i Gminy Mirsk do Burmistrza
Miasta 1 Gminy Mirsk, bedacego organem prowadzacym w/w
nostepowanie administracvine. 7z wnioskiem. abv w toku dokonvwania
przez organ oceny oddzialtywania przedsigwziecia na S$rodowisko,
stanowigcej cz¢$¢ postgpowania administracyjnego - dokonat negatywnej
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko
przyrodnicze i kulturowe Giebultowa i innych miejscowosci Pogorza
IZErSKIEg, £ uwagl Ud POwszeciuly proiest Spoieczny przeciwko g
mwestycji.

Petyvcia skladana iest w interesie nublicznvm.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z ustawg o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz.U. z 2008 Nr 199, poz. 1227, z péz. zmianami), W procesie
nozvskiwania nprzez inwestora decvzii o érodowiskowyvch nwarnmkowaniach dla
planowanego przez niego przedsiewziecia, niezwykle szerokie uprawnienia
przystuguja spoteczenstwu. Zaden inny akt prawa nie daje takich uprawnien
przedstawicielom spoteczenstwa oraz tak wielu podmiotom.

Ustawodawca $wiadomie, wiedzac o ogromej roli jaka odgrywa swiadome
SPOTECZENSTWO  ODyWAeiskie, (gzgc U zdDezpleczenia IMIETesow IoKaiycn
spotecznosci i poszczegdlnych obywateli przed nadmierng ekspansja
inwestoréw, jednoczesnie ktadgc nacisk na zréwnowazony rozwoj i na ochrong
srodowiska naturalnego, uchwalit w/w ustawe. W akcie tym wielokrotnie
nrzvwolywane  sa  nrawa ohvwateli  ale réwniez nhowiazki  organdw
prowadzacych postepowania administracyjne. Z catg mocg nalezy podkresli¢, iz
na gruncie tej ustawy organy te maja obowigzek uwzgledniania w_calym
procesie. na réznych jego etapach, woli spotecznej. Dla przyktadu mozna
przytoczy¢ niektore regulacje dotyczace tej kweskii: Art. 4, Art. 5, Art. 8 ust.1,
Art. 29, At 55, Art 57, Art 0. ost. I, Art 00 ust. I3, Art. 30 usti. pkt 5
przedmiotowej ustawy.

Jesli spoteczenstwo wyraza swoj masowy sprzeciw przeciwko sposobowi
zagospodarowania terenu w wyniku realizacji inwestycji, to organ nie moze nie
widzieé tegn faktn Inh oo lekcewazvé 1 kierowad sie tylko interesem inwestora,
wyrazonym w dokumentach przez niego przedktadanych /np. Karta
informacyjna przedsiewziecia, Raport oddziatywania na Srodowisko/.

Taka sytuacja ma wiasnie miejsce w przypadku zamierzenia inwestycyjnego
proponowanego do realizacji przez firme Gigawat Wytwarzanie II Sp. Z o.o0.
Sp.k., ktéra wniosfa o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,,Budowa farm fotowoltaicznych wraz z infrastrukturg
techniczng na czesci dzialek o nr ewid. 671, 673, 676, 677, 679, 680/1, 681, 686,
689, 717, 712, 718, 720, 721, 743, 744 795, 803, 801, 791 w miejscowosci
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W/w inwestor podjal starania dotyczace realizacji przedsigwzigeia, ktore
w ogromnym stopniu ingeruje w przestrzefi kulturows, nie tylko tej jednej
gminy, ale i catego obszaru Pogoérza Izerskiego, niszczgc najcenniejsze dobra
kulturowe i $rodowiskowe jakimi ten obszar dysponuje. Jego dziatania sg
calkowicie sprzeczne z wieloma dokumentami strategicznymi gminy Mirsk
i Wojewddztwa Dlonoslgskiego, a mogg by¢ prowadzone jedynie dlatego, ze
wladze Miasta i Gminy Mirsk dotychczas nie uchwalily planu
zagospodarowania przestrzennego tego obszaru. Spoleczne protesty przeciwko



zamierzeniom inwestora wynikajg z bardzo wielu, w pelni uzasadnionych, racji.
Dla zobrazowania skali probleméw wymieniamy tylko niektore, nizej opisane.

1. Dewastacja obszaru Natura 2000.

Kontrowersvinvm.  aspekfem  inwestvcli  zwiazanel z  hodowa  farmy
fotowoltaicznej jest jej lokalizacja i ogromna skala — na 122 ha gruntow.
Planowana mwestycja jest na obszarach wpisanych do obszaréw chronionych
Natura 2000. Gtownym celem funkcjonowania obszaréw Natura 2000 jest
zachowanle okreslonych typow swdhsk przyrodmczych oraz gatunkow ktore
powwrzchm catosci obszaru pod planowanq mwestycje stanOW1 obszar Natura
2000.

Na obszarze Natura 2000 obowigzuje zakaz ‘realizacji przedsigwzie¢ moggcych

znaczaco nddziodywal na Srodowisko w rozymieniy przepisow ustowy z dnio 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko’. Natomiast, wedlug ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 ‘zabrania sie podejmowania dzialan mogqgcych w istotny sposéb pogorszyé
Stun SiediisK przyrodniczychn oraz siediisk gauunkow rosiin i zwierzgt, d lukzZe w
istotny sposob wplyngc negatywnie na gatunki, dla ktérych ochromy zostal
wyznaczony obszar Natura 2000.

W paszei obinii zsbudows svstemami fotowoltaiczovmi wraz z
towarzyszacq jej infrastrukturg, nalezaca do przedsiewzie¢ znaczaco
oddzialywujacych na Srodowisko, ktéra nieodwracalne zniszczy siedliska
przyrodnicze i chronione gatunki.

2. Depladas|d K1ajubidzu Kullulowego.

Giebultéw 1 otaczajacy go obszar Natura 2000 to krajobraz majacy duze
znaczenie historyczne oraz kulturowe. Zachowat si¢ tu historyczny uktad
ruralistvezny  oraz. zabviki. Wioska (iebultdéw iest niezwyvkle historveznie
bogatg osadg wzmiankowang w 1328 r.. We wsi Giebuttow znajduje sie ok. 100
zabytkowych domow, zabytkowy ko$cidl, cmentarz ewangelicki, zabytkowy
zespol patacowy (obecnie remontowany patac barokowo-klasycystyczny z 1665
roku), oraz najstarszy dom przyslupowy w Polsce. Lokalizacja patacu na
SZeLyCle  plaskowzgOlzd Dyia celowyin  zdablegienn plauistyczuyln w o ceiu
uzyskania panoramy widokowej na Kotling Mirska, Gory Izerskie i Karkonosze
oraz sgsiadujgcy krajobraz otwarty - obszar rolny.

Planowana inwestycja o skali 122,3 ha nie tylko graniczy z zabytkowym
zesnolem. nalacowvm. w Giebultowie. ale rdwniez iest na terenie nowvzel
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opisanej historycznej panoramy, ktora potwierdzona w zrédtach informacji
architektoniczno-krajobrazowych jest utrwalona w czasie w przekazach 1 w
SWIadomoscl.

Wedtug Audytu Krajobrazowego wykonanego na zlecenie Gminy Mirsk,
krajobraz Gminy Mirsk to krajobraz priorytetowy, ktory w rozumieniu ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym to: ,krajobraz szczegoélnie
cennv dla snoteczenstwa 7e wzgledn na swoie wartnéei przyrodnicze. knltirowe,
historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-
widokowe, i jako taki, wymagajacy zachowania lub okreslenia zasad
i warunkow jego ksztattowania’ /art. 2 pkt. 16 fu.p.z.p./.

Vv masze] ocenie Tarma forowortwiczna Ta TaK dozy SKafg nre fyiKe
znieksztalci krajobraz Giebultowa, ale przede wszystkim kompletnie i
nieodwracalnie zmieni krajobraz calego Pogérza Izerskiego.

Ochrona $rodowiska, obszaru Natura 2000 oraz krajobrazu kulturowego
Pogorza Izerskiego jest pojmowana jako dobro wspolne, zastugujace na
zachowanie dla obecnych i przyszlych pokolen. W naszej opinii, inwestycja
pogorszy walory krajobrazowe, zdewastuje siedliska przyrodnicze oraz wplynie
na wyginigcie chronionych gatunkow. Wskutek dziafalnosci takiej elektrowni,
ucierpi gleba rolnych uzytkow, wody nawierzchniowe i podziemne, ucierpi
ludzkie zdrowie 1 zycie poprzez zwigkszona emisj¢ hatasu, wibracji oraz
promieniowania elekromagnetycznego. Ponadto skala planowanej farmy
fotownltaicznei  zniczezy walary  dziedzictwa  lmltnroweon w o nrzegtrzent

geograficznej, skutkujac mniejszym zainteresowaniem regionu, a co za tym
idzie negatywnym wplywem na rozwoj turystyki.

Powyzsze w petni uzasadnia zgdania zawarte w petycji.
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