Osoba reprezentujgca Giebuttéow, .03.2021
podmiotv sktadaiace petycje:
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Rada Miejska Miasta i Gminy Mirsk
Plac Wolnosci 39
59-630 Mirsk

PETYCJA

Na podstawie art. 63 Konstvtucii Rzeczpospolitei Polskiej art. 2 ust. 1
Ustawy z dnia 11 lipca 2014 1. o petycjach (Dz.U. 2014., poz. 870), w zwiazku
z prowadzonym postepowaniem administracyjnym z wniosku inwestora, tj.firme
Gigawat Wytwarzanie II Sp. Z 0.0. Sp.k., o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzie;cia pn. ,, Budowa farm folowoltaic:nych wraz
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680/1, 681, 686, 689, 717, 712, 718, 720, 721, 743, 744 795, 803, 801, 791
w miejscowosci Giebuitow”,

myv. BiZzei podnisani, wnioskujemy i Zadamyv:

1. Podjecia przez Rade Miejskg Gminy Mirsk stanowiska, w ktorym Rada
sprzeciwi si¢ lokalizacji i budowie przedsigwzigcia pn. ,, Budowa farm
fotowoltaicznych wraz inﬁastl uktuzq lechm’cznq na c:géci dzialek o nr
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eww ()/1 0/5, /0, U// ()/7 UOU/I ()01 ()O() 0oy, /17, /l[ /10, /42U,
721, 743, 744 795, 803, 801, 791 w miejscowosci Giebuitow”.

2. Wystapienia przez Rade Miejskg Miasta 1 Gminy Mirsk do Burmistrza
Miasta i Gminy Mirsk, bedacego organem prowadzacym w/w
nostenowanie administracvine. z wnioskiem. abv w toku dokonywania
przez organ oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko,
stanowiacej cze$¢ postepowania administracyjnego - dokonat negatywnej
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko
przyrodnicze 1 kulturowe Giebuitowa 1 mnnych miejscowosci Pogorza
Tzerskiego, z uwagl ud powszecimy proiesi spoieczily przeciwko i)
inwestycji.

Petvcia sktadana jest w interesie publicznym.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z ustawa o udostepnieniu informacji o srodowisku 1 jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz.U. z 2008 Nr 199, poz. 1227, z péz. zmianami), w procesie
nozvskiwania przez inwestora decyzii o srodowiskowych nwanmkowaniach dla
planowanego przez niego przedsigwziecia, niezwykle szerokie uprawnienia
przyshuguja spoleczenstwu. Zaden inny akt prawa nie daje takich uprawnien
przedstawicielom spoteczenstwa oraz tak wielu podmiotom.

Ustawodawca $wiadomie, wiedzac o ogromej roli jaka odgrywa Swiadome
spoieczenstwo obywateiskie, dgzac do zabezpieczenia Ileresow iokaimycn
spolecznoéci i poszczegdlnych obywateli przed nadmierng ekspansja
inwestorow, jednoczesnie kladac nacisk na zréwnowazony rozwdj 1 na ochrong
srodowiska naturalnego, uchwalit w/w ustawe. W akcie tym wielokrotnie
nrzywolvwane  sa  nprawa ohvwateli  ale rownie7  obowiazki  organow
prowadzacych postepowania administracyjne. Z catg mocg nalezy podkresli¢, iz
na gruncie tej ustawy organy te majg obowigzek uwzgledniania w_catym
procesie. na roznych jego etapach, woli spolecznej. Dla przyktadu mozna
przytoczy¢ niektore regulacje dotyczace tej kweskii: Art. 4, Art. 5, Art. 8 ust.1,
AT Z9, ATt 33, Art. 37, Art. ©2. ust. 1, Art. 00 ust. 15, Art. 80 usti. pkl 3
przedmiotowej ustawy.

Jesli spoleczenstwo wyraza swoOj masowy sprzeciw przeciwko sposobowi
zagospodarowania terenu w wyniku realizacji inwestycji, to organ nie moze nie
widzie¢ tego faktn lnh go lekcewa7yé 1 kierowaé <ie tylko interesem inwestora,
wyrazonym w dokumentach przez niego przedkladanych /np. Karta
informacyjna przedsiewziecia, Raport oddziatywania na srodowisko/.

Taka sytuacja ma wiasnie miejsce w przypadku zamierzenia inwestycyjnego
proponowanego do realizacji przez firm¢ Gigawat Wytwarzanie II Sp. Z o.o0.
Sp.k., kiéra wniosta o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,,Budowa farm fotowoltaicznych wraz z infrastrukturg
techniczng na czesci dzialek o nr ewid. 671, 673, 676, 677, 679, 680/1, 681, 686,
689, 717, 712, 718, 720, 721, 743, 744 795, 803, 801, 791 w miejscowosci

snbhal450077
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W/w inwestor podjal starania dotyczace realizacji przedsigwzigcia, ktore
w ogromnym stopniu ingeruje w przestrzen kulturowg, nie tylko tej jednej
gminy, ale i catego obszaru Pogorza Izerskiego, niszczac najcenniejsze dobra
kulturowe i1 $rodowiskowe jakimi ten obszar dysponuje. Jego dziatania sg
catkowicie sprzeczne z wieloma dokumentami strategicznymi gminy Mirsk
i Wojewodztwa Dlono$laskiego, a moga by¢ prowadzone jedynie dlatego, ze
wladze Miasta 1 Gminy Mirsk dotychczas nie uchwality planu
zagospodarowania przestrzennego tego obszaru. Spoteczne protesty przeciwko



zamierzeniom imwestora wynikaja z bardzo wielu, w pelni uzasadnionych, racj.
Dla zobrazowania skali probleméw wymieniamy tylko niektére, nizej opisane.

1. Dewastacja obszaru Natura 2000.

fotowoltaicznej jest jej lokalizacja 1 ogromna skala — na 122 ha gruntow.
Planowana inwestycja jest na obszarach wpisanych do obszaréw chronionych
Natura 2000. Glownym celem funkcjonowania obszaréw Natura 2000 jest
zachowanie okreslonych typow siedlisk przyrodnlczych oraz gatunkow ktore
uwdzd blc Zd CClUIC 1 LdglULUIlC w bKdll L(ﬂC_] DLLlUp_y AL OU /0 /7U lld/'
powierzchni catosci obszaru pod planowang inwestycje stanowi obszar Natura
2000.

Na obszarze Natura 2000 obowigzuje zakaz ‘realizacji przedsiewzie¢ moggcych

znaczaco oddziatvwal na Srodowisko w rozumieniu przepisdw ustawv z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko’. Natomiast, wedlug ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 ‘zabrania sie podejmowania dziatan moggcych w istotny sposob pogorszyc
stun Siediisk przyrodniczycht ordaz Siediisk guiunkow rosiin i zwierzgi, d iukze w
istotny sposob wplyngé negatywnie na gatunki, dla ktdrych ochrony zostal
wyznaczony obszar Natura 2000.”

Kontrowersvinym  aspektem. inwestvcii zwiazanei z budowa farmy

W naszei oninii zabudowa svstemami fotowoltaicznvmi wraz z
towarzyszaca jej infrastrukturg, nalezaca do przedsi¢wzi¢¢ znaczaco
oddzialywujacych na $rodowisko, ktéra nieodwracalne zniszczy siedliska
przyrodnicze i chronione gatunki.

~

7. Depladdlld Kdjuulazu KuliuloweRy.

Giebultdéw 1 otaczajgcy go obszar Natura 2000 to krajobraz majgcy duze
znaczenie historyczne oraz kulturowe. Zachowal si¢ tu historyczny ukiad
ruralistvezny oraz zahvtki. Wioska Giebutltdw jest niezwykle historveznie
bogatg osadg wzmiankowang w 1328 r.. We wsi Giebultow znajduje si¢ ok. 100
zabytkowych domoéw, zabytkowy koscidl, cmentarz ewangelicki, zabytkowy
zespot patacowy (obecnie remontowany patac barokowo-klasycystyczny z 1665
roku), oraz najstarszy dom przystupowy w Polsce. Lokalizacja patacu na
szozycle plaskowzgOrza Dyfa celowyll  zdbieglemn  plauistyczuyll w o celu
uzyskania panoramy widokowej na Kotling Mirska, Gory Izerskie 1 Karkonosze
oraz sasiadujacy krajobraz otwarty - obszar rolny.

Planowana inwestycja o skali 122,3 ha nie tylko graniczy z zabytkowym
zesnotem. patacowvm w Giebultowie. ale tdwniez iest na terenie DOWVIEL
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opisanej historycznej panoramy, ktéra potwierdzona w Zrédlach informacjt
architektoniczno-krajobrazowych jest utrwalona w czasie w przekazach 1 w
SWIaQoIMmoscl.

Wedtug Audytu Krajobrazowego wykonanego na zlecenie Gminy Mirsk,
krajobraz Gminy Mirsk to krajobraz priorytetowy, ktéry w rozumieniu ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym to: ,krajobraz szczegolnie
cenny dla snoteczenstwa 7e wzgledn na swoje wartoéei przyrodnicze, knltirowe,
historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-
widokowe, 1 jako taki, wymagajacy zachowania lub okreSlenia zasad
i warunkow jego ksztattowania’ /art. 2 pkt. 16 fu.p.z.p./.

¥ nasze] ocenie Tarma Torowoltwiczma na TaK duzg skalg mie TyiKo
znieksztalei krajobraz Giebultowa, ale przede wszystkim kompletnie i
nieodwracalnie zmieni krajobraz calego Pogorza Izerskiego.

Ochrona $rodowiska, obszaru Natura 2000 oraz krajobrazu kulturowego
Pogorza Izerskiego jest pojmowana jako dobro wspolne, zastugujace na
zachowanie dla obecnych i przysztych pokolen. W naszej opinii, inwestycja
pogorszy walory krajobrazowe, zdewastuje siedliska przyrodnicze oraz wptynie
na wyginigcie chronionych gatunkow. Wskutek dziafalnosci takiej elektrowni,
ucierpi gleba rolnych uzytkéw, wody nawierzchniowe i podziemne, ucierpi
ludzkie zdrowie i zycie poprzez zwigkszong emisje hatasu, wibracji oraz
promieniowania elekromagnetycznego. Ponadto skala planowanej farmy

niczezv  walorv  dziedzictwa lultnroveon  w  nrzecstrzen:
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geograficznej, skutkujagc mniejszym zainteresowaniem regionu, a co za tym
idzie negatywnym wplywem na rozw@j turystyki.

Powyzsze w pelni uzasadnia zgdania zawarte w petycji.

Imie 1 Nazwisko Adres ¢ Podpis
P v “Aay (N
- ! \ —
s - —_— 14 | Ly e E
Cov e
L I C
p 4 ’
; . _ /
Y
| c
L« M S r ]




