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Wykonawcy wg. rozdzielnika

Dotyczy: Udzielenia odpowiedzi na zapytania z dnia 17.04.2018r. w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego ,,Przebudowa(remont)
mostu drogowego na drodze gminnej nr 112720D w Mladzu w kilometrazu 0+000
do 0+013 (silne wiatry i intensywne opady deszczu pazdziernik 2017r.)”

Wykonawca dziatajgc w oparciu o art. 38 ust. 1 ustawy z dnia (29 stycznia 2004
roku - Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2017r. 1579 z pdzniejszymi
zmianami), zwrocit sie w dniu 17.04.2018r. do Zamawiajacego o wyjasnienie tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w nastgpujgcym zakresie:

Pytanie 1:
W pkt 4.10 siwz znajduje sie zapis nakazujacy wykonawcy wyjasni¢ wszelkie watpliwosci dot.
dokumentacji projektowej. W zw. z tym zgtaszam, ze dokumentacja ta nie spetnia wymogoéw art.
29 in ustawy prawo zaméwien publicznych oraz

a) ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (tj. Dz. z 2016 r., poz. 290);

b) Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 roku w sprawie
szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. Nr 120, poz. 1133 z pézn.
zm.);

c) Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie

szczegdtowego zakresu iformy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych
wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno — uzytkowego (4.
Dz. U. z 2013 roku, poz. 1129);
d) Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 18 maja 2004 r. w sprawie
okreslenia metod i podstaw sporzadzania kosztorysu inwestorskiego, obliczania
planowanych kosztéw prac projektowych oraz planowanych kosztéw robét budowlanych
okreslonych w programie funkcjonalno — uzytkowym (Dz. U. Nr 130, poz. 1389 z pozn.
zm.);
W ocenie wykonawcy dokumentacja projektowa sktada sie z dwoch odrgbnych opracowar dot.
réznych obiektéw mostowych. Udostepniony projekt budowlany dotyczy mostu w Migdzu
natomiast projekt wykonawczy dotyczy mostu w Mirsku. W zw. z tym prosze o zamieszczenie
dokumentacji projektowej spetniajgcej wymagania powotanych przepiséw. Nad to prosze o
wykreslenie zapisu, w my$| ktérego wykonawca ma zapoznac sig¢ z placem budowy w drodze
wizji lokalnej , gdyz jest on sprzeczny z zapisami prawa zaméwien publicznych vide art. 38 ust. 3
i 3a.
Odp. 1. Zamawiajgcy otrzymat wczesniej informacje o zamieszczeniu niewfasciwych plikow
dotyczacych projektu budowlanego wykonawczego dla innego obiektu mostowego. Niezwtocznie
w dniu 16.04.2018r. zostaly zamieszczone wiasciwe pliki w zwigzku z czym projekty zaréwno
budowlany jak i wykonawczy oraz przedmiar dotyczg tego samego obiektu mostowego.
Zamawiajacy zmodyfikowat tre$¢ pkt.4.10 SIWZ w mys$l, ktérego Zamawiajgcy zaleca a nie
wymaga zapoznania sie z dokumentacjg projektowa i zaleca dokonania wizji terenowey.

Pytanie 2:

W pkt 8.1. siwz sg podane obligatoryjne i fakultatywne przestanki wykluczenia z postgpowania —, "

prosze o doprecyzowanie fakultatywnych przestanek wykluczenia z postgpowania . @
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Odp. 2. Zgodnie z trescig pkt. 8 SIWZ

1.Z postgpowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie wykonawcéw w okoliczno$ciach, o
ktérych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy(przestanki obligatoryjne)

2. Zamawiajgcy w przedmiotowym postepowaniu nie przewiduje wykluczenia wykonawcy na
podstawie art. 24 ust. 5 ustawy PZP(przestanki fakultatywne).

Pytanie 3:
W pkt. 9.1. siwz okreslono wykaz dokumentoéw , ktére nalezy ztozyé na potwierdzenie spetniania
warunkéw udziatu w postepowaniu — w tym :

* wykaz robot drogowych wykonanych w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert , a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci gospodarczej jest krotszy —
za ten okres minimum 1 zrealizowanego remontu lub budowy obiektu mostowego o
wartosci nie mniejszej niz 200.000, zt brutto lub robot zwigzanych z budowag
drogowych obiektow inzynierskich ( mosty, przepusty skrzynkowe oraz roboty
zwigzane z budowg muréw oporowych ) dajgcych tgczng wartosé nie mniejszg jak
200.000, zt brutto (... )

* wykaz osoéb skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia publicznego w
szczegdinosci osobg na stanowisku kierownika budowy posiadajacg uprawnienia
budowlane do kierowania robotami w specjalnosci drogowej-mostowej oraz osoby
posiadajgcej uprawnienia do obstugi koparek, rozktadarek mas bitumicznych i walcéw
drogowych.

W sekgji 111.1.3. ogtoszenia o zamowieniu zostat sformutowany warunek udziatu w postepowaniu
odnoszgcy sie do zdolnosci zawodowej w nastepujgcy sposob :

» Nalezy wykaza¢ Ze dysponuje 1 osobg tj. kierownikiem budowy z uprawnieniami budowlanymi
w zakresie mostow wymaganymi przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane
(T.j.Dz. U. 2 2017r., poz.1332) oraz posiadajg aktualne zaswiadczenie o wpisie na liste cztonkéw
branzowej Izby Inzynieréw oraz osobami fizycznymi zdolnymi do wykonania zaméwienia. ,

Nie moze by¢ tak, ze tre$¢ siwz w zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu bedzie inna
anizeli tres¢ ogtoszenia o zamoéwieniu.

Niezaleznie od tego warunki udziatu w postepowaniu muszg mieé stosownie do art. 25 ust. 1
ustawy pzp zwigzek z zamowieniem, co w tym przypadku nie wystepuje.

Warunek do$wiadczenia w zakresie wykonania robét zwigzanych z budowg drogowych obiektow
inzynierskich ( mosty, przepusty skrzynkowe oraz roboty zwigzane z budowa muréw oporowych
) dajgcych tgczng warto$¢ nie mniejszg jak 200.000, zt brutto w zaden sposéb nie jest
poréwnywalny z doswiadczeniem minimum 1 zrealizowanego remontu lub budowy obiektu
mostowego o wartosci nie mniejszej niz 200.000, zt.

Ten pierwszy spetni¢ moze firma budujgca o$wietlenie uliczne na moscie, co jest robotg w
zaden sposob nie zwigzang z przedmiotem zaméwienia. Nie sposob uznaé, ze doéwiadczenie
polegajace na wykonywaniu robét zwigzanych z budowg muréw oporowych ma zwigzek z
przedmiotem zamowienia i nadaje si¢ do poréwnania z budowa/ remontem obiektu mostowego.
W zw. z tym prosze o skreslenie tego warunku.

Podobnie rzecz sig¢ ma z dysponowaniem , osobami fizycznymi zdolnymi do wykonania
zamoéwienia” — zapis z ogtoszenia o zaméwieniu i dysponowaniem osobg posiadajgcy
uprawnienia do obstugi koparek, rozktadarek mas bitumicznych i walcéw drogowych” — zapis z
siwz.

Warunki udziatu w postgpowaniu muszg mie¢ konkretny zwigzek z zaméwieniem. Zadanie
odnoszace si¢ do osoby posiadajgcej uprawnienia do obstugi koparek, rozktadarek mas
bitumicznych i walcéw drogowych jest nadmierne, gdyz utozenie nawierzchni asfaltowej jest
robotg wchodzacg w sktad przedmiotu zaméwienia i to o niewielkim znaczeniu. Tym czasem
wymaga sig¢ dysponowania osobg o w/wym. kwalifikacjach , ktére mogg byé wymagane przy
robotach drogowych. Z tego powodu prosze o skreélenie tego warunku, gdyz narusza on
uczciwg konkurencje.

Odp. 3. Zamawiajgcy dokonat korekty zapisu pkt. 9.1 SIWZ oraz zZmiany ogfoszenia o
zamowieniu doprecyzowujgc i ujednolicajgc te zapisy.

4. wykaz robot drogowych potwierdzajgcych wykonanie w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem
terminu do sktadania ofert(a jezeli okres dziatalnosci jest krétszy — za ten okres) wykonanie:
remont lub budowe obiektu mostowego o wartosci nie mniejszej jak 200.000,00 zi. brutto
lub robét zwigzanych z budowa drogowych obiektéw inzynierskich tj. przepustow
skrzynkowych wraz z robotami towarzyszacymi dajacych faczng wartosé dla jednego / /



zadania nie mniejszq jak 200.000,00 zt brutto - wykaz sporzadzi¢ w oparciu o wzér zawarty w
zatgczniku nr 4 do SIWZ,

5.wykazu osob skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia publicznego a w
szczegodlnosci: osobe na stanowisku Kierownika budowy posiadajacego uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci drogowej-mostowej.

Wymagania udziatu w postepowaniu okre$lone przez Zamawiajgcego w petni odzwierciedlajg
specyfike robot oraz pozwalajg dokona¢ prawidfowej oceny zdolnosci technicznej i zawodowej
Wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamdéwienia.

Pytanie 4:

W pkt.17.2 siwz znajduje sie zapis o tym, ze kazdy wykonawca ma samodzielnie zweryfikowaé
przedmiary , jednoczesnie siwz jest zbudowana na zatozeniu, ze przedmiary sg pomocnicze
cho¢ stuzg do wyceny ofert i sporzadzenia kosztorysu na etapie podpisania umowy. W zwigzku
z koniecznoscig zmiany dokumentaciji projektowej oraz trescig pkt 20.3 pkt 5 siwz wykonawca
zwraca sig z prosbg o przedstawienie przedmiaréw obrazujgcych rzeczywisty zakres robét w
celu stworzenia stanu poréwnywalnosci ofert i zachowania wymagan z art. 7 ustawy pzp.

Odp. 4. Zamawiajacy zatgczyt przedmiar robét niezbednych do wykonania, ktéry moze byc¢
wykorzystany pomocniczo do dokonania wyceny zamdwienia.

Pytanie 5:

W pkt 19.3 siwz znajduje sie opis kryteribw oceny ofert — w tym kryterium terminu wykonania
zadania. Podane tam daty sg nieaktualne ( 15.10.2017 ) oraz nierealne z uwagi na przyjeta
technologie wykonania robét w zakresie czasu pracy betonu ( 30.06.2018 ). Prosze o
zlikwidowanie tego kryterium, gdyz narusza uczciwg konkurencje i w konsekwencji zmiane pkt 2
formularza oferty. Deklarowanie nierealnego z gory terminu w celu uzyskania punktéw naraza na
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg.

Odp. 5. Zamawiajgcy dokonat korekty terminéw uwzgledniajac sugestie Wykonawcy stosowne
omytki pisarskie oraz termin zakoriczenia zadania(ogfoszenie o zmianie ogtoszenia) zostaf
zmieniony i urealniony. Kryterium pozostaje bez zmian. Druk oferty zostaf poprawiony
zamieszczony w zatgcznikach edytowalnych.

Pytanie 6:

Prosze o wyjasnienie czy zadanie jest dofinansowane $rodkami zewnetrznymi ; o ile tak to z
jakiego zrédta ;

Odp. 6. Zamawiajacy na stronie tytutowej SIWZ zamiescit stosowng informacje o Zrédtach
finansowania.

Pytanie 7:
Czy Zamawiajgcy posiada pozwolenie na budowe w zakresie objetym nin. zadaniem
inwestycyjnym ? O ile tak prosze o udostepnienie na stronie internetowe;.

Odp. 7. Roboty sg realizowane na zgloszenie. Stosowny dokument dotyczgcy braku sprzeciwu
do zgtoszenia robét zamieszczono na stronie internetowej.

Pytanie 8:
Z czego wynika, ze Zarzadca potoku Mrozynka uzyczy teren ? Czy zamawiajacy gwarantuje
korzystanie z tego terenu nieodptatnie ?

Odp. 8. Stosownie do zapiséw Art. 212 ust.1 pkt 1 i ust 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo
wodne(Dz.U.z 2017r. poz. 1566) Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie gospodaruje
terenem pod wodami pfyngcymi. Aby wej$c¢ na teren dziatki(potok Mrozynka) konieczne Jest
zawarcie umowy uZyczenia tych gruntéw. Nastepuje to w trybie ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami (t. j Dz. U. z 2016 r. poz. 2147). Z dotychczasowych doswiadczen
Zamawiajacego wynika, ze uzyczenie gruntéw na realizacje tego typu robot Jest nieodptatne
Jednak nie dotrzymanie terminu okreslonego w umowie uzyczenia moze spowodowac naliczenie
opfat i kar. '

Pytanie 9:

Prosze o skreslenie z § 4 pkt 11 umowy stowa , gwarancji , . Gwarantem jest Wykonawca, w

sytuacji przekazania dokumentéw gwarancyjnych Zamawiajgcemu nie bedzie mogt korzysta¢ z , -

uprawnien jakie mu przystuguja wzgledem dostawcéw materiatéw i urzgdzen. @
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Odp. 9. Cytowany zapis zostat usuniety z formularza umowy.

Pytanie 10:

Prosze o skreélenie § 8 ust. 3 umowy w zakresie zapisu dot. ztozenia zatwierdzonego przez
inspektora nadzoru powykonawczego obmiaru rob6t. Umowa jest ryczattowa

Odp. 10. Cytowany zapis zostat usunigty z formularza umowy.

Pytanie 11:

W § 10 umowy zostaty okreslone kary umowne. Zapisy tego paragrafu nie uwzgledniajg zasady
réwnouprawnienia stron stosunku zobowigzaniowego. Prosze o wprowadzenie zapisow
przewidujgcych odszkodowanie od Zamawiajacego dla Wykonawcy za zwiokg w przekazaniu
placu budowy, za zwioke z odbiorze robét podlegajgcych zakryciu, za niezapewnienie
nieodptatnego korzystania z terenu ( vide pytanie 8 ).

Odp. 11. Cytowany § zostat zmodyfikowany, natomiast kwestia przekazania placu budowy i
ewentualne konsekwencje wynikajgce z tego faktu zostato uregulowane w § 2 pkt 3 umowy.

Pytanie 12:
Prosze o wprowadzenie w miejsce istniejacego zapisu § 13 zapisu o tresci :
" Jezeli w toku czynnosci odbioru zostang stwierdzone wady, to Zamawiajgcemu przystuguja
nastepujgce uprawnienia:
1) jezeli wady nadaja sie do usunigcia, to Wykonawca usunie je w terminie uzgodnionym z
Zamawiajgcym,;
2) jezeli wady nie nadajg sie do usuniecia, to:
a) jezeli umozliwiajg one uzytkowania przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem,
Zamawiajgcy moze obnizy¢ odpowiednio wynagrodzenie,
b) jezeli wady uniemozliwiajg uzytkowanie zgodnie z przeznaczeniem, Zamawiajacy moze
odstapi¢ od umowy lub zada¢ wykonania przedmiotu odbioru po raz drugi.
Odp. 12. Z proponowanych przez Wykonawce zmian Zamawiajgcy zastosowat w § 13 umowy
zapis dotyczacy stwierdzenia wady podczas odbioru: , 2) jezeli wady nie nadajg sie do usunigcia,
to:
a) jezeli umozliwiajg one uzytkowania przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem,
Zamawiajgcy moze obnizy¢ odpowiednio wynagrodzenie,”
Natomiast pozostate proponowane zapisy mogg prowadzic do realizacji zadania z
przekroczeniem umownego terminu gdyz dajq takie moZliwoSci.
Zamawiajgcemu zalezy na wykonaniu robot zgodnie ze sztukg budowlang oraz w okreslonym
terminie dlatego tez obecna tresé § 13 jest odzwierciedleniem o$wiadczenia Wykonawcy
zfozonego w formularzu oferty oraz czyni zado$¢ ochronie intereséw Wykonawcy dajgc
mozliwo$¢ odbioru dzieta zawierajgcego wade.

Pytanie 13:

Jednocze$nie wnosze o skreslenie warunku okreslonego jako , budowy obiektu mostowego o

wartosci nie mniejszej niz 200.000, zt brutto lub robét zwigzanych z budowg drogowych obiektow

inzynierskich ( mosty, przepusty skrzynkowe oraz roboty zwigzane z budowg muréw oporowych)

dajgcych taczng warto$¢ nie mniejszg jak 200.000, zt brutto ,,

Odp. 13. Cytowany zapis zostat zmodyfikowany. Wymagania udziatu w postgpowaniu okreslone
" przez Zamawiajgcego w pefni odzwierciedlajg specyfike robét oraz pozwalajg dokonac

prawidfowej oceny zdolnosci technicznej i zawodowej Wykonawcy ubiegajgcego sig o udzielenie

zamowienia.
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