GMINA MIRSK
59-630 Mirsk, Pl. Wolnosci 39
woj. dolnoslaskie

; : 2 REGON 230821693 . -
Znak sprawy: 1R1.7011.02.2018.05 NIP 616.10-08-487 Mirsk, dnia: 03.04.2018r.

Protokol otwarcia i wyboru ofert
w procedurze badania rynku dla zamoéwienia ponizej 30.000 euro.

1. Nazwa zaméwienia: Nadzér Inwestorski zadania pn: ,,Przebudowa Srodowiskowego Klubu
Profilaktyczno —Integracyjnego celem utworzenia Klubu Integracji Spolecznej w Mirsku”

. Nazwa Zamawiajacego realizujacego zamowienie: GMINA MIRSK

. Przedmiot zamowienia: ustuga

. Szacunkowa wartos$¢ zamdwienia:

Ustalenia wartosci zamowienia dokonano w marcu 2018r. na podstawie wyceny szacunkowej w
oparciu o kosztorys ofertowy wybranego wykonawcy robdt budowlanych w nastepujacy sposob:

Wartos¢ netto robot wg oferty wykonawcy robot budowlanych zgodnie z oferta z dn.19.02.2018s.

wynosi 3.420.000,00 PLN

Wyliczenie wartosci nadzoru inwestorskiego 3.420.000,00x 2%=68.400,00zt netto ( stownie zlotych:

sze$cdziesigt osiem tysigcy czterysta).

Wartos¢ zamowienia w przeliczeniu na euro wynosi: 15.863,81 euro netto.

Sredni kurs ztotego do euro stuzacy do przeliczenia wartosci zamowienia przyjety zostat zgodnie z Rozporzqdzeniem

Prezesa Rady Ministrow z dnia 29 grudnia 2017r. w sprawie Sredniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowiqcego

podstawe przeliczania wartosci zaméwien publicznych (Dz. U. z 2017r. poz. 2477) 1 EURO =4,3117 z{

5. Forma i sposob upublicznienia informacji o zamdwieniu: tablica ogloszen Urzgdu Miasta 1 Gminy
Mirsk, strona internetowa www.mirsk.pl w BIP, Baza Konkurencyjnosci Funduszy Europejskich
vwww, bazakonkurencevinesci.funduszeeuropeiskie.gcov.pl

6. Streszczenie oceny i poréwnania ofert:

oW o

Cena oferty | Kryterium 100% cena Podsumowanie
Lp. Nazwa oferenta i adres w zt brutto
Liczba pkt w
kryterium
1 Zak}ad Projektowanie i Ustug 102.336,00 (54.685,80: Oferta spelnia wszystkie. wymogi okreslone
Inwestycyjnych PROBUDEX- 102.336,00) w procedurze zapytania ofertowego,
Jan Leszczynski , ul. x100=53,44 uzyskata 53,44pkt
Kusztelana 6, 53-021Wroctaw
2 Domek Trzy Wianki Artur 21.033,00 Najtansza oferta= Oferta odrzucona, poniewaz nie spelnia
Dzierewianko , ul. Krotka 5, 100% wymogéw okreslonych w  procedurze
59-850 Swieradéow-Zdroj zapytania ofertowego.
Uzasadnienie:
Zamawiajacy wezwal Wykonawce

wyjasnienia tresci oferty w  zakresie
elementéw oferty majacych wplyw na
wysokosé ceny oferowanej za realizacje
ustugi. Po przeanalizowaniu
przedstawionej przez Wykonawcg
kalkulacji Zamawiajacy stwierdza, iz
Wykonawca nie jest w stanie, w
zaoferowanej w ofercie cenie ryczaltowej,
zrealizowa¢ ustugi nadzoru inwestorskiego
w  sposéb zgodny =z wymaganiami
okreslonymi w procedurze zapytania
ofertowego oraz oczekiwaniami
Zamawiajacego, poniewaz Wykonawca
skalkulowal 37 wizyt na budowie przez
okres trwania umowy. Zgodnie z zapisem
w § 3 pkt 3, parafowanego przez
wykonawceg ushugi nadzoru
inwestorskiego, projektu umowy inspektor
nadzoru ma obowiazek ,,..nadzorowania
budowy w takich odstepach czasu, aby byta
zapewniona skutecznosé nadzoru jednak
nie rzadziej niz 2 razy w tygodniu..” Na
podstawie tego zapisu oraz czasu trwania
rob6t budowlanych do 30.07.2019r.
Zamawiajacy wyliczyl minimalng ilos¢
wizyt tj. 69 tygodni x 2 wizyty= 138
wizyt.




3. EDB Europejski Bank Danych 54.685,80 Najtansza oferta= Oferta spetnia wszystkie wymogi okreslone

Ewa ,Jan Adamkiewicz s.c. , 100% w procedurze zapytania ofertowego,
59-801 Luban ul. Kazimierza 8.695,90:34.575,30)* | uzyskata 100,00 pkt
Wielkiego 11 100=82,99

4. F.F.U. INVEST-ART 48.900,00 _ | Oferta odrzucona nie spelnia wymogdéw
Stawomir Nowakowski , okreslonych w  procedurze zapytania
Mitkow 166, ofertowego przez Zamawiajacego.
58-535 Milkéw Uzasadnienie:

Zamawiajacy wymagal aby Wykonawca
wykazal Inspektora Nadzoru branzy
konstrukcyjno-budowlanej jako Inspektora
Wiodacego posiadajacego uprawnienia w
specjalnosci konstrukcyjno—budowlane;j
oraz kwalifikacje w zakresie nadzorowania
prac  przy obiektach  zabytkowych.
Wykonawca zaproponowal dwie osoby w
tym: jedna osobg jako Inspektora
Wiodacego posiadajacego  uprawnienia
konstrukcyjno budowlane oraz druga osobg

jako  inspektora wspomagajacego
posiadajacego uprawnienia w specjalnosci
konstrukcyjno —budowlane;j oraz

kwalifikacje w zakresie nadzorowania prac
przy obiektach zabytkowych .

S. Biuro Inzynierskie Bogumita 58.634,00 (54.685,80: Oferta spelnia wszystkie wymogi okreslone
Bytnar 59-600 Lwowek ul. 58.634,00) w procedurze zapytania ofertowego ,
Asnyka 1 x100=93 27 uzyskata 93,27pkt

7. Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 3 ztozona przez:
EDB Europejski Bank Danych Ewa , Jan Adamkiewicz s.c. , 59-801 Luban ul. Kazimierza
Wielkiego 11
8. Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:
Oferta spelnila wymogi okreslonymi w procedurze zapytania ofertowego, oferent
zaproponowal korzystna ceng¢ zgodnie z wymogami okreSlonymi w procedurze zapytania
ofertowego, zaproponowana cena jest nizsza od wartosci szacunkowej.

Zalgczniki do protokolu:
1. Dokumentacja z post¢gpowania,
2. Oferty Wykonawcow — 5 kpl.

Komisja w skladzie:

1. Jan Zaliwski - Przewodniczacy Komisji
2. Ewa Pachciarek - Cztonek Komisji .............. ':E-wa/
R
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ZATWIERDZAM:




