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Protokét otwarcia i wyboru ofert

1. Nazwa zamodwienia:

Dokumentacja techniczna na wykonanie termomodernizacji wielorodzinnych budynkéw
mieszkalnych w Gminie Mirsk.

2. Nazwa Zamawiajacego realizujacego zaméwienie: GMINA MIRSK

3. Przedmiot zamoéwienia: Usluga.

4. Szacunkowa warto$¢ zamowienia:
Wartos¢ netto: 50.000,00 PLN (stownie: piecdziesiqt tysiecy zlotych).

Wartos¢ zamdwienia w przeliczeniu na euro wynosi: 11.834,60 euro netto.

w procedurze badania rynku dla zamdéwienia ponizej kwoty 30.000,00 euro.

Sredni kurs zlotego do euro stuzacy do przeliczenia wartosci zamdowienia przyjety zostat zgodnie z
Rozporzqdzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2013r. w sprawie Sredniego kursu zlotego w

stosunku do euro stanowiqcego podstawe przeliczania wartosci zamowier publicznych (Dz. U. z 2013r. poz.
1692) 1 EURO = 4,2249 z1.

Ustalenia wartosci zaméwienia dokonano w dniu 20.10.2015r. na podstawie: zalgeznika nr 5 do
budzetu Gminy Mirsk na rok 2015.

Imig i nazwisko osoby dokonujacej ustalenia wartosci zamowienia: Tadeusz Nowik.
5. Liczba otrzymanych ofert: 12 (slownie: dwanascie)
6. Forma i sposob upublicznienia informacji o zaméwieniu: tablica ogloszefi Urzedu Miasta i Gminy

Mirsk, strona internetowa www.mirsk.pl w BIP.
7. Streszczenie oceny i porownania ofert:

Kryterium — cena ryczaltowa Kryterium - termin Tunkty
Lp. Nazwa oferenta i adres razem
Kwota oferty Liczba Termin Liczba
w zl. brutto punktéw wykonania punktow
liczony od
31.03.2016r.
1 L-Concept, 35.732,00 / 131/152x0,10
Leszek Karasifiski 295.200,00 | 295.200,00x | 31.03.2016r. x 100 = 19,51 pkt.
ul. Rumiankowa 57b/1 0,90 x 100 = 152 dni 8,62 pkt.
54-512 WROCLAW e T ) . .
2 Biuro Projektowo- 35.670,00 / 131/152x0,10
Ustugowe WPPROJEKT, 71.094,00 71.094,00 x 31.03.2016r. x 100 = 53,78 pkt.
ul. Kilinskiego 17/5 0,90 x 100 = 152 dni 8,62 pkt.
58-100 SWIDNICA 45,16 pit. |
3 Pracownia Audytorska, najnizsza cena 131/152x0,10
Spoétka z o.0. 35.670,00 =90 pkt. 31.03.2016r. x 100 = 98,62 pkt.
ul. Kilinskiego 49L 152 dni 8,62 pkt.
| ]27-400 OSTROWIEC SW._ B
4 Experts Group, Sp. z 0.0. 35.670,00 /
ul. Sobieskiego 11/CD/18 58.732,50 | 58732,50x | 15.03.2016r. | 131/136x0,10 | 64,29 pkt.
40-082 KATOWICE 0,90 x 100 = 136 dni x 100 =
54,66 pkt. 9,63 pkt.
5 KONSTRUKCIJON, 35.670,00 /
Jacek Stasiak 80.565,00 80.565,00 x brak terminu nie dotyczy Oferta
ul. M. Sktodowskiej 18b/2 0,90 x 100 = odrzucona.
58-160 SWIEBODZICE _ 38,85 pla. ~
6 CONSTRUCIJON & 35.670,00 / 131/146x0,10
BUSINESS PROJECT 48.585,00 48.585,00 x 25.03.2016r. x 100 = 75,05 pkt.
Sp. zo. o. 0,90 x 100 = 146 dni 8,97 pkt.
ul. Romana Maya 1 66,08 pkt.
61-371 POZNAN ~ ;
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7 Pracownia Projektowa 35.670,00 / Najkrotszy
ATA, M. Sroczyniska 92.742,00 | 92.742,00x | 10.03.2016r. termin 44,62 pkt.
ul. Cmentarna 1 0,90 x 100 = 131 dni 10 pkt.
59-800 LUBAN o .
8 | .STUDIO IN” Sp. c. 35.670,00 / 131/152x0,10
ul. Parkowa 42/1 97.170,00 | 97.170,00x | 31.03.2016r. x 100 = 41,66 pkt.
51-616 WROCLAW 0,90 x 100 = 152 dni 8,62 pkt.
33,04 pkt.
9 Biuro Projektéw i Ushug 35.670,00 / 131/152x0,10
Budownictwa, 81.180,00 | 81.180,00x | 31.03.2016r. x 100 = 48,17 pkt.
AJD PROJEKT, Jerzy Dec 0,90 x 100 = 152 dni 8,62 pkt.
ul. Kosciuszki 5/2A 39,55 pkt.
59-820 LESNA _
10 | NEPTUN EKO, Jarostaw 35.670,00 / 131/145x0,10
Kozub 149.389,65 | 149.389.65x | 24.03.2016r. x 100 = 30,52 pkt.
ul. Stowackiego 3 0,90 x 100 = 145 dni 9,03 pkt.
84-230 RUMIA 21,49 pkt. |
11 | Techniczna Obstuga 35.670,00 / 131/152x0,10
Budownictwa, M. Bajda 72.360,00 72.360,00x | 31.03.2016r. x 100 = 52,99 pkt.
ul. Zymierskiego 3/6 0,90 x 100 = 152 dni 8,62 pkt.
_159-830 OLSZYNA 4437 pld ) ]
12 | Pracownia Projektowa
DESIGN, A. Janicka ul. 64.500,00 | brak referencji | 28.02.2015r. | nie dotyczy Oferta
Esperantystow 27/10 (62.000,00) odrzucona.
_ 59-800 LUBAN

8. Za najkorzystniejszg uznano oferte:
PRACOWNIA AUDYTORSKA., Spétka z 0.0., ul. Kiliniskiego 49L, 27-400 Ostrowiec Swietokrzyski za cena

——

35.670.00 zt. brutto i terminem wykonania do 31.03.2016r.

(nazwa, adres wykonawcy)

9. Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferenta zawiera najnizsza ceng z posréd wainych ofert oraz spelnila wszystkie wymogi
stawiane przez Zamawiajgcego w procedurze zapytania ofertowego.

Zalaczniki do protokotu:

1. Dokumentacja z postgpowania,
2. Oferty Wykonawcow — 12 kpl.

Komisja w skladzie:
1. Jan Zaliwski —

Mirsk, dnia: 05.11.2015r.

Sekretarz Miasta i Gminy Mirsk
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