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SKARGA

na uchwal¢ Nr XXX1/199/21 Rady Miejskiej Gminy Lubomierz z dnia 29 kwietnia 2021
r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci
miasta Lubomierz

Na podstawie art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 2 2020 r. poz. 713) oraz art. 50 § 2, art. 54 § 1, art. 119 pkt 2 i art. 200 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r.
poz. 2325 ze zm.),

WNnosz¢ 0

1. stwierdzenie niewaznosci §15 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujgce nie wiecej niz
50% powierzchni calkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego™, §16 ust. 1 pkt 2
we fragmencie: ,,zajmujace nie wigcej niz 50% powierzchni catkowitej budynku
mieszkalnego jednorodzinnego”, §17 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujgce nie wiecej
niz 50% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego”, §18 ust. 1
pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujace nie wiecej niz 40% powierzchni catkowitej budynku
mieszkalnego jednorodzinnego” uchwaty Nr XXXI/199/21 Rady Miejskiej Gminy



Lubomierz z dnia 29 kwietnia 2021r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta Lubomierz;

2. skierowanie sprawy do rozpoznania w trybie uproszczonym;

3. zasadzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Zarzucam Radzie Miejskiej Gminy Lubomierz podj¢cie §15 ust. 1 pkt 2 we fragmencie:
»zajmujagce nie wigce] niz 50% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego
jednorodzinnego”, §16 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujace nie wiecej niz 50% powierzchni
calkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego”, §17 ust. 1 pkt 2 we fragmencie:
»Zajmujagce nie wigce] niz 50% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego
jednorodzinnego”, §18 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujace nie wiecej niz 40% powierzchni
catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego” uchwaty z istotnym naruszeniem art. 3 pkt
2a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 ze zm.)
w zwigzku z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293 ze zm.).

UZASADNIENIE

Rada Miejska Gminy Lubomierz w dniu 29 kwietnia 2021 r., w zwigzku z uchwatg Rady
Miejskiej Gminy Lubomierz Nr X1/84/19 z dnia 26 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czg¢sci miasta
Lubomierz, po stwierdzeniu, ze ustalenia planu nie naruszajg ustalen Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lubomierz, podjeta uchwate Nr
XXX1/199/21 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czg$ci miasta Lubomierz, zwang dalej ,,uchwatg”.

Dowdd: uchwata Nr XXX1/199/21 Rady Miejskiej Gminy Lubomierz z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta Lubomierz (w aktach Gminy).

Uchwala, wraz z dokumentacjg prac planistycznych, zostala przestana pismem
Burmistrza Gminy 1 Miasta Lubomierz z dnia 4 maja 2021 r. (znak: RT.670.6.2021) i wptynela
do Organu Nadzoru dnia 5 maja 2021 r.

Dowdd: pismo Burmistrza Gminy i Miasta Lubomierz z dnia 4 maja 2021 r. (znak: RT.670.6.2021).

Ze wzgledu na uplyw terminu, o ktéorym mowa w art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym, Wojewoda Dolnoslaski wnosi skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
we Wroclawiu o stwierdzenie niewaznosci uchwaty we wskazanym zakresie.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze podstawy niewaznosci uchwaty w sprawie uchwalenia
planu zagospodarowania przestrzennego ustawodawca wskazal w art. 28 ust. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Zgodnie z jego treScia, istotne naruszenie
zasad sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie trybu ich sporzgdzania,
a takze naruszenie wlasciwosci organdw w tym zakresie, powodujg niewazno$¢ uchwaty rady



gminy w catosci lub w czesci.

Zasada sporzadzania miejscowego planu traktowana jest jako przestanka
materialnoprawna legalnosci przyjetej przez rade gminy uchwaty. Wskazuje si¢ tutaj, ze rada
gminy, realizujac wladztwo planistyczne jednostki samorzadu terytorialnego poprzez przyjecie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zwigzana jest przepisami prawa, w tym
prawa europejskiego, zasadami konstytucyjnymi i przepisami ustaw materialnoprawnych. Tylko
w tych granicach mozna wyznaczy¢ wiladztwo planistyczne przystugujgce gminie (wyrok
Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Poznaniu z 24 czerwca 2015 r., IV SA/Po 279/15).
Zasady sporzadzania planu miejscowego rozumiane sg rowniez jako wartoSci
i merytoryczne wymogi ksztaltowania polityki przestrzennej dotyczace m.in. zawartych
w akcie planistycznym ustalen. Nalezy je wiaza¢ ze sporzadzaniem aktu planistycznego na
plaszczyznie jego zawartosci (czes$¢ tekstowa, graficzna i zatgczniki), zawartych w nim ustalen,
a takze standardéw dokumentacji planistycznej (wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gdansku z 23 marca 2016 r., sygn. akt II SA/Gd 674/15).

Przeprowadzona ocena zgodnosci z prawem niniejszej uchwaty, tj. pod katem art. 28 ust.
1 ustawy, pozwolila stwierdzi¢, ze Rada Miejska Gminy Lubomierz naruszyta w sposéb istotny
zasady planowania.

Uchwala w §15 wprowadza szczegétowe ustalenia dla terendw oznaczonych symbolem 7
MN, w §16 dla terenéw oznaczonych symbolem 8 MN i 9MN, w §17 dla terenéw oznaczonych
symbolem 10 MN, a w §18 dla terenéw oznaczonych symbolem 14MN, 15 MN i 21 MN. Jako
przeznaczenie podstawowe dla wszystkich tych terenow ustalono zabudowe mieszkaniowsg
jednorodzinng. Oprécz przeznaczenia pedstawowego, dla wszystkich tych terenéw Rada ustalita
przeznaczenie dopuszczalne, tj. ustugi towarzyszace, zajmujace nie wiecej niz 50 % powierzchni
calkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego (dla terenéw 7 MN - 10MN) lub zajmujgce
nie wigcej niz 40% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego.

Z tresci przepiséw dotyczacych przeznaczenia dopuszczalnego na wyzej wymienionych
terenach, tj. §15 ust. 1 pkt. 2, §16 ust. 1 pkt. 2, §17 ust. 1 pkt. 2 i §15 ust. 1 pkt. 2 uchwaty-
wynika, ze na terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej dopuszczone sa ustugi
towarzyszace tej zabudowie, rowniez w formie ustug wbudowanych w budynki mieszkalne

jednorodzinne.

W ocenie organu nadzoru, zapisy §15 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujgce nie wigcej
niz 50% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego™, §16 ust. 1 pkt 2 we
fragmencie: ,,zajmujace nie wiecej niz 50% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego
jednorodzinnego”, §17 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujace nie wigcej niz 50% powierzchni
catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego”, §18 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujgce
nie wiecej niz 40% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego” uchwaty
naruszajg przepisy odrgbne, o ktorych mowa w art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym.

Kwestionowane fragmenty przepisow uchwaly pozostaja w sprzecznosci z definicjg
budynku mieszkalnego jednorodzinnego, o ktérym mowa w art. 3 pkt 2a ustawy Prawo
budowlane. Przepis ten stanowi, ze przez ,,budynek mieszkalny jednorodzinny”, nalezy rozumieé
,budynek wolno stojacy albo budynek w zabudowie blizniaczej, szeregowej lub grupowe;j,
stuzacy zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych, stanowiacy konstrukcyjnie samodzielng catosc,
w ktérym dopuszcza si¢ wydzielenie nie wigcej niz dwdch lokali mieszkalnych albo jednego
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lokalu mieszkalnego i lokalu uzytkowego o powierzchni catkowitej nieprzekraczajgcej 30%
powierzchni catkowitej budynku”. Z przepisu tego jednoznacznie wigec wynika, ze wielko$¢
lokalu uzytkowego wydzielanego w budynku mieszkalnym jednorodzinnym jest limitowana i
moze ona wynosi¢ maksymalnie 30 % powierzchni catkowitej budynku.

W zwiazku z powyzszym, regulacje §15 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujace nie wiecej
niz 50% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego™, §16 ust. 1 pkt 2 we
fragmencie: ,,zajmujace nie wigcej niz 50% powierzchni calkowitej budynku mieszkalnego
jednorodzinnego”, §17 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujace nie wiecej niz 50% powierzchni
catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego”, §18 ust. 1 pkt 2 we fragmencie: ,,zajmujgce
nie wiecej niz 40% powierzchni catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego” uchwaty

naruszaja dyspozycj¢ wyzej wymienionego przepisu odrebnego, poniewaz dopuszczaja ushugi
wbudowane w budynek mieszkalny jednorodzinny, zajmujace wigcej niz 30% powierzchni
catkowitej budynku mieszkalnego jednorodzinnego, czyli zajmujgce wiecej niz ustawowy
maksymalny limit. Dla organu nadzoru jest przy tym oczywiste, ze ustugi towarzyszace
zabudowie jednorodzinnej w formie wbudowanej w budynek mieszkalny jednorodzinny moga
by¢ realizowane tylko w wydzielonym w tym budynku lokalu uzytkowym.

Burmistrz Gminy i Miasta Lubomierz w pi$mie z dnia 8 czerwca 2021 r. wyjasnit, ze zapisy
art. 3 pkt 2a ustawy prawo budowlane o dopuszczeniu nie wiecej niz dwoch lokali mieszkalnych
albo jednego lokalu mieszkalnego i jednego lokalu uzytkowego o powierzchni catkowitej
nieprzekraczajacej 30% powierzchni catkowitej budynku, wynikajg wprost z ustawy prawo
budowlane i nie podlegaja jakimkolwiek zmianom czy interpretacji w planie miejscowym.
Natomiast w § 15 ust. I pkt 2, § 16 ust. [ pkt 2, § 17 ust. 1 pkt 21 § 18 ust. 1 pkt 2 uchwaty
ustalono niezaleznie od prawa budowlanego ustugi towarzyszace, zajmujace nie wiecej niz 50%
lub 40% powierzchni calkowitej budynku. Jest to ustalenie zgodne ze studium, poniewaz na
terenach MN dopuszcza si¢ lokalizacj¢ ustug i nieucigzliwych dziatalno$ci gospodarczych, przy
czym nie okresla si¢ sposobu lokalizacji tych ustug (np. wbudowane czy wolnostojace). Na etapie
sporzadzania miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, za zgodne z ustaleniami
»Studium" uznaje si¢ przyjmowanie bardziej rygorystycznych i zawezonych regulacji niz te,
ktore zostaly okreslone w niniejszym dokumencie; w szczegdlnosci dotyczy to ustalen
odnoszacych si¢ do przeznaczenia terendw.

Dowdd: pismo Burmistrza Gminy i Miasta Lubomierz z dnia 8 czerwca 2021 r. (znak: RT-GB.6722.2.2021).

Organ nadzoru nie uwzglednit powyzszych wyjasnien Burmistrza Gminy i Miasta
Lubomierz, poniewaz nie zmieniaja one oceny kwestionowanych fragmentow przepisow
uchwaty. Organ nadzoru, w szczegélnosci wskazuje, ze zgadzajgc sie z twierdzeniem, ze zapisy
art. 3 pkt 2a ustawy prawo budowlane nie mogg podlegaé¢ jakimkolwiek zmianom czy
interpretacji w planie miejscowym, to jednoczes$nie za nietrafiony nalezy uznaé argument, ze
ustugi towarzyszace, zajmujace nie wigcej niz 50% lub 40% powierzchni calkowitej budynku
mieszkalnego jednorodzinnego dopuszczono niezaleznie od przepiséw prawa budowlanego.
Ustlugi te dopuszczono bowiem w takiej wielkosci, ze stoi to w sprzecznosci z przepisem prawa
budowlanego. Nalezy zauwazy¢, ze ustalajgc w planie miejscowym maksymalng wielko$¢ ustug
wbudowanych w budynki mieszkalne jednorodzinne, nie mozna abstrahowaé od ustawowe;j
definicji budynku mieszkalnego jednorodzinnego, zawartej w art. 3 pkt 2a ustawy prawo



budowlane. W definicji tej ustawodawca okresla bowiem maksymalng powierzchnig calkowita
lokalu uzytkowego wbudowanego w budynek mieszkalny jednorodzinny. Nietrafiony jest
réwniez argument, ze zawarte w planie miejscowym ustalenia dotyczace ushug towarzyszacych
sg zgodne z zapisami Studium. Organ nadzoru nie wskazuje przeciez na niezgodnosé tych ustalef
ze Studium, lecz na sprzecznosé¢ z przepisem ustawowym.

Przedstawione  wyzej  stanowisko = Wojewody Dolnoslgskiego  koresponduje
z orzecznictwem sgdowo-administracyjnym. Przykladem moze wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 17 wrzesnia 2020 r. (sygn. II SA/Wr 297/20), w ktérym
wskazano, ze ,,w ocenie Sadu, przepis art. 3 pkt 2a ustawy Prawo budowlane nie daje
umocowania do regulowania powyzszej kwestii w odmienny sposéb w planie miejscowym.
Ustalenia planu powinny by¢ jednoznaczne i zgodne z obowigzujacymi w tym zakresie
przepisami odrgbnymi. W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze ustalenia § 11 ust. 1 pkt 3
uchwaly naruszaja dyspozycje¢ art. 15 ust. 1 u.p.zp. w zw. z art. 3 pkt 2a ustawy Prawo
budowlane”.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze jak na wstepie.

Zalaczniki:

- odpis skargi dla Strony Przeciwnej;

- poswiadczona za zgodno$¢ z oryginalem kopia pisma Burmistrza Gminy i Miasta Lubomierz z dnia 4 maja 2021
I. (znak: RT.670.6.2021);

- poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem kopia pisma Burmistrza Gminy i Miasta Lubomierz z dnia 8 czerwca
2021 r. (znak: RT-GB.6722.2.2021).
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RT-GB.6722.2.2021 Lubomierz, dnia 08.06.2021 r.

WOJEWODA DOLNOSLASKI
PL. POWSTANCOW WARSZAWY 1
50-153 WROCLAW

Dotyczy: Uchwaty Nr XXX1/199/21 Rady Miejskiej Gminy Lubomierz z dnia 29 kwietnia 2021 r. w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz¢sct miasta
Lubomierz.

W odpowiedzi na pismo z dnia 04 czerwca 2021 r., znak: NK-N.4131.71.2.2021.MC w sprawie
prowadzonego postgpowania nadzorczego w stosunku do ww. uchwaly przedkltadam nastgpujace
wyjasnienia.

Ad. 1.
W §3 pkt 12 uchwaly traktuje si¢ o terenie oznaczonym symbolem ZI - teren zieleni izolacyjnej,
ktérego brak jest na rysunku planu i w szczegolowych ustaleniach planu.

W mpzp nie przewidziano terendw przeznaczonych na cele zieleni izolacyjnej, w zwiazku z
powyzszym brak jest ustalen dla tych terendéw. Oznaczenie ZI w §3 pkt 12 jest zbedne i zapis ten
nalezy potraktowaé jako omytke pisarskg.

Ad.2
Dla terenu oznaczonego symbolem US nie okresiono dopuszczalnego poziomu halasu.

Aktualnie obowiazujacym aktem prawnym normujgcym dopuszczalne wartosei wskaznikow halasu w
zaleznosci od przeznaczenia terenu i rodzaju Zrodel hatasu jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z
14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku. Wartosci
dopuszczalne s3 zalezne od funkcji urbanistycznej, jakq speinia dany teren.

Zgodnie z tabela nr 3 wyrdzniono w rozporzadzeniu nastgpujace przeznaczenic terenu:

W klasie standardu I:

A Strefy A ochrony uzdrowiskowej

B. Tereny szpitali poza miastem

W klasie standardu 11

A. Tereny zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej
B. Tereny zabudowy zwigzanej ze statym iub wielogodzinnym pobytem dzieci i mlodziezy
C. Tereny domoéw opicki spotecznej.

D. Tereny szpitali w miastach

W klasie standardu 1T

A. Tereny zabudowy mieszkaniowej, wiclorodzinnej i zamieszkania zbiorowego

B. Tereny zabudowy zagrodowej

C. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
D. Tereny micszkaniowo-ustugowe




W klasie standardu IV
Tereny w strefie $rodmiejskiej miast powyzej 100 tys. mieszkancow

Tereny oznaczone symbolem US posiadaja przeznaczenie: tereny sportu i rekreacji i nie sg
wyszezegdlnione w ww. zestawieniu. Mozna byloby tereny US zakwalifikowaé do grupy w klasie
standardu Il - C tereny rekreacyjno — wypoczynkowe, jednakze zamierzeniem planu bylo ustalenie dla
tych terendéw gléwnie funkcji sportowej, tj. boiska sportowe, w tym sportu wyczynowego, strzelnica
sportowa i inne. W zwigzku z powyzszym przeznaczenie ustalone w planie jako US nie moze by¢
powigzane tylko i wylacznie z przeznaczeniem rekreacyjno — wypoczynkowym. Nalezy wige uznat,
ze tereny US nie podlegajg ochronie akustycznei.

Ad.3
Istnieje niespdjnos¢ pomigdzy wyznaczeniem zasiggu strefy OW w planie, z zasiggiem strefy OW
wyznaczonej w studium.

Przebieg stref ochrony konserwatorskiej zostal ustalony w planie na etapie uzgadniania projektu planu
z Dolnoslaskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkdéw we Wroclawiu, Oddziat w Jeleniej Gorze.
Zgodnie z wytycznymi do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego w studium
ustalono:

. Zasieg ww. stref okreslono na obu rysunkach Studium. Nie sq one ustaleniami Studium i mogq one
by¢ modyfikowane na etapie opracowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.”

Ad. 4

W§iSust Ipikt2 §16ust. 1 pkt2 §17 ust. 1 pkt2i§ 18 ust. 1 pkt 2 uchwaly jako przeznaczenie
dopuszczalne ustalono ustugi towarzyszqce, zajmujgce nie wigcej niz 50% lub 40% w przypadku
terendw 14MN, 15MN i 2MN, powierzchni catkowitej budynku, natomiast art. 3 pkt 2a ustawy prawo
budowlane stanowi o dopuszczeniu ustug do 30% powierzchni catkowitej budynku.

Zapisy art. 3 pkt 2a ustawy prawo budowlane o dopuszczeniu nie wigcej niz dwoéch lokali
mieszkalnych albo jednego lokalu mieszkalnego i jednego lokalu uzytkowego o powierzchni
catkowitej nieprzekraczajgcej 30% powierzchni catkowitej budynku, wynikaja wprost z ustawy prawo
budowlane i nie podlegaja jakimkolwiek zmianom czy interpretacji w planic miejscowym.

Natomiast w § 15 ust. 1 pkt 2, § 16 ust. 1 pkt 2, § 17 ust. 1 pkt 21 § 18 ust. | pkt 2 uchwaly ustalono
niczaleznie od prawa budowlanego ustugi towarzyszace, zajmujace nie wigcej niz 50% lub 40%
powierzchni catkowitej budynku. '

Jest to ustalenie zgodne ze studium, poniewaz na terenach MN dopuszcza si¢ lokalizacje ustug i
nieucigzliwych dzialalnosci gospodarczych, przy czym nie okresla si¢ sposobu lokalizacji tych ustug
(np. wbudowane czy wolnostojace). Na etapie sporzadzania miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, za zgodne z ustaleniami ,Studium” uznaje si¢ przyjmowanie bardziej
rygorystycznych i zawezonych regulacji niz te, ktore zostaly okreslone w niniejszym dokumencie; w
szczegbinodci dotyczy to ustalen odnoszacych si¢ do przeznaczenia terendw.

Ad. 5
Wyznaczenie terenu oznaczonego symbolem 8MW, na terenie wyznaczonym w studium symbolem KS.

Tereny oznaczone w planie symbolem 8MW polozone s3 w granicach oznaczonych w studium MNU i
U. Zgodnie z ustaleniami studium na obydwu terenach jest mozliwo$¢ lokalizacji zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinne;j.

Dodatkowo informuje, Ze teren oznaczony symbolem I12ZMNU polozony jest w granicach terenu
oznaczonego w studium MNU i czgsciowo KS. Zgodnie z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Lubomierz w granicach administracyjnych, uchwalonego
Uchwaty nr XXI/151/2000 z dnia 27.10.2000 r. teren 12MNU polozony jest w granicach terenu
oznaczonego jako | IMNLL

W stanie istniejgcym w granicach dzialki nr 68/31 zlokalizowany jest budynek ustugowy wraz z
miejscami parkingowymi, ktore powinny by¢ realizowane w ramach funkcji MNU.

Zgodnie z wytycznymi do miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego w studium
ustalono:




~Na etapie sporzqdzania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, za zgodne ze
~Studium” uznaje si¢ przyjmowanie ustalen obowigzujgcych miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego oraz istniejgcego sposobu zagospodarowania i zabudowy na terenach, na ktérych
Studium przewidyje ich zmiane.”

Ad. 6
Wyznaczenie czesci terenu oznaczonego symbolem 14MNU, na terenie wyznaczonym w studium
symbolem ZP.

Teren oznaczony w planie jako 14MNU potozony jest w granicach dzialki nr 53 stanowiacej wlasnosé
parafii Rzymskokatolickiej (plebania), a czgs¢ terenu, ktéra w studium oznaczona jest jako ZP to
podwdérko przy budynku gospodarczym nalezacym do plebani. W stanie istniejgcym w calodcei jest to
teren zewidencjonowany jako Bi inne tereny zabudowane.

Zgodnie z wytycznymi do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego w studium
ustalono:

.Na etapie sporzqdzania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, za zgodne ze
~Studium” uzngje si¢ przyjmowanie isiniejacego sposobu zagospodarowania i zabudowy na terenach,
na ktorych Studium przewiduje ich zmiang.”

Ad.7

Wyznaczenie czgsci terenu oznaczonego symbolem 3US, na terenie wyznaczonym w studium symbolem
ZP

Teren oznaczony w planie jako SUS polozony jest na czesci dzialki nr 82/13 stanowigcej wlasnosé
gminy Lubomierz, a czgsé terenu, ktdra w studium oznaczona jest jako ZP to urzadzony plac zabaw
dla dzieci. W stanie istnigjacym w calosci jest to teren zewidencjonowany jako B tereny
micszkaniowe.

Zgodnie z wytycznymi do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego w studium
ustalono: .

. Na etapie sporzqdzania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, za zgodne ze
o Studium” uznaje si¢ przyimowanie istniejgcego sposobu zagospodarowania i zabudowy na terenach,
na ktorych Studium przewiduje ich zmiang.”

Dodatkowo informuj¢, Ze teren miasta Lubomierz, objgty ninicjszym planem micjscowym jest
miastem zabytkowym, dla ktérego ustalono strefy ochrony konserwatorskiej. Projekt planu byl
wiclokrotnie dyskutowany z Dolnoslaskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow we Wroclawiy,
Oddziat w Jeleniej Gorze w zakresie wyznaczenia stref konserwatorskich oraz przeznaczenia
poszczegdlnych terendw,. Takie postgpowanie bylo zgodne z polityka prowadzona w gminie oraz
zapisami studium, w ktorym dopuszcza sig¢ wprowadzenie w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego dodatkowych, bardziej szczegdlowych zapisow sluzacych ochronie jdziedzictwa i
krajobrazu kulturowego. ‘

Dodatkowych wyjasnien udziela:
Urszula Kuncewicz
Tel. 516 056 625

Otrzymuja:
1. Adresat
2. ala
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Dolnoslaski Urzad Wojewddzki
we Wroclawiu

pl. Powstancow Warszawy 1
50-153 Wroclaw

Urzagd Gminy i Miasta Lubomierz przesyla dokumentacje procesu planistycznego wraz z

uchwalg nr XXXI/199/21 Rady Miejskiej Gminy Lubomierz z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie

uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czg¢sci miasta Lubomierz.

Sprawg prowadzi:

Magda Szymanowska

tel. 75 78 33 166 (wew. 42)

e-mail: budownictwo@lubomierz.pl

Otrzymuig:
1. adresat
2. afa




