Warszawa, dnia 18 pazdziernika 2023 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W WARSZAWIE

WOO0S-1.4221.228.2023.1P.2

Wéjt Gminy Lipowiec KoS$cielny
Lipowiec Koscielny 213
06-545 Lipowiec KoScielny

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00S$”)
oraz art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2023 r. poz. 775, ze zm., zwanej dalej ,.k.p.a.”), w zwigzku z postgpowaniem w sprawie oceny
oddzialywania na $rodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia polegajacego na ,, Budowie
elektrowni fotowoltaicznej o mocy 2 MW wraz z niezbednq infrastrukturq techniczng, na dziatce
oznaczonej w ewidencji gruntow i budynkow nr 242 obreb Dobra Wola, gmina Lipowiec Koscielny,
pow. Mtawski, woj. Mazowieckie”,

uzgadniam realizacje przedsiewziecia i okre$lam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1)

2)

3)
4)
5)
6)

7)

8)

Bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy dokonac
kontroli terenu pod katem wystgpowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz
analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢ prowadzona rowniez
w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajace] na odstgpstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

Teren przedsiewzigcia nalezy ogrodzi¢ za pomoca stupéw stalowych (wbijanych w grunt)
i siatki stalowej, umocowanej do tych stupdéw; do budowy ogrodzenia nalezy uzy¢ siatki
o wysokosci do 2,5 m pozostawiajac wolng przestrzen pomiedzy siatka a ziemiag wynoszaca
okoto 10 cm dla zapewnienia swobodnej migracji drobnych ssakéw, ptazow i gadow.
Wszelkie otwory w drzwiach i Scianach pomieszczen obiektow budowlanych, w tym przede
wszystkim otwory wentylacyjne, nalezy zastoni¢ siatka o oczkach maks. 1 cm $rednicy.
Panele fotowoltaiczne nalezy wyposazy¢ w powloke antyrefleksyjna, ktora przyczyni si¢
do zmniejszenia wrazenia ,tafli wodnej” i ryzyko lagdowania ptakéw na panelach.

Prace ingerujagce w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ optymalnie poza okresem lggowym
ptakow 1 okresem rozrodczym ptazow, tj. w terminie od 1 wrzeénia do konca lutego.

Podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajacy wpadanie
do nich zwierzat (wygrodzenia, przykrycia).

Przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji oraz w trakcie wykonywania prac
ziemnych (wykopy) teren przedsigwzigcia nalezy kontrolowa¢ przy udziale nadzoru
przyrodniczego pod katem obecno$ci zwierzat (male ssaki, plazy itp.) i w razie ich
stwierdzenia umozliwi¢ im wydostanie si¢ poza granice terenu objetego pracami lub dokonac
ich przeniesienia. W przypadku koniecznosci przeniesienia gatunkéw zwierzat podlegajacych
ochronie, dziatania nalezy wykonywac z uwzglednieniem przepiséw odrebnych.

Wierzchnia  warstwe  gleby zdejmowac¢  jednokierunkowo, nadmiar zdeponowaé
do pdzniejszego wykorzystania.



1)

9) Na etapie eksploatacji, w miejscu farmy fotowoltaicznej nalezy dokonaé¢ siewu gatunkow
roslin tgkowych, a nastepnie przeciwdziala¢ zarastaniu tgk poprzez koszenie i/lub wypas;
do obsiania wykorzysta¢ rodzime gatunki roslin dostosowanych do lokalnych warunkéw,
kwitnace w roznych etapach sezonu wegetacyjnego; teren inwestycji wykasza¢ od 1 wrze$nia
do konca lutego, po uprzedniej lustracji na obecno$¢ zwierzat (kierunek koszenia odbywac sig
bedzie od centrum dziatki w kierunku jej brzegow).

10) Kolorystyke budynkow i elementow konstrukcyjnych farmy nalezy ograniczy¢ do wybranego
jednego koloru: jasny odcien szarego, bezu lub zieleni, z wykluczeniem wszelkich barw
jaskrawych lub o duzej intensywnos$ci koloru; zastosowany kolor winien by¢ matowy,
z wykluczeniem powlok z potyskiem, tak aby zmniejszy¢ widoczno$¢ instalacji w krajobrazie.

11) Na etapie realizacji prace budowlane oraz transport materiatbw budowlanych prowadzi¢
w godzinach od 6.00 do 22.00.

12) Na etapie realizacji inwestycji korzysta¢ z terenu w sposdb oszczedny i zapewniajacy ochrong
srodowiska gruntowo-wodnego.

13) Prace realizacyjne wykonywaé przy uzyciu sprzetu sprawnego technicznie, eksploatowanego
i konserwowanego w sposob prawidtowy, ktory zapewni zabezpieczenie $rodowiska
gruntowo-wodnego przed wyciekami ptyndéw technicznych i paliw.

14) Na etapie realizacji i eksploatacji teren przedmiotowego przedsiewziecia wyposazy¢ w srodki
(sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku ich
awaryjnego wycieku zanieczyszczenie niezwlocznie usunaé, a zuzyte $rodki do neutralizacji
substancji ropopochodnych przekaza¢ uprawnionym odbiorcom.

15) Wszelkie prace zwigzane m.in. z wymiang olejow w uzytkowanym sprzecie budowlanym oraz
tankowaniem pojazdow prowadzi¢ na terenie utwardzonym i zabezpieczonym przed
potencjalnym  zanieczyszczeniem srodowiska  gruntowo-wodnego substancjami
ropopochodnymi.

16) Prace ziemne zwigzane z montazem paneli fotowoltaicznych (wbijaniem profili w grunt)
prowadzi¢ bez koniecznosci odwadniania wykopow.

17) Zaplecze budowy wyposazy¢ w szczelne, bezodptywowe zbiorniki przewoznych toalet;
Ww. zbiorniki systematycznie opréznia¢ (nie mozna dopusci¢ do ich przepeknienia),
a zgromadzone w ich obrebie $cieki wywozi¢ do oczyszczalni §ciekow.

18) Powstajace na etapie realizacji przedsigwziecia odpady inne niz niebezpieczne magazynowac
selektywnie w wyznaczonym miejscu, w sposob uwzgledniajacy wiasciwosci chemiczne
i fizyczne odpadow, w tym stan skupienia, zabezpieczajacy przed pyleniem, rozwiewaniem
odpadow oraz zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego; ww. odpady przekazywaé
uprawnionym odbiorcom do przetwarzania.

19) Prowadzi¢ okresowa kontrol¢ stanu technicznego urzadzen.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
00§ (w projekcie budowlanym) nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace
ochrony Srodowiska:

Transformatory zlokalizowa¢ w obrebie kontenerowych stacji transformatorowych, w przypadku
zastosowania transformatoréw olejowych wyposazy¢ je w szczelne, indywidualne misy olejowe.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono koniecznoSci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos.

UZASADNIENIE

Woéjt Gminy Lipowiec Koscielny pismem z dnia 7 wrzesnia 2021 r. znak: DOS.602.3.2020.1, wystapit
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem”) o uzgodnienie warunkdéw realizacji przedsigwziecia polegajacego na ,, Budowie
elektrowni fotowoltaicznej o mocy 2 MW wraz z niezbednq infrastrukturq techniczng, na dziatce
oznaczonej w ewidencji gruntow i budynkow nr 242 obreb Dobra Wola, gmina Lipowiec Koscielny,
pow. Mlawski, woj. Mazowieckie”.



Do ww. pisma dotgczono: wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, raport
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko (zwany dalej ,,raportem 00§”) oraz wWypis i wyrys
z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestycji. W dniu 26 wrzesnia
2023 r. Wojt Gminy Lipowiec Koscielny uzupeknit przedtozong dokumentacje.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac
na srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywacé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.).

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedze wtasng organu.

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 2 MW
wraz z niezbedng infrastruktura techniczng, na czgéci dziatki o nr ew. 242, obreb Dobra Wola, gmina
Lipowiec Koscielny. Z raportu oo$ wynika, ze powierzchnia ww. dziatki wynosi 15,09 ha,
a powierzchnia inwestycji do okoto 1,8 ha. Inwestor dopuszcza realizacj¢ inwestycji w etapach.
Projektowana farma fotowoltaiczna sktadata si¢ bedzie z nastepujacych gtownych elementdw:
— paneli fotowoltaicznych - do 4000 sztuk na 1 MW zainstalowanej mocy (w zaleznoS$ci
od mocy uzytych paneli;
— drég wewnetrznych;
— linii kablowych energetyczno — swiattowodowych;
— przylacza elektroenergetycznego;
— stacji transformatorowych - do 1 stacji na 1 MW zainstalowanej mocy;
— magazyndéw energii - do 2 magazynow energii dla przedmiotowej inwestycji;
— inwerterdw - do 40 sztuk na 1 MW zainstalowanej mocy;
— innych niezbednych elementéw infrastruktury zwigzanych z budowa i eksploatacja parku
ogniw.
Obszar przedmiotowe]j inwestycji przeznaczony pod elektrowni¢ fotowoltaiczng w chwili obecnej
stanowi teren upraw rolnych.
Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w kierunku potnocnym, w odlegtosci okoto 290 m
od granicy powierzchni inwestycyjnej.

Przedmiotowy teren przewidziany pod inwestycje znajduje si¢ w granicach Zielunsko
- Rzegnowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, dla ktoérego aktualnym aktem prawnym
jest Uchwata Nr 63/20 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 19 maja 2020 r. w sprawie
Zielunsko - Rzegnowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2020 r.,
poz. 5953, ze zm.).

Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336,
ze zm.) oraz ww. Uchwala, na terenie Zielunsko - Rzggnowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
obowiazuje szereg zakazow, w tym m.in. realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac
na $rodowisko w rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (§ 3 ust. 1 pkt 1 uchwatly). Art. 24 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody
dopuszcza na terenie obszaru chronionego krajobrazu realizacje¢ przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $srodowisko, dla ktérych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko, w mysl
art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy o00S$, wykazata brak znaczacego negatywnego wpltywu na ochrong przyrody
obszaru chronionego krajobrazu.

Przedmiotowa dziatka inwestycyjna zlokalizowana jest w granicach obszaru Natura 2000, obszaru
specjalnej ochrony ptakoéw Doliny Wkry i Mtawki PLB140008, dla ktérego obowigzujagcym aktem
prawnym jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow (t.j. Dz. U. z2011 r. Nr 25, poz. 133, ze zm.).

Dla obszaru tego zostat ustanowiony plan zadan ochronnych zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia
31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Doliny



Wkry i Mtawki PLB140008 (Dz. U. Woj. Maz. z 2014 r. poz. 3722, ze zm.).

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych w ostoi stwierdzono wystepowanie co najmniej
24 gatunkow ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Liczebno$ci 2 gatunkow (btotniaka takowego
i derkacza) spelniajg kryteria wyznaczania ostoi ptakéw wprowadzone przez BirdLife International.
Ponadto 10 gatunkoéw zostato zamieszczonych na liScie zagrozonych ptakow w Polskiej czerwonej
ksigdze zwierzat. Ostoja jest jednym z 10 najwazniejszych w Polsce lggowisk blotniaka tgkowego,
jak tez waznym legowiskiem derkacza.

Dla obszaru Natura 2000 Doliny Wkry i Mtawki PLB140008 najwickszymi istniejagcymi zagrozeniami
w zachowaniu spdjnosci i1 integralno$ci obszaru sa: intensywne koszenie lub intensyfikacja,
zaniechanie lub brak koszenia, usuwanie osaddéw, gospodarka roslinnoscia wodng i przybrzezng
na potrzeby odwodnienia, wycinka lasow, pozbywanie si¢ odpaddéw z gospodarstw.

Na podstawie danych przyrodniczych znajdujacych si¢ w zasobach Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie stwierdza sie, iz w miejscu usytuowania przedmiotowej inwestycji
na dzialce o nr ew. 243, obr¢b Dobra Wola, nie ma zaplanowanych dziatan ochronnych. Najblizsze
dziatania ochronne dla gatunkéw ptakow: derkacza (Crec crex) i kulika wielkiego (Numenius
arquata), dla ochrony ktoérych wyznaczono obszar Natura 2000, zaplanowano w odleglosci okoto
270 m od planowanej inwestycji. Dziatania ochronne obligatoryjne dla derkacza (Crec crex) i kulika
wielkiego (Numenius arquata) polegaja na zachowaniu siedlisk gatunkéw ptakéw stanowigcych
przedmioty ochrony, potozonych na trwatych uzytkach zielonych poprzez ekstensywne uzytkowanie
kosne, kos$no -pastwiskowe lub pastwiskowe trwatych uzytkow zielonych.

Istniejagcym zagrozeniem zidentyfikowanym w Planie Zadan Ochronnych dla ww. gatunkow
sa intensywne koszenie lub intensyfikacja, zaniechanie lub brak koszenia i usuwanie osadow.
Do potencjalnych zagrozen natomiast nalezg m.in.: usuwanie osadow (mutu), nawozenie (nawozy
sztuczne), zabudowa rozproszona, sukcesja, zmiana sposobu upraw, wypalanie, drapieznictwo,
inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku, polowanie.

Obecnie teren przeznaczony pod planowang inwestycj¢ obejmuje teren upraw rolnych. Realizacje
inwestycji zaplanowano na obszarze niezabudowanym, wykorzystywanym rolniczo, w zwigzku
z czym na etapie realizacji nie przewiduje si¢ zadnych prac rozbiorkowych. Cze$¢ dzialki,
na powierzchni okoto 7,39 ha, stanowig grunty intensywnie uzytkowane rolniczo, a pozostatg czes¢
stanowig Iaki, nieuzytki, zadrzewienia i rowy melioracyjne. W sasiedztwie dziatki znajduja si¢ grunty
orne, uzytki zielone, nieuzytki, zadrzewienia, kompleksy lesne, srédpolne zadrzewienia, dolina rzeki
Mtawki i zabudowa miejscowosci z lokalnymi drogami.

Inwentaryzacje pod katem charakterystyki flory 1 fauny obszaru planowanej inwestycji
przeprowadzono w trakcie 6 kontroli terenowych w dniach: 11 marca 2023 r., 11 kwietnia 2023 r.,
7 maja 2023 r., 22 maja 2023 r., 8 czerwca 2023 r. oraz 5 lipca 2023 r. Wizyty terenowe prowadzono
w godzinach porannych, przedpotudniowych, popotudniowych i wieczorno-nocnych (kontrole
prowadzono o roznych porach). Mialy one na celu rozpoznanie fauny i flory obszaru dziatki oraz
siedlisk 1 potencjalnych miejsc wystepowania gatunkéw chronionych. Obszar samej dziatki
i najblizszego sasiedztwa w buforze do 500 m od jej granic penetrowano pieszo

Zachodni fragment dziatki ewidencyjnej stanowig grunty orne, na ktorych wysiewane sa rosliny
uprawne — zboza. Na obrzezach gruntow ornych wzdtuz miedz stwierdzono pospolite gatunki roslin
zbiorowisk pol uprawnych i terenow ruderalnych klasy Stellarietea mediae. Fragment taki sasiadujacy
z gruntem ornym od zachodu nalezy do tagk wyczyncowych (Alopecuretum pratensis). Sa to taki
uzytkowane kosnie z dominujacym wyczyhcem tgkowym (Alopecurus pratensis). Wérdd roslin
wystepuja takze: mniszek lekarski (Taraxacum officinale), zycica trwata (Lolium perenne), babka
waskolistna (Plantago lanceolata), koniczyna polna (Trifolium pratense), skrzyp polny (Equisetum
Arense). Na potudniowo-wschodniej czeSci dziatki znajduje si¢ ptat roslinnosci nawigzujacy
do zespotu turzycy zaostrzonej (Caricetum gracilis) nalezacy do grupy tak turzycowych.
Charakterystyczne gatunki to: turzyca zaostrzona (Carex gracilis), wiazowka btotna (Filipendula
ulmaria), sitowie lesne (Scirpius silvaticus), jaskier ostry (Ranunculua acris), skrzyp blotny
(Equisetum palustre), krwawnica pospolita (Lythrum salicaria), turzyca btotna (Carex acutiformis).
W poétnocno-wschodniej czgsci dziatki porasta wigzowka btotna (Filipendula almaria), ostrozen polny
(Cirsium arwense), skrzyp polny (Equisetum arvense), turzyca pospolita (Carex nigra), krwawnik
pospolity (Achillea millefolium). W centrum dziatki dominuja gatunki takie jak: pieciornik gesi



(Potentilla anserina), $miatek darniowy (Deschampsia caespitosa), sit rozpierzchty (Juncus effusus),
krwawnik pospolity (Achillea millefolium), Inica pospolita (Linaria vulgaris).
W granicach dziatki nie stwierdzono gatunkow roslin rzadkich, objetych ochrong lub zagrozonych.
Niewielkie, srodpolne zadrzewienia wzdluz rowu melioracyjnego i w obrebie uzytkow zielonych
tworza glownie: olcha czarna (Alnus glutinosa), wierzba biata (Salix alba), wierzba szara (Salix
cinerea), jesion wyniosty (Fraxinus Excelsior), brzoza brodawkowata (Betula pendula), bez czarny
(Sambucus nigra).
Podczas prac terenowych stwierdzono gléwnie wystepowanie pospolitych, szeroko
rozpowszechnionych gatunkow bezkregowcow, t.j.: napiersnik torfowiskowy (Stethophyma grossum)
trzmiel kamiennik (Bombus lapidarium), trzmiel ogrodowy (Bombus hortorum), trzmiel ziemny
(Bombus terrestris), trzmiel rudy (Bombus pascuorum), S$limak winniczek (Helix pomatia).
Stwierdzono réwniez pospolite gatunki motyli dziennych, wazek i innych prostoskrzydtych.
W granicach badanej dziatki znajduje si¢ niewielki row melioracyjny, gdzie stwierdzono kilka
osobnikéw ropuch szarych i zab zielonych. Nie potwierdzono obecnosci skrzeku Iub larw. Naleza
do nich: kumak nizinny (Bombina bombina), ropucha szara (Bufo bufo), rzekotka drzewna (Hyla
arboreta), zaba moczarowa (Rana arvalis) zaba trawna (Rana temporaria), zaby zielone (Pelophylax
esculentus complex).
W okresie inwentaryzacji zaobserwowano gatunki gadow, do ktorych naleza: jaszczurka zwinka
(Lacerta agilis), jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara), zaskroniec zwyczajny (Natrix natrix).
W trakcie kontroli stwierdzono wystgpowanie gatunkdéw ptakow t.j.:

— bazant (Phasianus colchicus);

— bielik (Haliaeetus albicilla);

— blotniak stawowy (Circus aeruginosus);

— bocian biaty (Ciconia ciconia);

— bogatka (Parus Major);

— cierniowka (Sylvia communis);

— czajka (Vanellus vanellus);

— czapla siwa (Ardea cinerea);

— derkacz (Crex crex);

— dudek (Upupa epops);

— dymowka (Hirundo rustica);

— dzigciot czarny (Dryocopus martius);

— dzieciot duzy (Dendrocopos major);

— dziwonia (Erythrina erythrina);

— dzwoniec (Chloris chloris);

— gasiorek (Lanius collurio);

— gegawa (Anser anser);

— ges biatoczelna (Anser albifrons);

— ges$ tundrowa/zbozowa (Anser serrirostris/fabalis);

— grzywacz (Columba palumbus);

— jerzyk (Apus apus);

— kapturka (Sylvia atricapilla);

— kawka (Corvus monedula);

— kos (Turdus merula);

— kowalik (Sitta europaea);

— kruk (Corvus corax);

— krzyzéwka (Anas platyrhynchos);

—  kukulka (Cuculus canorus);

— kuropatwa (Perdix perdix);

— kwiczot (Turdus pilaris);

— tozéwka (Acrocephalus palustris);

— makolagwa (Linaria cannabina);

— mazurek (Passer montanus);



— modraszka (Cyanistes caeruleus);

— muchotowka szara (Muscicapa striata);

— myszotéw (Buteo buteo);

— paszkot (Turdus viscivorus);

— piecuszek (Phylloscopus trochilus);

— piegza (Sylvia curruca);

— pierwiosnek (Phylloscopus collybita);

— pleszka (Phoenicurus phoenicurus);

— pliszka siwa (Motacilla alba);

— pliszka z6tta (Motacilla);

— podrézniczek (Luscinia svecica);

— poklaskwa (Saxicola rubetra);

— potrzeszcz (Emberiza calandra);

— potrzos (Emberiza schoeniclus)

— przepiorka (Coturnix coturnix);

— rudzik (Erithacus rubecula);

— samotnik (Tringa ochropus);

— sierpéwka (Streptopelia decaocto);

— siniak (Columba oenas);

— skowronek (Alauda arvensis);

— stonka (Scolopax rusticola);

— stowik szary (Luscinia luscinia);

— sojka (Garrulus glandarius);

— sroka (Pica pica);

— strzyzyk (Troglodytes troglodytes);

— szczygiet (Carduelis carduelis);

— szpak (Sturnus vulgaris);

— $mieszka (Chroicocephalus ridibundus);

— $piewak (Turdus philomelos);

— $wiergotek tgkowy (Anthus pratensis);

— $wierszczak (Locustella naevia);

— trznadel (Emberiza citrinella);

— wodnik (Rallus aquaticus);

— wrobel (Passer domesticus);

— zaganiacz (Hippolais icterina);

— zigba (Fringilla coelebs);

— zuraw (Grus grus).
Wsrod gatunkow ssakow, ktore stwierdzono podczas kontroli terenowych znajdowaly sig: dzik (Sus
scrofa), jelen szlachetny (Cervus elaphus), to$ euroazjatycki (Alces alces), sarna europejska
(Capreolus capreolus), lis rudy (Vulpes vulpes), borsuk europejski (Meles meles), kuna (Martes foina).
Ssaki i ich $lady obserwowano gléwnie w kompleksach lesnych. Wyzej wymienione gatunki
to gatunki fowne.
W trakcie prac realizacyjnych nastgpi usunigcie czeSci szaty roslinnej zwigzane z przeksztatceniami
terenu, zmieni si¢ takze sposob gospodarowania gruntem. Podczas wykonywania prac nie dojdzie
do zasypywania rowOw melioracyjnych, ingerencji w istniejagce cieki wodne, nie wystapi,
wiec negatywny wplyw na herpetofaune, zniszczeniu nie ulegng stanowiska rozrodcze i zimowiska
plazéw.
Przeprowadzona kontrola terenu pozwala stwierdzi¢, iz teren przedmiotowej dzialki rolnej nie jest
miejscem wystepowania gatunkéw chronionych wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy
Siedliskowej, ani innych cennych, czyli gatunkow z Czerwonej listy roslin oraz gatunkéw z Polskiej
Czerwonej Ksiggi Roslin. Podobnie oceni¢ nalezy zbiorowiska roslinne charakteryzowanego obszaru.
Nie wystepuja tu siedliska przyrodnicze wymienione w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej,
ani inne cenne z punktu widzenia ochrony przyrody.
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Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji przy uwzglednieniu zatozen
raportu oo$ oraz wskazanych w niniejszym uzgodnieniu warunkdéw nie spowoduje naruszenia
zakazow obowigzujacych w ww. formie ochrony przyrody, tj. nie spowoduje naruszenia zakazu:

1. realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko — nie dotyczy przedsiewzie¢ dla ktorych przeprowadzona ocena oddzialywania
na $rodowisko, w mysl art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy o udostepnianiu (...), wykazata brak
znaczacego negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

2. likwidowania i niszczenia zadrzewien S$rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa
ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzadzen wodnych — w ramach inwestycji nie bgda likwidowane i niszczone zadrzewienia
$rddpolne, przydrozne i nadwodne;

3. wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu oraz skamieniatoSci, w tym
kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu — inwestycja nie jest
zwigzana z wydobywaniem skal, w tym torfu oraz skamienialoéci, w tym kopalnych
szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu;

4. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z  zabezpieczeniem  przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym  lub
przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen
wodnych — planowane prace nie powodujg zmiany rzednych terenu;

5. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody
lub zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i lesSnych oraz racjonalna gospodarka
wodna lub rybacka — przedsigwzigcie nie spowoduje zmiany stosunkow wodnych;

6. likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych
— na analizowanym terenie brak jest naturalnych zbiornikow wodnych oraz obszaréw wodno
-blotnych;

7. budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m na terenie Natura 2000
oraz 50 m na terenie poza Naturg 2000 od linii brzegdéw rzek, jezior i innych naturalnych
zbiornikow wodnych oraz od zasiggu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych
usytuowanych na wodach ptynacych — na analizowanym terenie brak jest rzek, jezior
oraz naturalnych zbiornikow wodnych, brak takze zasiggu lustra wody w sztucznych
zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptynacych.

Obszar przeznaczony pod inwestycj¢, znajduje si¢ poza granicami korytarzy ekologicznych i lasow
tegowych.

Przedsigwziecie nie ingeruje w siedliska naturalne i polnaturalne mogace stanowi¢ chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami — ptasig i siedliskowa. Biorgc zatem
pod uwage charakterystyke przedsigwzigcia, w opinii tut. organu, realizacja i funkcjonowanie
planowanego zamierzenia nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony
oraz integralnos¢ ww. obszaru Natura 2000 (Doliny Wkry i Mtawki PLB140008), a tym samym
na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie bedzie narusza¢ zakazow
obowigzujacych w Zielunsko - Rzegnowskim Obszarze Chronionego Krajobrazu i nie wplynie
réwniez negatywnie na przyrode Obszaru Chronionego Krajobrazu i na siedliska tegowe (nie znajduja
si¢ na terenie inwestycji) oraz nie przyczyni si¢ do zmniejszenia roznorodnos$ci biologicznej terenu.

W sentencji niniejszego postanowienia okreslono warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji
i eksploatacji przedsiewzigcia ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartos$ci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw
sasiednich.

Warunek dotyczacy ogrodzenia terenu inwestycji uniemozliwi ewentualne przemieszczanie
si¢ $rednich lub wigkszych zwierzat z lub na tereny farmy, a jednocze$nie zapewni mozliwo$é
ewentualnego przemieszczania si¢ innych matych zwierzat.

Wyposazenie paneli fotowoltaicznych w powloke antyrefleksyjna zapobiegnie efektowi odblasku
i ol$nienia, a w tym wyeliminuje ryzyko pomylenia przez ptaki obszaru instalacji fotowoltaiczne;j


https://sip.lex.pl/#/document/17497783?cm=DOCUMENT

z tafla wody. W zwiazku z powyzszym panele fotowoltaiczne nie bedg oslepia¢ ptakow, mogacych
przelatywac nad instalacja.

Aby catkowicie wyeliminowa¢ mozliwo$¢ negatywnego oddziatywania na Srodowisko przyrodnicze
okreslono warunki realizacji przedsigwzigcia. Wykonanie prac optymalnie poza sezonem lggowym
ptakow zminimalizuje straty wsrod ptakow legowych, do jakich mogtoby dojs¢ na skutek ptoszenia
lub bezposredniego zniszczenia lggowisk lub zerowisk. Zapewnienie nadzoru przyrodniczego podczas
wykonywania prac budowlanych zagwarantuje prawidlowy przebieg dziatan ochronnych w stosunku
do fauny, jak rowniez pozwoli reagowac ,,na miejscu” na sytuacje nieprzewidziane.

W przypadku, gdy dojdzie do sytuacji, ze realizacja inwestycji, moze przyczyni¢ si¢ do zniszczenia
stanowisk roslin chronionych, ploszenia lub pogorszenia warunkow gatunkow objetych ochrong,
nalezy, przed przystgpieniem do prac zlozy¢ do tut. Urzgdu wniosek o wydanie zezwolenia
na odstepstwa od zakazoéw w stosunku do gatunkéw dziko wystepujacy roslin lub zwierzat objetych
ochrong w trybie art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Wykopy i wszelkie prace ziemne moga stanowi¢ pulapki dla gryzoni, gadéw, ptazoéw, wystepujace
na terenie objetym inwestycja oraz w jej okolicy. Zastosowanie odpowiednich zabezpieczen wykopow
(wygrodzen, przykry¢) powstatych podczas realizacji inwestycji zapobiegnie wpadaniu do nich
zwierzat. W przypadku przedostania si¢ do nich zwierzat nalezy systematycznie wybieraé
1 wypuszcza¢ uwiezione zwierzeta ,,na wolnos¢” z zastosowaniem przepisOw odrebnych. Wykopy
nalezy kontrolowa¢ codziennie, az do dnia zakonczenia prac zwigzanych z posadowieniem wszystkich
elementow farmy. Umozliwienie zwierzetom ucieczki z terenu robot, a w razie konieczno$ci ich
przeniesieniec w dogodne siedliska zmniejsza ryzyko nieumyslnego zabijania zwierzat podczas
wykonywania prac budowlanych.

Tut. organ wuzgadniajagcy uznat potrzeb¢ wprowadzenia warunkéw realizacji inwestycji,
uwzgledniajacych wymogi ochrony gatunkowej. Wprowadzono warunek majacy na celu zwigkszong
ochrong ptakow zasiedlajacych tereny rolnicze. Teren inwestycji stanowi agrocenozg o zréznicowaniu
biologicznym, ktora siedliskowo odpowiada tylko, niektorym gatunkom zwigzanym z Krajobrazem
rolniczym. Budowa farmy fotowoltaicznej na polu uprawnym zawlaszczy siedlisko gatunkow
objetych ochrona. Dlatego, aby zapobiec ewentualnym szkodom natozono warunek prowadzenia prac
przygotowawczych poza sezonem lggowym.

W celu umozliwienia dostepu swiatta do ogniw fotowoltaicznych w czasie eksploatacji farmy
konieczne jest okresowe usuwanie roslinnosci z powierzchni znajdujacej si¢ pod panelami oraz w ich
sgsiedztwie. Usuwanie ro$linno$ci moze odbywaé si¢ przez okresowe (przynajmniej raz w roku)
wypasanie przez zwierzeta lub przez wykaszanie.

W ten sposob budowa farmy fotowoltaicznej moze przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia roznorodnosci
gatunkowe;j lokalnej flory. Wypas stwarza dobre warunki zerowiskowe dla gatunkéw legowych
i nielegowych dzieki powstawaniu miejsc z wyzsza roslinno$cia, terenow otwartych i pojawianiu si¢
chwastoéw, co prowadzi do korzystnego dla wielu gatunkéw skupiskowego uktadu bezkregowcow.
Wypas stuzy rowniez aktywnej ochronie ekosystemow otwartych na terenach zagrozonych wtorng
sukcesjg oraz utrzymaniu réznorodnosci flory i fauny, a zwlaszcza ornitofauny. Odpowiednio
prowadzony wypas stwarza dogodne warunki dla ptakow takowo-pastwiskowych oraz zwigksza
bior6znorodnos¢ ich siedlisk.

W celu uniknigcia bezposredniego zagrozenia dla zwierzat, w przypadku uzytkowania kosnego lub
ko$no-pastwiskowego, wskazano na konieczno$¢ koszenia od $rodka koszonej powierzchni
na zewnatrz.

Warunek nr 11 maja na celu poprawg walorow krajobrazowych, tj. wartosci przyrodniczych,
kulturowych oraz estetyczno-widokowych tego terenu, a takze zminimalizowanie dla obszaréw
sasiednich, ucigzliwosci powstajgcych w wyniku eksploatacji inwestycji.

Na etapie realizacji planowanego przedsiewziecia wystapi emisja hatasu i substancji do powietrza
spowodowana eksploatacja sprzetu budowlanego i srodkoéw transportu. Ze wzgledu na krétki okres
inwestycyjny emisja hatasu w czasie realizacji przedsigwzigcia nie wptynie na znaczace zwigkszenie
poziomu hatasu poza terenem, na ktérym realizowana bedzie inwestycja. Ze wzgledu na krotki okres
realizacji przedsigwzigcia 1 zastosowanie odpowiednich zabezpieczen nie wptynie ona na znaczace
zwigkszenie poziomu zanieczyszczen powietrza poza bezposrednim rejonem prowadzonych prac.



Etap realizacji przedsiewzigcia zwigzany bedzie z prowadzeniem prac ziemnych w celu
przygotowania konstrukcji pod panele fotowoltaiczne oraz tras kablowych. Prace prowadzone beda
Z uzyciem sprzetu sprawnego technicznie, ktorego stan bgdzie na biezaco kontrolowany, za$ zaplecze
budowy wyposazone bedzie w srodku do neutralizacji ewentualnych wyciekow.

W sentencji niniejszego postanowienia wskazano sposob postepowania z odpadami powstajgcymi
na etapie realizacji planowanej inwestycji, majacy na celu zabezpieczenie Srodowiska przed
oddzialtywaniem zwigzanym z magazynowaniem odpaddw.

Z raportu oo$ wynika, Ze na etapie eksploatacji nie przewiduje si¢ gromadzenia odpadoéw na terenie
planowanej inwestycji, a wszystkie rodzaje odpadow powstajacych na etapie uzytkowania
przedsiewzigcia zostang przekazywane bezposrednio uprawnionym podmiotom prowadzacym
dziatalno$¢ w zakresie gospodarowania odpadami.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia gospodarka wodno-§cieckowa prowadzona bedzie zgodnie
Z przepisami prawa, w sposOb ograniczajgcy i zabezpieczajacy $srodowisko gruntowo-wodne przed
zanieczyszczeniami.

Na etapie eksploatacji planowana inwestycja nie bedzie zrodtem zorganizowanej emisji substancji
do powietrza, natomiast zrodtami emisji niezorganizowanej beda pojazdy poruszajace sie po terenie
przedmiotowego przedsigwzigcia. Z przedlozonej dokumentacji wynika, ze funkcjonowanie
ww. przedsiewzigcia nie wplynie znaczaco na stan jakos$ci powietrza w regionie, a dopuszczalne
poziomy substancji w powietrzu beda dotrzymane.

Ze wzgledu na skale i charakter planowanej inwestycji nie przewiduje si¢ jej istotnego wplywu
na klimat.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwziecia gtdéwnym zrodtem hatasu na terenie inwestycji
beda stacje transformatorowe i inwertery. Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza oddziatywania
W zakresie emisji halasu wykazala, ze eksploatacja planowanego przedsiewzigcia nie spowoduje
przekroczen dopuszczalnych poziomow hatasu na terenach chronionych akustycznie.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, Zze na analizowanym terenie wystgpuje stanowisko
archeologiczne nr: ,,38-59/14”,

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje nie stwierdzono
mozliwos$ci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, biorgc pod uwage w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewzigcia
i elementow przyrodniczych s$rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na $rodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego
oddzialywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyk¢ planowanego przedsigwzigcia oraz powigzania
z innymi przedsigwzieciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego
kumulowania si¢ oddziatywan tego przedsiewzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi
poza terenem nalezacym do Inwestora;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow ro$lin 1 zwierzat
lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000
oraz pozostale formy ochrony przyrody.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.



Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/\Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Zgodnie z wypisem i wyrysem z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Lipowiec Koscielny, zatwierdzonym Uchwalg nr 22.1V.2019 Rady Gminy Lipowiec Koscielny z dnia
15 lutego 2019 ., ogloszong w Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4343 z dnia 3 kwietnia 2019 r., dziatka
o nr ew. 242, obreb Dobra Wola, gmina Lipowiec Koscielny cze$ciowo objeta jest ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i potozna jest na terenie przeznaczonym
pod tereny ustug oraz zabudowy sktadowej, magazynowe;j i produkcyjnej.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oo§ wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony
z wylaczeniami wskazanymi w przedmiotowym przepisie.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ w ramach decyzji nastepczej zgodnie z art. 142 k.p.a.

Regionalny Dyrektor
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