WOJT GMINY
LIPOWIEC KOSCIELNY

waj. mazowieckie

, Lipowiec Koécielny, 08.02.2018 r.
D0S.602.1.2016.2017.2018

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 78 § 1 oraz art. 123 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1257) po rozpatrzeniu
wniosku Stowarzyszenia Zwyklego ,,Czysta Krgpa”, Krgpa 60, 06-545 Lipowiec Koscielny
z dnia 29.01.2018 r. w sprawie wydania z urzedu postanowienia o powotaniu bieglego
w osobie Pani Dr. nauk biologicznych Anicenty Bubak, z firmy Cenia-Ekspertyzy,
ul. Spoldzieleza 9/27, 42-450 Lazy, w zwiazku z prowadzonym postgpowaniem wszczgtym
na wniosek Pani Anny Melanii Kozlakiewicz, zam. Kunki 2, 06-550 Szrensk, dotyczacym
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie
fermy drobiu w miejscowosci Krepa, dziatka nr ew. 360, gm. Lipowiec Koscielny

orzekam

odméwi¢ uwzglednienia zadania w sprawie powolania bieglego w osobie Pani Dr. nauk
biologicznych Anicenty Bubak w zwigzku z prowadzonym postgpowaniem dotyczacym
wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie
fermy drobiu w miejscowosci Krepa, dziatka nr ew. 360, gm. Lipowiec Koscielny.

Uzasadnienie

Whioskiem z dnia 29.01.2018 r. (data wplywu: 30.01.2018 r.), Stowarzyszenie
Zwykle ,,Czysta Krepa”, Krepa 60, 06-545 Lipowiec Koscielny, jako strona przedmiotowego
postgpowania, wystapilo do Wojta Gminy Lipowiec Koscielny, o powolanie bieglego
w osobie Pani Dr. nauk biologicznych Anicenty Bubak, z firmy Cenia-Ekspertyzy,
ul. Spotdzielcza 9/27, 42-450 Lazy, w zwiazku z prowadzonym postgpowaniem dotyczacym
wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie
fermy drobiu w miejscowosci Krepa, dziatka nr ew. 360, gm. Lipowiec Koscielny.

Stowarzyszenie Zwykle ,,Czysta Krepa™ w swoim wniosku powoluje si¢ na art. 75 § 2
kpa. Dalej blednie podaje, iz paragraf ten stanowi, ze ,.jako dowdd nalezy dopusci¢ wszystko,
co moze przyczyni¢ sie do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem za$ dowodem
w szezeg6lnosci moga by¢ m.in. opinie biegtych”. Wskazang tre$¢ zawiera § 1 art. 75 kpa.
Pomijajac blednie podany przepis prawa, wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz jako dowod
w przedmiotowej sprawie zostata dopuszezona opinia weryfikujgca raport o oddzialywaniu
przedmiotowej inwestycji na srodowisko, sporzadzona przez wyzej wskazana Pania Anicentg
Bubak. Nie jest to jednak opinia bieglego w rozumieniu art. 84 § 1 kpa. Jest to ekspertyza
sporzadzona przez osobe posiadajacq wiadomosci specjalne, ktdra nie zostala powotana przez
organ na bieglego, lecz wykonala opinig na zlecenie Gminy Lipowiec Koscielny w zwiazku
z wnioskiem Stowarzyszenia Zwyklego ,.Czysta Krgpa”, o wykonanie takiej ekspertyzy.
W zwiazku z powyzszym, w uznaniu Wéjta Gminy, brak jest przestanek przemawiajgcych za
powolaniem biegltego w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 78 § 1 zadanie strony dotyczace przeprowadzenia dowodu nalezy
uwzgledni¢, jezeli przedmiotem dowodu jest okoliczno$¢ majgca znaczenie dla sprawy.
Takiej okolicznosci organ nie moze stwierdzi¢, gdyz Stowarzyszenie, wnioskujac
o powolanie bieglego, nie wskazalo konkretnych okolicznosci faktycznych, ktore sa



niezbedne do wyjasnienia sprawy oraz ktore moglyby mie¢ wplyw na koncowy wynik
toczgcego sie postepowania. Co wigeej, organ nie musi uwzglednia¢ wszystkich wnioskow
dowodowych zlozonych przez strong, jezeli stwierdzi, ze okolicznosci majgce znaczenie dla
sprawy zostaly stwierdzone innymi dowodowymi. W uznaniu Wojta Gminy, powolanie
bieglego, zwlaszcza w tej samej osobie, ktora sporzadzila specjalistyczng opinig weryfikujacg
raport, jest zbedne.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt. 8 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z p6zn.
zm.), przez ocen¢ oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko rozumie si¢ przede
wszystkim weryfikacje raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, uzyskanie
wymaganych ustawg opinii i uzgodnien oraz zapewnienie mozliwosci udziatu spoleczenstwa
w postepowaniu. Zgodnie z ustawa, wszystkie czynnoéci postgpowania administracyjnego
niezbedne do dokladnego wyjasnienia stanu faktycznego przedmiotowej sprawy, zostaly
podjete.

Majac na uwadze powyzsze, orzekam jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje E’ﬁalcqi\i

Otrzymujg:

1. Stowarzyszenie Zwykle ,,Czyta Kregpa™
Krepa 60, 06-545 Lipowiec KosScielny
2. a/a

Do wiadomosci:

1. Petnomocnik Anny Melanii KoZlakiewicz- Radea prawny Olga Wernik-Morawska
Kancelaria Prawna Gajewski Trawczynska i Wspdlnicy
adwokacka spotka jawna
ul. Sw. Wojciecha 3/3a lok. 1, 10-038 Olsztyn

2. Pani Anna Mihutka
ul. Hoza 66/68 lok. 118
00-682 Warszawa

3. Inwestor- Anna Melania KoZlakiewicz
Kunki 2, 06-330 Szrensk

4. Stowarzyszenie Zwykle ,, Czyste Zrédla”

Peplowo 38, 06-513 Wieczfnia Koscielna
5. Pozostale strony postepowania w formie obwieszczenia



