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dotyczy: postgpowania w formie przetargu nieograniczonego na roboty budowlane p.n.. ,,Przebudowa ul. Podolszyny
w Letajsku, budowa parkingu przy ul. Warszawskiej w Leiajsku, budowa ul. Prusa w Lezajsku, przebudowa
ul. Armii Krajowej w Letajsku, przebudowa ul. Kollgtaja w Leiajsku”, z podziatem na czesci:

Czg$¢ 1 Przebudowa ul. Podolszyny w Lezajsku,

Czgs¢ 2 Budowa parkingu przy ul. Warszawskiej w Leiajsku,

Czg$¢ 3 Budowa ul. Prusa w Leiajsku,

Cze$¢ 4 Przebudowa ul. Armii Krajowej w Lezajsku,

Cz¢$¢ 5 Przebudowa ul. Koflgtaja w Lezajsku.

ZAWIADOMIENIE
O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zamowien publicznych zawiadamia o uniewaznieniu ww. postgpowania prowadzonego
W trybie przetargu nieograniczonego w zakresie trzech czesci zaméwienia:

Cz¢$¢ 2 Budowa parkingu przy ul. Warszawskiej w Lezajsku.
Cz¢s¢ 3 Budowa ul. Prusa w Lezajsku.
Cz¢s¢ 4 Przebudowa ul. Armii Krajowej w Lezajsku.

Podstawg prawng uniewaznienia ww. postepowania w zakresie Czegsci 2, Czgsei 3 1 Czesci 4
stanowi art. 93 ust.1 pkt 4 ustawy, gdyz ceny najkorzystniejszych ofert przewyzszaja kwoty, ktore
Zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, a Zamawiajacy nie moze zwickszy¢
tych kwot do cen ofert najkorzystniejszych.

Uzasadnienie

Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli cena najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najkorzystniejsza cena przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze Zamawiajagcy moze zwiekszyé te kwote
do ceny najkorzystniejszej oferty.

1. W przedmiotowym postgpowaniu zostaty zlozone oferty przez dwoch Wykonawcéw - po jednej
na wszystkie pig¢ czesci zamdwienia - jak przedstawiono ponizej:

Cz¢s¢ 1 Przebudowa ul. Podolszyny w Lezajsku.

- oferta nr 1 Konsorcjum firm: PBI infrastruktura S.A, ul. Kolejowa 10E, 23-200 Krasnik;
PBI WMB Sp. z o.0., ul. Blonie 8, 27-600 Sandomierz - cena 797 103,74 zt, okres gwarancji
i rgkojmi 60 miesiecy;

Czesé 2 Budowa parkingu przy ul. Warszawskiej w Lezajsku.
- oferta nr 2 ,,BRUK-DAR?” Dariusz Skawinski, Bren Osuchowski 91, 39-304 Czermin — cena
425 125,08 zl, okres gwarancji i rekojmi — 84 miesigce,

Czes¢ 3 Budowa ul. Prusa w Lezajsku —oferta nr 2 »BRUK-DAR” Dariusz Skawinski, Bren
Osuchowski 91, 39-304 Czermin - cena 343 322,13 z, okres gwarancji i rgkojmi 84 miesiace,

Cz¢$¢ 4 Przebudowa ul. Armii Krajowej w Lezajsku.
—oferta nr 2 ,,BRUK-DAR?” Dariusz Skawinski, Bren Osuchowski 91, 39-304 Czermin - cena
245 406,98 zl, okres gwarancji i rekojmi 60 miesigcy.
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Cz¢$¢ 5 Przebudowa ul. Kollataja w Lezajsku.

- oferta nr 1 Konsorcjum firm: PBI infrastruktura S.A, ul. Kolejowa 10E, 23-200 Krasnik;
PBI WMB Sp. z o.0., ul. Blonie 8, 27-600 Sandomierz - cena 88 281,33 zl, okres gwarancji
i rekojmi 60 miesigcy.

2. Stosownie do art. 86 ust. 3 ustawy Pzp Zamawiajacy przed otwarciem ofert podal kwoty, jakie
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia w wysokosci:

na Czes¢ 1 - 714 000,00 z1,

na Czesé 2 - 300 000,00 zl,

na Cze¢sé¢ 3 —260 000,00 zi,

na Czesé 4 — 120 000,00 zi,

na Czesé 5— 70 000,00 z1.

Kryteriami decydujagcymi o ustaleniu najkorzystniejszych ofert dla kazdej czesci zaméwienia
W prowadzonym postgpowaniu byla cena i okres gwarancji i rekojmi. Po dokonaniu ocen zgodnosci
z SIWZ oraz ocen punktowych ustalono, ze we wszystkich pigciu czgéciach zaméwienia oferty
czgsciowe ztozone przez ww. Wykonawcow sg najkorzystniejsze.

Ceny najkorzystniejszych ofert dla wszystkich pigciu czgsci zamOwienia przewyzszaja ww. kwoty
przeznaczone na sfinansowanie zaméwienia.
W zwigzku z tym, ze :

1) ceny oferty nr 1 w zakresie Czesci 1 i Czgsci S w mniejszym stopniu przekraczaja kwoty
na sfinansowanie tych czgsci zaméwienia - tj. odpowiednio o 12 % i 26%, a Zamawiajacy
moze zwigkszy¢ te kwoty do wysokosci cen ofertowych

- wige kwalifikuje oferte nr 1 do dalszej procedury oceny;

2) ceny oferty nr 2 w zakresie Czesci 2, Czgscei 3 i Czgsei 4 w wiekszym stopniu przekraczajg
kwoty na sfinansowanie tych czesci zaméwienia -tj. odpowiednio o 42 %, 32% i 104%,
a Zamawiajacy nie moze zwigkszy¢ tych kwot do wysokosci ich cen ofertowych
- Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie w zakresie Czesci 2, Czescei 3 i Czesci 4,

zgodnie z przepisem art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.
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