Do pozostalych odpowiedzi Inwestora zwiqzanych z naszymi uwagami, ustosunkujemy sie w
nastepnym pismie.

Odp: OdpowiedZ na powyzsze pytanie zostala rozpatrzona we wczesniejszych
wyjasnieniach Inwestora.

PPIS w Nowym Tomyslu pismem z dnia 31 sierpnia 2015r. znak ON.NS-452-1-4/15
zwrocit si¢ do tutejszego organu o ponowne uzupetnienie zlozonego przez Inwestora wniosku o
opis/charakterystyke nowo przyjetego wariantu inwestycji (zawierajacy wskazanie parametrow
planowanych turbin tj. planowana wysokos$¢ wiezy, érednica wirnika, poziom mocy akustyczne)
oraz okreslenie propozycji monitoringu hatasu. Jednocze$nie na podstawie art. 36 Kpa
wyznaczajac nowy termin wydania opinii w przedmiotowej sprawie. Inwestor pismem z dnia 31
sierpnia 2015r. znak L.dz.36/2015 wyjasnil, iz planuje realizacji przedsiewzigcia polegajacego
na budowie 15 turbin wiatrowych o mocy od 3,0 MW do 3,3 MW, o wysokosci wiezy w
przedziale od 115 m do 140 m, o Srednicy wirnika od 113 m do 126 m wigcznie, o poziomie
mocy akustycznej 106 dB wraz z infrastrukturg towarzyszaca, na terenie Gminy Kuslin. Ponadto
zaznaczyl iz zapisy z Raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko odnosnie
monitoringu hatasu mimo zmiany lokalizacji niektérych turbin sa nadal aktualne. Pomiary
nalezy wykonywa¢ zgodnie z metodyka okreslong w zalaczniku nr 8 do rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiarow
wielkosci emisji oraz pomiaréw ilosci pobieranej wody (Dz. U. z 2014 r. Nr 0, poz. 1542), raz
na dwa lata, poniewaz projektowana elektrownia wiatrowa nie powoduje ucigzliwosci
akustycznej dla Srodowiska. Pomiary proponuje si¢ wykonywaé w punktach monitoringowych
usytuowanych na terenach miejscowoséci Gluponie, Trzcianka, Trzcianka-Huby, Sliwno,
Krystianowo oraz Turkowo, ktore sa zlokalizowane najblizej projektowanych elektrowni
wiatrowych. Punkty pomiarowe nalezy wybraé w miejscu najsilniejszego oddzialywania
elektrowni wiatrowych na tereny zabudowy mieszkaniowe;.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowym Tomys$lu opinig z dnia 08
wrzesnia 2015r. znak ON.NS-452-1-4/15 zaopiniowal warunki realizacji ww. przedsiewziecia w
zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych z zastrzezeniem, iz lokalizacja elektrowni
wiatrowych musi gwarantowaé nieprzekroczenie dopuszczalnych pozioméw hatasu w
srodowisku zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Organ wzigl pod uwage i w caloéci
uwzglednit w tresci niniejszej decyzji informacje zawarte w powyzszej opinii. Obwieszczeniem
z dnia 28 sierpnia 2015r. organ zawiadomit strony postgpowania o wplynieciu do tutejszego
Urzedu Opinii PPIS w Nowym Tomyslu.

Pismem z dnia 09 wrze$nia 2015r. znak WOO-1.4242.124.2015.JL.11 RDOS w Poznaniu
wyznaczyl nowy termin wydania uzgodnienia do dnia 2 pazdziernika 2015r.

W toku prowadzonego przez RDOS w Poznaniu postgpowania uzgadniajacego, Inwestor
pismem z dnia 02 wrzes$nia 2015r. znak L.dz.39/2015 i pismem z dnia 09 wrze$nia 2015r. znak
L.dz.41/2015 dokonat kolejnych uzupetien raportu o oddzialywaniu na $rodowisko.

Dnia 15 wrzesnia 2015r. Pani Joanna Kotlarska — Radikovic zwrécita sie do
tutejszego organu z wnioskiem o udost¢pnienie w formie plikoéw elektronicznych dokumentéw
dotyczacych ww. przedsigwzigcia. Wskazane przez nia dokumenty zostaty udostepnionej jej
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dnia 17 wrzesnia 2015r. Ponadto, dnia 15 wrzesnia 2015r. Pani Joanna Kotlarska - Radikovié
wystapila z wnioskiem o dopuszczenie jej do udzialu na prawach strony w toczacym sie
postepowaniu administracyjnym. Wéjt Gminy Kuslin  pismem z dnia 22 wrze$nia 2015r.
poinformowal Panig Joanng Kotlarska — Radikowi¢, iz posiada ona przymiot strony w toczgcym
si¢ postgpowaniu. Jednoczesnie organ wyjasnil, Zze strona postgpowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest niewatpliwie inwestor oraz podmiot majacy
tytul prawny do nieruchomosci, na ktérej ma by¢ realizowana inwestycja. W orzecznictwie
utrwalony jest poglad, ze atrybut strony postgpowania przystuguje takze wiascicielom dzialtek i
uzytkownikom wieczystym dzialek bezposrednio sasiadujacych z terenem inwestycji, jak
rowniez wlascicielom dzialek dalej potozonych, jezeli zamierzona inwestycja bedzie miala
wplyw na ich interesy chronione przepisami prawa, ktore sg nierozerwalnie zwiazane z obszarem
oddzialywania. Przy czym nie ma znaczenia czy oddzialywanie na nieruchomo$é bedzie w
granicach dopuszczalnych norm, czy tez bedzie ponadnormatywne, wystarczy, ze dzialka
znajduje si¢ w zasiegu oddziatywania planowanej inwestycji. Jak wynika z przedstawionej przez
Inwestora dokumentacji, nieruchomos¢ Pani Joanny Kotlarskiej - Radikovi¢ znajduje sie w
granicach oddzialywania turbin wiatrowych WKA 16, WKA 41, WKA 44, WKA 47 i WKA 48.
W zwigzku z powyzszym przysluguje jej przymiot strony w toczacym sie¢ postepowaniu.
Ponadto, organ poinformowal iz w zwiazku z faktem, iz liczba stron postepowania przekracza
20, zawiadomienia stron o wszystkich czynnosciach i wydanych orzeczeniach w sprawie, Wajt
Gminy Kuslin dokonuje w trybie art. 49 KPA, zgodnie z ktérym zawiadomienie uwaza sie za
dokonane po uplywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

W trakcie postgpowania z udzialem spoleczenstwa zostaly wniesione uwag i wnioski z
zachowaniem terminu. Organ uwzglednil wszystkie uwagi poprzez sformutowanie odpowiedzi.

Pani Joanna Kotlarska — Radikovi¢ wniosta nastepujace uwagi w odniesieniu do rozdz. IV
Raportu Ochrona przed hatasem:

1. Nie przeprowadzono badarn akustycznych wewnqtrz pomieszczen przed i po ewentualnym
zainstalowaniu turbin. Wedfug norm PN-87/B-02151/02 jak podaje raport dopuszczalny
poziom dB docierajqcych z zewnqtrz to 40 dB/A/ dla pory dziennej i 30 dB/A/ dla pory
nocnej. Czy Inwestor ma zamiar przeprowadzi¢ badania i kiedy? Czy Inwestor jest pewien
(jesli tak to na podstawie jakich badan), ze normy akustyczne dB docierajqcych do naszych
domow nie zostanq przekroczone. Nadmieniam, ze w przypadku miejscowosci Trzcianka
wedlug zalozen Inwestora ma by¢ zainstalowanych 5 turbin wiatrowych o tqcznej mocy 3,3
MW x 5 szt. = 16,5 MW i to wokol zwartej zabudowy wsi.

WKA 16 dziatka nr 31/2 od blokow mieszkalnych 700m

WKA 47 dziatka nr 113 i 122 od blokéw mieszkalnych 900m

WKA 48 dziatka nr 160/2 i 159/2 od blokéw mieszkalnych 900m

WKA 41 dziatka nr 58 i WKA 44 dziatka nr 40/2, 40/1 i 41 od blokéw mieszkalnych okolo
1200m

We wsi Trzcianka znajduje sie szkola rolnicza oraz przedszkole, a wiec obiekty oswiatowe
objete szczegdlnymi normami w zakresie halasu.

Na str. 62 Raportu mozina przeczytac, ze w bezposrednim sqsiedztwie projektowanych
elektrowni  brak jest terenow wymagajqcych ochrony przed hatasem. Czy
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Inwestor czytal ten Raport? Domagam si¢ przeprowadzenia szczegélowych badan
akustycznych w pomieszczen.

Odp: Pragne zaznaczy¢, ze badania akustyczne prowadzi sie dla obiektéw istniejacych,
ktore mogg emitowaé hatas. Przedmiotowa farma wiatrowa jest obiektem projektowanym,
wigc nie mozna dokona¢ dla niej rzeczywistych badan akustycznych zaréwno w
srodowisku, jak i w pomieszczeniach budynkéw mieszkalnych, lecz tylko symulacji
obliczeniowe;j. Jak wspomniano w raporcie oddziatywanie akustyczne obiektu okresla si¢ w
odniesieniu do dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu w $rodowisku przedstawionych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w Srodowisku (tekst jednolity Dz.U. z 2014 r., poz. 112). Dla terenow
wymagajgcych ochrony przed hatasem, to jest zabudowy zagrodowej lub mieszkaniowo -
ustugowej nie powinny przekroczy¢ wartosci:

LAeq D = 55 dB - réwnowazny poziom dzwigku w porze dziennej (6.00 — 22.00),

LAeq N =45 dB - réwnowazny poziom dzwigku w porze nocnej (22.00 - 6.00).
Natomiast dla terenow ustug oswiaty:

LAeq D =50 dB - rbwnowazny poziom dzwigku w porze dziennej (6.00 — 22.00),

W porze nocnej obiekty te nie s uzytkowane.

Omawiane przedsigwziecie spelnia te kryteria. Spelnienie wartoéci dopuszczalnych poziomu
hatasu w Srodowisku, gwarantuje réwniez zachowanie wartoéci poziomu halasu w
pomieszczeniach, ktérych warto$é okresla sie¢ przy zamknietych oknach i drzwiach.
Przecigtna izolacyjno$¢ akustyczna przegrod zewnetrznych (przy zamknietych oknach i
drzwiach) ksztaltuje si¢ na poziomie 25 dB, co jednoznacznie wskazuje na spelnienie
warto$ci normowych wewnatrz pomieszezen bez koniecznosci prowadzenia badan.

Brak analizy skumulowanego oddzialywania halasu dla wszystkich 15 turbin przy pelnym
obciqzeniu w réznych porach roku np. dla okresu zimowego, przy uwzglednieniu réznych
cisnieri atmosferycznych na odpowiednich wysokoSciach nad poziomem gruntu oraz przy
uwzglednieniu temperatury, wilgotnosci wzglednej i cisnienia na wysokosci gondoli. Jak
réwniez brak badan czy sqsiadujqce farmy wiatrowe pracujqce przy petnym obcigzeniu bedq
potegowaé hatas. Wedlug zalecerr Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO) poziom hatasu w
nocy powinien by¢ ponizej 30 dB aby uniknqé zaburzeh snu. W pomieszczeniach
mieszkalnych poziom halasu wiatrakéw winien byé ponizej 35 dB. Natomiast zalecenia
Miedzynarodowej Organizacji Normalizacji (International Standardisation Organisation —
ISO) ISO 1996-1971 odnosnie granicznego halasu dla spotecznosci lokalnej w obszarach
wiejskich zaleca graniczny poziom halasu dopuszczalnego w dzieh 35 dB(4), w nocy 25
dB(4).

Metodyka badarn (308 ITB, norma 1SO 9613-2) wskazana przez autoréw Raportu dotyczy
badati nad hatasem dla terenéw wokdt zakladow przemystowych, czyli dla halasu
wystepujqcego przy ziemi, nie ma zatem odniesienia dla halasu wytwarzanego przez turbiny
wiatrowe. Zrédlo halasu wytwarzanego przez turbiny wiatrowe jest umiejscowione w
poblizu wirnika i gondoli czyli na wysokosci 149m oraz halasu wytwarzanego przez topaty
turbiny podczas petnego obrotu. Te dwa Zrédla powinny byé zsumowane. Metoda ISO 9613
nie moze mie¢ tu zastosowania. (Szulczyk Cempel 2010, Halas turbin wiatrowych w zakresie
infradzwiekéw. Miedzynarodowa Konferencja n.t. Monitoring Srodowiska Krakéw). Metoda
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ITB nie uwzglednia w swoim algorytmie obliczeniowym wphwu warunkéw
meteorologicznych co jest niezbedne podczas proby obliczenia pozioméw halasu na
wysokosci gondoli turbiny.

Odp. na uwage 2 i 3: Wspomniana norma ISO nie zawiera zapisOw iz nie nadaje si¢ do
prognozowania halasu dla turbin wiatrowych.

Program jest oparty o norm¢ PN-ISO 9613-2, a w zakresie okre$lania mocy akustycznej hal
przemystowych lub Zroédet ruchomych (pojazdéw) dodatkowo o Instrukcje ITB 3381 308. W
przypadku analizy turbin wykorzystuje jedynie norme ISO 9613-2. Poziomy obliczone to
poziomy prognozowalne - tak nalezy rozumie¢ stowo prognozowanie. Rzeczywiste poziomy
halasu nalezy rozumie¢ jako te, ktore mierzymy w danym punkcie i czasie. Sama norma ISO
moéwi (str. 4) "1. Zakres normy. W niniejszej czesci normy ISO 9613 przedstawiono
techniczng metode obliczania tlumienia dzwigku w przestrzeni otwartej, w celu
»prognozowania” poziomoéw hatasu srodowiskowego w okreslonej odlegtosci od rdéznych
zrodet hatasu. "Oznacza to, ze nie ma przeciwwskazan do prognozowania oddzialywania
akustycznego turbin wiatrowych. W programie obliczeniowym okreslone sa warunki
atmosferyczne, przy ktérych propagacja hatasu jest najwigksza, to znaczy wystepuje
najmniejsze pochianianie dzwigku przez powietrze. W zwigzku z powyzszym wykonywanie
obliczen akustycznych przy réznych parametrach meteorologicznych nie ma najmniejszego
uzasadnienia merytorycznego.

Planowane umiejscowienie turbin szczegdlnie wokot miejscowosci Trzcianka stwarza
zagrozenie dla zycia i zdrowia mieszkaricow. 5 turbin o iqcznej mocy 16,5 MW ma wg
zatozen Inwestora otaczac wies od strony poludniowo wschodniej, poludniowej i potnocno —
zachodniej. Turbiny majq zostaé posadowione w odleglosciach od 700m do 1200 m od
zabudowy zwartej wsi. Inwestor powoluje si¢ na miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego gminy, ktory uwzglednia odleglos¢ wiatraka od terenow wymagajqgcych
ochrony przed halasem nie mniej niz 500m. Badania naukowe dowodzq, ze halas turbin
wiatrowych ma ujemny wplyw na Zycie i zdrowie mieszkancow. I tak np. Francuska
Akademia Medycyny (odpowiednik PAN) podaje, ze odleglos¢ ta powinna by¢ co najmniej
1,5 km od pojedynczej turbiny (French Academy of Medicine warns of wind turbine noise,
dr Chantal Gueniot  Panorama du Medecin, 20 march 2006
http://allianceformeredith.org/pdfiFrenchNOISEReport.pdf) Van den Berg w prestizowym
czasopismie (Journal of Sound and Vibratin) podaje minimalnq odleglos¢ od pojedynczej
turbiny 1900 m (Effect of the wind profile AT Wight on wind turbine sound, Van den Berg
profesor akustyki Uniwersytetu Groningen 2004r.). Natomiast Barbara J. Fery i Peter J.
Hadden czltonkowie Krolewskiego Stowarzyszenia Dyplomowanych Rzeczoznawcéw —
Wielka Brytania w raporcie (Noice Radiation from Wind Turbines Installed Near Homes:
Effect on Health — Emisja halasu przez turbiny wiatrowe zainstalowane w poblizu domow
wplyw na zdrowie) podajq odleglos¢ 2km dla pojedynczej turbiny o mocy do 2 MW od
domow mieszkalnych, podobnie zresztq jak Amanda Harry, doktor nauk medycznych
laryngolog (Wind turbines, Noice and Health) w raporcie
http://www.windturbineniosehealthhumanrights.com/witnoise_health 2007 _a_barry.pdf
podaje takq samq odleglos¢, ale Nina Pierpont doktor nauk medycznych (USA) w raporcie
Wind Turbine Syndrome: Noice, shadow, flicker and health (Syndrom turbin wiatrowych:
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hatas, migotanie cienia i zdrowie) podaje juz minimalng odleglosé 2 mili (3200m) dla
pojedynczej turbiny od doméw mieszkalnych. A zatem, majqc na uwadze powyzsze
rozwazania naukowe nalezy przyjaé, ze odleglosé 500m od zabudowar mieszkalnych jest
absolutnie niewystarczajgca. Nalezy uznaé, ze dokonane pod dyktando Inwestora zmiany w
planie zagospodarowania przestrzennego Gminy Kuslin uwzgledniajace 500m odleglosé
turbiny o mocy 3,3 MW od zabudowar mieszkalnych stanowi zagrozenie dla zycia
mieszkancow.

Odp: Podstawa oceny uciazliwosci akustycznej w postepowaniu administracyjnym sa
przepisy prawa okre$lajace wartosci dopuszczalne poziomu hatasu okre§lone we
wspomnianym wczeéniej rozporzadzeniu. Funkcjonujace przepisy prawa obowiazuja obie
strony, to jest inwestora, ktéry powinien tak zrealizowaé inwestycje, aby te wartosci spetni¢
oraz odbiorce, ktéry powinien je zaakceptowaé. Przytaczanie wskazanych opinii nie ma
zadnego uzasadnienia prawnego. Uzasadnieniem prawnym jest odleglo$é turbiny od
zabudowy mieszkaniowej okre$lona na 500 m od jej lokalizacji, zapisana w planie
miejscowym oraz spelnienie warto$ci dopuszezalnych poziomu halasu na terenach
wymagajacych ochrony przed hatasem wynikajacych ze wspomnianego rozporzadzenia. A
jak sama Pani Kotlarska-Radikovi¢ przytoczyla, inwestor planuje posadowienie turbin w
odlegtosci ok 700 m od zabudowy zwartej wsi.

Brak w raporcie analizy tla akustycznego przed i po wprowadzeniu nowego zrédia halasu
do Srodowiska, by méc oceni¢ wplyw halasu wytworzonego podczas pracy turbin na
pogorszenie jakosci zycia mieszkancow.

Odp: Oddzialywanie akustyczne przedsigwzigcia na Srodowisko prowadzi sie w sposéb
jednoznacznie wskazujacy, ze emisja halasu od obiektu nie przekroczy dopuszczalnego
poziomu halasu w srodowisku. Oznacza to, ze niezaleznie od warunkéw akustycznych
panujacych w Srodowisku (wartosci poziomu hatasu) przed powstaniem inwestycji, jej
realizacja nie moze powodowaé przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu. W zwigzku
z powyzszym pomiary hatasu okreslajace stan istniejacy (tfo) nie maja zadnego znaczenia na
okreslenie wplywu inwestycji na $rodowisko, jak réwniez nie sa wymagane.

Brak w Raporcie analizy efektu cienia dla turbin majacych zostaé zainstalowane od strony
wschodniej i potudniowej.

Odp: Obracajace si¢ fopaty wirnika turbiny wiatrowej rzucaja na otaczajace je tereny cien,
powodujac tzw. efekt migotania. Z efektem migotania cieni mamy do czynienia gtéwnie w
krotkich okresach dnia, w godzinach porannych i popotudniowych, gdy nisko potozone na
niebie stonce §wieci zza turbiny, a cienie rzucane przez lopaty wirnika sa mocno wydhizone.
Jest on szczegOlnie zauwazalny w okresie zimowym, kiedy to kat padania promieni
stonecznych jest stosunkowo maly. Naukowcy sg zgodni, ze migotanie o czestotliwosci
powyzej 2,5 Hz, zwane efektem stroboskopowym, moze by¢ dla czlowieka ucigzliwe.
Maksymalne czgstotliwo$ci migotania wywolanego przez wspoélczesne turbiny wiatrowe nie
przekraczaja bowiem 1 Hz, czyli znajduja si¢ duzo ponizej progowej wartosé 2,5 Hz i nie
powinny by¢ odbieranie jako szkodliwe. Aby efekt migotania ceni wywolywany przez
elektrownie wiatrowe mogt osiagnaé czestotliwo$é efektu stroboskopowego, a wiec
przekraczaé warto$¢ 2,5 Hz, rotor wiatraka musiatby wykonywaé 50 obrotéw wirnika na
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minutg, tymczasem nowoczesne wolnoobrotowe turbiny obracaja si¢ z predkoscig
maksymalna 20 obrotéw na minutg. Nowoczesne turbiny wiatrowe wykonujg natomiast nie
wigcej niz 12-20 obrotéw na minut¢. Intensywno$¢ zjawiska migotania cieni, a tym samym
jego odbidr przez cztowieka, uzaleznione sa od kilku czynnikow:

o wysokos$ci wiezy i srednicy wirnika,

o odlegtosci ,,obserwatora” od farmy wiatrowej - im zabudowania mieszkalne sg
bardziej oddalone od inwestycji, tym efekt migotania cieni jest mniejszy. Zaklada
sig, ze nie jest on w ogdle dostrzegalny przy odleglosci rownej 10-krotnej dhugosci
topaty wirnika (a wigc $rednio przy 400 — 800 metrach),

e pory roku,

e zachmurzenia — im wigksze zachmurzenie tym mniejsza intensywno$¢ migotania
cieni,

e obecnosci drzew pomigdzy turbing wiatrowa a ,,obserwatorem” — znajdujace sie
pomigdzy turbing wiatrowa a ,obserwatorem” drzewa lub budowle znacznie
redukujg efekt migotania cieni,

e orientacji okien w budynkach, ktdre znajduja si¢ w strefie migotania cieni,

o oSwietlenia w pomieszczeniu — je$li dane pomieszczenie do$wietlenie jest przez
oswietlenie sztuczne badz przez okno, ktére nie znajduje si¢ w strefie oddziatywania
cieni, intensywno$¢ zjawiska migotania cieni w danym pomieszczeniu bedzie
Znacznie ograniczona.

Efekt migotania cienia odczuwalny jest w odleglosei do okolo 0,5 km. Analiza efektu cienia
powinna zatem obejmowaé¢ swym zakresem wszystkie zabudowania w promieniu co
najmniej 500 m. Zgodnie z zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
turbiny wiatrowe lokalizowane beda w odleglo$ci nie mniejszej niz 500 m od zabudowy
mieszkaniowej. W zwiazku z powyzszym efekt migotania cienia nie bedzie odczuwalny
przez mieszkancow, natomiast efekt stroboskopowy nie bgdzie mial miejsca, biorac pod
uwage predkos$¢ obrotowg wirnika turbiny.

Brak w Raporcie analizy halasu okresowego zarowno slyszalnego jak i niestyszalnego na
obszarze infradiwiekow. Jak wskazujq naukowe badania medyczne infradiwieki emitowane
przez elektrownie wiatrowe prowadzq do choroby wibroakustycznej (VAD). Wskazano, ze
choroba ta po pornad 10 letnim oddziatywaniu diwiekéw niskich czestotliwosci (<500Hz) w
tym infradiwiekow (<20Hz), ktdre sq bezsprzecznie emitowane takze przez turbiny wiatrowe
objawia sie w fazie korcowej patologiami neurologicznymi prowadzqcymi miedzy innymi do
zmniejszenia zdolnosci poznawczych, znacznego obnizenia ilorazu pamieci, poglebionych
zaburzen psychicznych, zburzen neurologicznych charakterystycznych dla rozleglego
uszkodzenia mozgu. Przyczynq tych wszystkich chorob sq naukowo udowodnione zmiany na
poziomie molekularnym w komérkach wywolane przez infradiwieki. Ponizej przytaczam
badania naukowe w tym zakresie:

1). Vibroacoustic disease: Biological effecys of infrasound and low-frequency noise
explained by mechanotransduction cellular signaling: Choroba wibroakustyczna:
biologiczny wplyw infradzwiekéw i halasu niskich  czestotliwosci wyjasniony przez
mechanotransdukcje sygnalizacje komorkowq) (Portugalia) Alves — Pereira, Mariana,
Castelo, Branco, Nuno, AA, prof. med. na Lusofana University Lisbona, Progress In
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Biophysics and Molecular Biology, Vol. 93, Issue:1-3, January — April, 2007, str.256-279,
IF>5

2). Vibroacoustic disease: the new attitude towards noise (Choroba wibroakustyczna nowe
podejscie do halasu) — materialy miedzynarodowej Konferencji International Conference on
Public Participation and Information Technologies, Lizbona, 20-22 paZdziernik 1999M.
Alves — Pereira, Mariana, Castelo, Branco, Nuno, AA, prof. med. na Lusofana University
Lisbona

3). Low Frequecny Noise: A. Major Rick Fector In Military Operations (Halas niskich
czestotliwosci: glowny czynnik ryzyka operacji militarnych (Castelo, Branco, Nuno
Lusofana University Lisbona) (proc. of RTO AVT Symposium on ,, Ageing Mechanis-s and
Control: Part A- Developments In Computational Aero — and Hydro Acoustics Mechester
UK, 8-11 pazdziernik 2001)

Odp: Wedlug polskiej normy PN-86/N-01338 infradzwigkami nazywamy hatas, ktérego
widmo czgstotliwosSciowe zawarte jest w zakresie od 2 Hz do 16 Hz. W odniesieniu do
infradzwigkow sztucznego pochodzenia, funkcjonuje pojecie hatasu infradzwigkowego oraz
hatasu niskoczestotliwosciowego, ktory obejmuje zakres czestotliwosci od okoto 10 Hz do
250 Hz. Infradzwieki sa odbierane przez organizm ludzki drogg stuchowa, a ich
styszalno$¢ zalezy od poziomu cisnienia akustycznego. Stwierdzono jednak duza zmienno$é
osobnicza w zakresie percepcji stuchowej infradzwigkéw , szczegélnie dla najnizszych
czestotliwosci. Progi styszenia infradzwigkdéw sa tym wyzsze, im nizsza jest ich
czegstotliwos¢ 1 przykladowo wynosza: dla czestotliwosci w okolicach 2 Hz miedzy 120 a
140 dB; dla czgstotliwosci 6 — 8 Hz okoto 100 dB, natomiast dla czestotliwosci 12 — 16 Hz
okoto 90 dB. Poza droga stuchowa infradzwigki sa odbierane przez receptory czucia. Progi
tej percepcji znajduja si¢ o 20 — 30 dB wyzej niz progi styszenia. Gdy poziom ci$nienia
akustycznego przekracza wartos¢ 140 dB infradzwigki moga powodowaé trwate, szkodliwe
zmiany w organizmie. Mozliwe jest wystepowanie zjawiska rezonansu struktur i narzadow
wewnetrznych organizmu. Dominujacym efektem wplywu infradZwiekow na organizm jest
ich dzialanie wystepujace przy niewielkich przekroczeniach progu styszenia. Dziatanie to
charakteryzuje si¢ subiektywnie okre§lonymi stanami nadmiernego zmeczenia, sennosci,
zaburzeniami réwnowagi, sprawnosci psychomotorycznej oraz zaburzeniami funkcji
fizjologicznych.

W ujeciu samej percepcji dzwigkéw w zakresie czestotliwosci miedzy 1 Hz do 16 Hz, hatas
powodowany pracg turbin wiatrowych moze byé nawet ponizej progu percepcji czlowieka
dla tego zakresu czgstotliwosci. Opierajac sie na badaniach dr Marii Golec z Politechniki
Poznanskiej (Golec M., Golec Z., Cempel C., Hatas Turbiny Wiatrowej VESTAS V80
podczas eksploatacji, Wind Turbine Noise 2005, Berlin Niemcy, 2005 — materiat dostepny
w Internecie) przeprowadzonych na farmie wiatrowej w miejscowosci Wolin w 2005 roku,
gdzie badano oddziatywania akustyczne pracujacych turbin wiatrowych Vestas V80 o mocy
2 MW, w odleglosci okoto 150 metrow, otrzymano poziomy dzwieku w zakresie
infradzwigkow nie wigksze niz 70 dB. Prezentowany ponizej wykres przedstawia widmo
dzwigku bez korekty czgstotliwodciowej od 1 Hz do 16 kHz z liniowym poziomem
roéwnowaznym i poziomem dzwieku A.
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Widmo dzwigku pracujacej turbiny Vestas V80 okreslony w odleglosci okoto 150 metrow

Analizowane turbiny wiatrowe usytuowane beda w odlegloéci nie mniejszej niz 500 m od
istniejacej zabudowy mieszkaniowej, a wigc trzykrotnie dalej niz odleglosé, w ktore;j
dokonywano pomiaréw halaséw infradzwigkowych.W zwigzku z powyzszym mozna
stwierdzi¢ brak wplywu projektowanej farmy wiatrowej na zdrowie ludzi w zakresie
infradZzwiekow.

8. Brak w Raporcie badan i analiz odnosnie rozkladu pdl elekirycznych i magnetycznych wokol
majqcej postac stacji transformatorowo — rozdzielczej w Dusznikach.

Odp: Odnosnie oceny oddzialywania na S$rodowisko w zakresie promieniowania

elektromagnetycznego przedmiotowej stacji transformatorowej wykorzystano wyniki badan

pola elektrycznego i magnetycznego zawarte w Raporcie oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko dla inwestycji zwiazanej z rozbudowsa i modernizacjg stacji transformatorowej
110/15kV GPZ Leczyca Leszcze, opracowany przez dr inz. Jacka Bonenberga w sierpniu

2011 r. Pomiary pola elektrycznego oraz magnetycznego na granicy terenu stacji

transformatorowej przedstawione w tym raporcie wykonalo Akredytowane Laboratorium

Badawcze TELE-COM Poznan). Pomiary wykonano za pomocg szerokopasmowego

miernika gestosci mocy typu MEH-25 nr 18/01 z uzyciem sondy typu AE-41

umozliwiajgcej pomiar natezenia pola elektrycznego o wartosciach od 0,15 do 23 kV/m w

zakresie czestotliwosci od 10 do 2000 Hz oraz AH-42 umozliwiajgcej pomiar natgzenia pola

magnetycznego o wartosciach od 0,6 do 1000 A/m w zakresie czgstotliwosci od 40 do 500

Hz. Analiza pomiarow wskazuje iz:

- najwigksza zmierzona wartos¢ pola elektrycznego (z uwzglednieniem niepewnosci
pomiaru) wyniosta 0,72 kV/m, a wiec byta okoto 14-krotnie mniejsza wobec wartosci
dozwolonej 10 kV/m, jak rdwniez nie przekraczata wartosci 1 kV/m dla terenow pod
zabudowe mieszkaniowa,
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- najwigksza zmierzona warto$¢ pola magnetycznego (z uwzglednieniem niepewnosci
pomiaru) wyniosta 1,68 A/m, a wigc byla ok. 36-krotnie mniejsza wobec wartosci
dozwolonej 60 A/m.

Wykonane pomiary pola elektrycznego i magnetycznego wykazaly, ze poza ogrodzonym

terenem stacji elektroenergetycznej nie stwierdzono wartosci natezenia pola elektrycznego i

magnetycznego przekraczajacych warto$¢ dopuszcezalng dla miejsc dostepnych dla ludnosci,

okreslonych w przepisach prawnych. Projektowana stacja transformatorowa jest

poréwnywalna parametrami ze stacja, wokot ktorej wykonano pomiary pola elektrycznego i

magnetycznego.Projektowana stacja transformatorowa usytuowana jest w odleglosci ponad

140 m od terenu najblizszej zabudowy mieszkaniowe;.

Pana Jacek Basinski wniost nastgpujace uwagi:

1. W zwiqzku z potencjalnym niebezpieczeristwem awarii w postaci oderwania topat wirnika
sitowni wiatrowych, a wrecz calego rotara (przyklad katastrofy z dnia 28.08.2015 r. w
gminie Rymanow )wnosze o przedstawienie ryzyka tego typu awarii izn. jakie potencjalne
niebezpieczenistwo stanowiq sitownie ulokowane w zbyt bliskiej odleglosci od drég
publicznych
-WKA 5 odnosnie drogi na dziatce ew. 423/2
-WKA 51 odnosnie drogi na dzialce ew. 258
-WKA 23 odnosnie drogi na dzialce ew. 230
-WKA 31 odnosnie drogi na dzialce ew. 224/2
-WKA 16 odnosnie drogi na dzialce ew. 57/2
-WKA 41 odnosnie drogi na dziatce ew. 18
Nalezy rozwazyé przesuniecie tych silowni przynajmniej kilkaset metréw od drég
publicznych. Moje obawy wzbudzita ,, Opinia dotyczqca zagrozen zwigzanych z eksploatacjq
i awariami turbin wiatrowych ,, autorstwa prof. dr hab. Grzegorza Pojmarskiego z
Uniwersytetu Warszawskiego- Wydzial fizyki, a takie wielokrotna awarie w gminie
Rymanow i na innych farmach wiatrowych.

Odp: Techniczne defekty turbin wiatrowych, ktére prowadza do wypadku i uszkodzenia
turbiny sg bardzo rzadkie. W okresie 20011-2014 mialo to miejsce w przypadku okoto
0,02% wszystkich turbin zainstalowanych w Niemczech, z czego ok 68% byly to pozary a
18% zniszczenie rotora. Dane z polowy roku 2015 wykazuja, ze obecnie w Niemczech
zainstalowanych jest okoto 25.000 turbin wiatrowych (39 GW), 120 kopalni wegla (53 GW)
1 8 elektrowni atomowych (11 GW). Naukowo jest udowodnione, ze ryzyko wypadku,
katastrowy i ewentualnych szkéd powypadkowych w przypadku elektrowni wiatrowych jest
najmniejsze z po$réd innych znaczacych Zrédet pozyskiwania energii (energetyka weglowa,
energetyka atomowa). Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) uznala, ze "Energetyka
wiatrowa jest najbardziej fagodnym i bezpiecznym sposobem wytwarzania energii
elektrycznej w kontekécie wpltywu na ludzkie zycie". W poréwnaniu do energetyki
weglowej gdzie w latach 1945-2011 w polskich kopalniach wegla kamiennego zginety w
sumie 10 933 osoby i wydarzylo si¢ lacznie 1 187 439 wypadkéw (Wyzszy Urzad
Gorniczy). Pan Basinski w swojej Uwadze odniost sie do "Opinii dotyczacej zagrozen
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zwigzanych z eksploatacja i awariami turbin wiatrowych" autorstwa prof. dr hab. Grzegorza
Pojmanskiego. W tej samej opinii jest rowniez zapis, ze: "Wiele turbin instalowanych w
Polsce to urzqdzenia regenerowane pochodzqce z demontazu, o znacznym stopniu zuzycia.
Instalacje takie, wobec narastajqcego zmeczenia materialowego (przede wszystkim topat z
laminatu epoksydowego lub poliesirowego) sq szczegdlnie narazone na awarie polegajqce
na urwaniu fragmentu $migla." Tym samym chcemy jeszcze raz zapewnié, ze planowane
przez nas turbiny beda nowe i nowoczesne. Montowane turbiny wyposazone beda w
nowoczesne systemy bezpieczenstwa, takie jak np. system zatrzymania pracy rotora w
warunkach zbyt silnego wiatru, ktére ograniczaja jakiekolwiek ryzyko do minimum.
Wszystkie nowoczesne parki wiatrowe posiadaja system monitoringu, ktory przez
dwadziescia cztery godziny na dobe, zdalnie informuje zespét czuwajacy nad dana farma o
tym, jak pracuje kazda z poszczeg6lnych turbin. Intensywny monitoring parku wiatrowego
lezy zardwno w interesie mieszkancow, jak i inwestora, poniewaz kazda usterka wiaze sie ze
spadkiem wydajnosci urzadzen.

W zwiqzku z potencjalnym niebezpieczenstwem jakie stanowi odrzut oblodzenia z lopat
sitowni, wnosze o przedstawienie ryzyka, jakie stanowi takie zjawisko dla 0s6b
przebywajqcych napo bliskich polach, drogach czy w zabudowaniach. W opinii prof.
Grzegorza Pojmanskiego odrzut moze miec zasieg kilkuset metréw od sitowni. Prosze takze,
o przedstawienie przez Inwestora zasad dzialania i jaka jest skuteczno$é instalacyi
antyoblodzeniowej w silowniach, ktdre zamierza montowdac.

Odp: Aby zapobiec oblodzeniu turbin wiatrowych stosuje si¢ specjalne $rodki
zapobiegajace. Producenci turbin wiatrowych wypracowali system, ktory wykrywa
oblodzenie i automatycznie uruchamia $rodki zaradcze, jak np. odlodzenie topat wirnika.

W zwiqzku z planowanq budowq stacji przekaznikowej (transformatorowej) na dzialce ew.
806 obreb Duszniki zwracam sie z pytaniem, czy w/w stacja wraz z liniq wysokiego napiecia
biegnqcq nad niq (nad dziatkq 806), a takie wiezq nadajnikowq telefonii komdrkowej
posadowionq obok ( na dzialce ew. 809)- bedq Stanowic zagrozZenie w postaci generowania
zbyt silnego pola elektromagnetycznego. Czy praca tych trzech urzqdzen (efekt
skumulowany) moze stanowi¢ zagrozenie dila zdrowia mieszkarncéw pobliskich zabudowan
znajdujgcych  sie  na  dzialkach  ew.839/2; 808, 817  obreb  Duszniki.
Odp: W sprawie dopuszczalnych poziomoéw pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz
sposobéw sprawdzania dotrzymania tych poziomdéw, obowigzuje rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. W rozporzadzeniu jako wartosci graniczne
podane sa:
o warto§¢ dopuszczalna pola elektrycznego o czgstotliwo$ei 50 Hz dla terenow
dostepnych dla ludnosci — 10 kV/m,
e wartos¢ dopuszczalna pola elektrycznego dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg — 1 kV/m,
e warto§¢ dopuszczalna pola magnetycznego o czestotliwoéci 50 Hz dla miejsc
dostegpnych dla ludnosci oraz terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg —
60 A/m.
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Wartosci te sg podawane dla wysokosci 2 m nad powierzchnia ziemi lub innymi
powierzchniami, na ktérych moga przebywaé ludzie. Odnosnie oceny oddzialywania na
srodowisko w zakresie promieniowania elektromagnetycznego przedmiotowe]j stacji
transformatorowej wykorzystano wyniki badan pola elektrycznego i magnetycznego
zawarte w Raporcie oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko dla inwestycji
zwigzanej z rozbudowa i modemizacja stacji transformatorowej 110/15kV GPZ Leczyca
Leszcze, opracowany przez dr inz. Jacka Bonenberga w sierpniu 2011 r. Pomiary pola
elektrycznego oraz magnetycznego na granicy terenu stacji transformatorowej
przedstawione w tym raporcie wykonato Akredytowane Laboratorium Badawcze TELE-
COM Poznan). Pomiary wykonano za pomoca szerokopasmowego miernika gesto$ci mocy
typu MEH-25 nr 18/01 z uzyciem sondy typu AE-41 umozliwiajacej pomiar natezenia pola
elektrycznego o wartosciach od 0,15 do 23 kV/m w zakresie czestotliwosci od 10 do 2000
Hz oraz AH-42 umozliwiajgcej pomiar nat¢zenia pola magnetycznego o wartosciach od
0,6 do 1000 A/m w zakresie czestotliwosci od 40 do 500 Hz.

Analiza pomiaréw wskazuje iz:

- najwigksza zmierzona warto$¢ pola elektrycznego (z uwzglednieniem niepewnosci
pomiaru) wyniosta 0,72 kV/m, a wigc byla okoto 14-krotnie mniejsza wobec wartosci
dozwolonej 10 kV/m, jak réwniez nie przekraczata wartosci 1 kV/m dla terenéw pod
zabudowe mieszkaniowa,

- najwigksza zmierzona wartos¢ pola magnetycznego (z uwzglednieniem niepewnosci
pomiaru) wyniosta 1,68 A/m, a wigc byla ok. 36-krotnie mniejsza wobec wartosci
dozwolonej 60 A/m.

Wykonane pomiary pola elektrycznego i magnetycznego wykazaty, ze poza ogrodzonym

terenem stacji elektroenergetycznej nie stwierdzono wartosci natezenia pola elektrycznego

1 magnetycznego przekraczajacych warto$¢ dopuszczalng dla miejsc dostepnych dla

ludnosci, okreslonych w przepisach prawnych. Projektowana stacja transformatorowa

usytuowana jest w odleglosci ponad 140 m od terenu najblizszej zabudowy mieszkaniowe;.

Odleglo$¢ napowietrznej linii energetycznej 220 kV od terenu stacji wynosi okoto 90 m,

natomiast od terenu zabudowy mieszkaniowej okoto 50 m. Odlegloéé od linii 220 kV do

najblizszych czgsci budynkdéw mieszkalnych zapewniajaca nieprzekroczenie wielkosci
pola elektromagnetycznego 1kV/m wynosi 26 m. W zwigzku z powyzszym mozna
stwierdzi¢, ze nie wystapig przekroczenia warto§ci dopuszezalnych natezenia pola
elektrycznego oraz magnetycznego, jak réwniez jego oddziatywanie skumulowane z linia

220 KV. Nalezy réwniez wspomnie¢, ze stacja transformatorowa na wejsciu oraz na

wyjsciu potgezona bedzie kablami podziemnymi, co eliminuje dodatkowe promieniowanie

elektromagnetyczne, szczegdlnie od linii 110 kV w rejonie projektowanej stacji. Stacja
bazowa telefonii komoérkowej nie ma wplywu na efekt skumulowany w zakresie pola
elektromagnetycznego z uwagi na mate moce nadajnikow oraz wysoko$¢ ich usytuowania.

Poza tym anteny stacji telefonii komdrkowych maja anteny kierunkowe, powodujace

propagacje pola generalnie w plaszczyZnie poziomej. Z tego wzgledu mozliwa jest ich

lokalizacja na budynkach mieszkalnych bez niekorzystnego wplywu na ich mieszkaficow

4. Inwestor nie odnotowal(nie opisal) w raporcie OOS alei przydroznych oraz ciqgéw
zadrzewien i zakrzewien, w pasach drég transportowych i tras okablowania (m. in. byle
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torowisko) na dziatkach ew. 164 obreb Gluponie (?); 18, 57/2, 55, 81/1, 76, 57/1, 99/1,
118/1, 118/2, 177/3, 98/1, obreb Trzcianka, 93,89,6, 117, 118, 423/1, 137, 129, 423/2 obreb
Sliwno, 199/4 obreb Sliwno lub Turkowo; 230, 258, 224/2 obreb Turkowo. W zwiqzku z tym,
czy dokonal badan fauny i flory tych miejsc. Jesli nie, to nie speilnil warunkow
postanowienia Wojta Gminy KuSlin zawartego w rozdziale I 9 tyt. Raport powinien
zawierac¢ szczegdlowq analize podanych wyzej zagadnien:) punkt 2 (tyt. Z zakresu ochrony
przyrody i bioréznorodnosci:) podpunkt b? Zatem wnosze o powolanie komisji wielostronnej
w celu zbadania i potwierdzenia istnienia w/w obiektow przyrodniczych.

Odp: Czeg$¢é wymienionych numerow dzialek zostaly zawarte w inwentaryzacji alei zawartej
w Raporcie, lecz nie zostaly one wymienione. W inwentaryzacji alei nie wymieniono
wszystkich dziatek jakie przecina dana droga, wskazano tylko jedng w celu jej
orientacyjnego przedstawienia przestrzennego. Nalezy nadmieni¢, iz w inwentaryzacji alei
drzewnych (jak wskazuje nazwa) zawarto obiekty tworzone przez drzewa mogace
potencjalnie stanowi¢ siedlisko chronionych owadoéw saproksylicznych lub chronionych
porostow. Wystepujgce wzdhuz drog polnych pasy krzewow — gléwnie wierzby szarej oraz
tarniny nie zostaly sita rzeczy ujgte w inwentaryzacji alei drzew. Na etapie transportu
elementoéw turbin drogami polnymi mozliwa bedzie kolizja z niektorymi drzewami wzdtuz
przydroznych alei, jednak na obecnym etapie nie mozna okreslic, ktére oraz jaka ilos¢ drzew
i czy ogdle bedzie musiata zostac usunieta.

Inwestor w pismie z dnia 26.08.2015 r. zaprzecza istnieniu potencjalnych miejsc zimowania
nietoperzy na terenach inwestycji. Zatem wnosze o powolanie komisji wielostronnej w celu
przeprowadzenia postepowania dowodowego majqcego na celu wskazanie lub zaprzeczenie
wystepowania obiektéw mogqcych byé potencjalnymi zimowiskami (takimi, z ktorych
korzysta¢ moze kilkadziesiqt nietoperzy ). Zwracam uwage, iz w miejscowosciach Trzcianka,
Sliwno, Turkowo istniejq  wielkogabarytowe zabudowania folwarczne, czesciowo
zrujnowany patac w Sliwnie, spichrz w Wymyslowie; w parkach tych miejscowosci znajdujq
sie kaplice grobowe bylych wlascicieli. Moim zdaniem, w tych miejscowosciach, a takze np.
w Gluponiach, Chraplewie, Niegolewie, Michorzewie znajduje sie bardzo wiele obiektéw
mogqcych stanowi¢ potencjalne miejsce zimowania i rozrodu. Potwierdzam informacje
., Towarzystwa™ o wystepowaniu miejsc dziennego spoczynku i/ lub rozrodu na dziatkach
ew. 126/2, 101/5, 119/119, 101/8 obreb Trzcianka.

Odp: Zawiera nieprawdziwy zarzut jakoby w pisnie z dnia 26.08.2015 znalazto sie
stwierdzenie catkowitego braku potencjalnych miejsc zimowania nietoperzy na terenach
inwestycji cytujac: "Inwestor w pisSmie z dnia 26.08.2015 roku zaprzecza istnieniu
potencjalnych miejsc zimowania nietoperzy na terenach inwestycji". W pisnie z dnia
26.08.2015 znajduje natomiast stwierdzenie, ze brak isfotnych miejsc zimowania nietoperzy
na terenie planowanej inwestycji wedlug wytycznych zawartych w dokumencie Kepel A.,
Ciechanowski M., Jaros R. (2011). Dodatkowo dokument ten jednoznacznie zaleca kontrole
wielkogabarytowych piwnic, natomiast Pan Jacek Basinski sugeruje kontrolowanie
wielkogabarytowych zabudowan folwarcznych, co nie jest tym samym. Ponadto
szczegbdtows 1 rzetelng odpowiedz na zarzut nieprawidlowosci przy kontrolowaniu miejsc
zimowania zawiera wczesniejsze pismo z dnia 26.08.2015.
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6. W zwiqzku z wyznaczeniem lokalizacji silowni wiatrowych w poblizu drég, rowdw
melioracyjnych, oczek wodnych, obok ktorych czesto wystepujq aleje, zadrzewienia,
zakrzewienia wnosze, o udzielenie informacji, jakie odleglosci dzielq poszczegdlne silownie
od tych obiektéw. Przypominam, iz lokalizacja silowni w odleglosci mniejszej niz 200
metrow od ciekow i zbiornikéw wodnych oraz 150 metréw od alei i ciqgow zadrzewien
dyskwalifikuje takq lokalizacje.

Odp: Obecne lokalizacje turbin wiatrowych zostaly wyznaczone z nalezyta starannoscia,
zgodnie z wytycznymi Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i obowiazujacego w
Gminie Kuslin Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego.

7. Inwestor nie odnotowal w raporcie OOS oczek wodnych, stawow, bagien, terenow

podmokiych znajdujqcych sie na terenie projektowanej farmy wiatrowej, dziatki ew. nr 28,
94, 95, 96, 106/2, 149 obreb Trzcianka; 40/4, 138/16, 318,121/1, 406,424,262,
259,266/1,272/1 obreb Sliwno; 261 obreb Turkowo(?). W zwiazku z tym maogl przeoczyc
legowq populacje ptakow z rodziny chruscieli, trzciniakow, blaszkodziobych, blotnikéw, a
przede wszystkim zurawia (Grus grus), a takze zalatujqcego bociana czarnego (Ciciona
nigra). Wydaje sie, ze nie spetnil postanowienia Wojta Gminy Kuslin zawartego w rozdziale
Il ( tyt. Raport powinien zawiera¢ szczegétowq analize podanych wyzej zagadnien:) punkt 2
( tt. Z zakresu ochrony przyrody i biordznorodnosci:) podpunkt b. Zatem wnosze o
powolanie komisji wielostronnej w celu potwierdzenia istnienia w/w obiektow
przyrodniczych (oczek wodnych, stawéw, bagien, terenéw podmoktych).
Odp: Raport ornitologiczny (dane z punktow pulapéw przelotéw oraz skiadu gatunkowego)
zawiera dane na temat wykorzystania terenu przez ptaki. Zawiera tez w formie tabelarycznej
odnotowany na terenie inwestycji sklad gatunkowy, ktéry zostal poddany analizie i ocenie
oddzialywania inwestycji. Dane te potwierdza takze monitoring wykonywany w tym roku
monitoring okolicznych terenow, ktdére moga w przyszlosci zostaé przeznaczone pod
inwestycje. Nie ma powodu do powolywania komisji gdyz lokalizacj¢ oczek wodnych
mozna np. odczyta¢ z mapy co nie oznacza jednoczesnie, iz sa to miejsca wybitnie cenne dla
ptakow.

8. W zwiqzku z pominieciem w inwentaryzacji roslin naczyniowych wielu gatunkéw drzew i
krzewow np. robinii akacjowej (Robinia pseudoacacia), grab pospolity (Carpinus bet ulus),
trzmielina pospolita (Euonymus eurpaenus), klon srebrzysty (Acer saccharinum), lipa
drobnolistna (Tilia Cordata), lipa szerokolistna (Tilia platyphyllos), topola czarna lub jej
mieszance (Populus), kruszyna pospolita (Frangula alnus), sosna pospolita (Pinus
sylvestris), lilak pospolity (Syrina vulgaris), platan klonolistny(Platanus acerifolia),
modrzew europejski (Larix decidna), topola wloska (Populus nigra Italica), swierk pospolity
(Picea bies), sliwa tarnina (Prunus spinosa ), $liwa mirabelka (Prunus domestica Syriach ),
Jjemiola (Viscum album ), Snieguliczka (Symphoricarpos Duhamel), debow (Quercus...),
brzéz (Betula...), jarzqbéw (Sorbus...) nie speinil warunkéw postanowienia Wéjta Gminy
Kuslin zawartego w rozdziale Il (tyt. Raport powinien zawieraé szczegdlowq analize
podanych wyzej zagadnien:) punkt 2 ( tyt. Z zakresu ochrony przyrody i bioréznorodnosci
JJpodpunkt b. Zatem wnosze o powolanie komisji wielostronnej w celu zbadania i
potwierdzenia istnienia w/w obiektow przyrodniczych.
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10.

Odp: Zawarta w Raporcie lista gatunkdw odnosi si¢ do obszardéw objetych inwentaryzacjg
zgodnie z przyjeta metodyka. Przytoczone przez Stowarzyszenie pospolite i niepodlegajace
ochronie gatunki drzew lub krzewéw w istocie moga wystepowaé na terenie gminy.

W monitoringu ornitologicznym odnotowano 102 gatunki ptakow na terenach projektowanej
Jarmy wiatrowej, w tym 100 gatunkow chronionych. Zwracam sie z pytaniem, czy badano,
ktore z tych gatunkow ptakow wyprowadzajq legi na terenach inwestycji, zwlaszcza ptaki
wazne dla Wspdlnoty, a wymienione w Dyrektywie Ptasiej.

Odp: Tak — badano ptaki, ktére wyprowadzajq lggi na terenie inwestycji. Wyniki tych badan
zawarto w raporcie ornitologicznym w sezonie legowym i polggowym. Dane tam zawarte
zawierajg obserwacje wszystkich osobnikow (w tym osobnikéw mtodych).

W zwigzku z przesunieciem silowni WKA 44 na dzialke ew. 40/1( 40/2, 40,
oddzialywanie)oddalono si¢ od najblizszego transeptu nastuchu nietoperzy i punktu
obserwacji ptakéow na odleglos¢ wigkszq niz 500 m. W zwiqzku z tym powstal obowiqzek
dokonania monitoringu chiropterologicznego tego miejsca. Pragne przypomnieé, iz
monitoring  chiropterologiczny powinien by¢  przeprowadzony przez  specjaliste
chiroperologa, posiadajqcego kwalifikacje do sporzqdzania takiej analizy ( za specjaliste
mozna najczesciej uznaé np. absolwenta biologii, lesnictwa, ochrony srodowiska [ub
zblizonego kierunku, kidrego praca magisterska lub doktorska dotyczyla ekologii nietoperzy,
ewentualnie osobe bedqcq autorem lub wspélautorem recenzowanych publikacji naukowych
poswieconych nietoperzom).

Odp: W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze Strona ma chyba na mysli "Tymczasowe
wytyczne dotyczace oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze" (wersja 11,
grudzien 2009, Kepel i in. 2009) lub "Wytyczne dotyczace oddziatywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze — PROJEKT 2011" (Kepel i in. 2011). Otéz na poczatku nalezy
zaznaczy¢, 1z wytyczne to nie prawo 1 nie ma obowigzku trzymaé si¢ ich zapiséw o ile
spelniono zapisy ustawy 1 rozporzadzenia tj. opisano gatunki chronione i oceniono wplyw
oddzialywania inwestycji. Jednak wychodzac naprzeciw Stronie postgpowania informujemy,
iz odlegtos¢ od elektrowni wiatrowej w wytycznych z 2009 roku definiowana jest jako
najmniejsza odleglo$¢ w linii prostej pomiedzy danym punktem lub linig, a okregiem
wyznaczajacym zewnetrzng granice obszaru zasiggu topat, a w wytycznych (PROJEKT) z
2011 roku jako najmniejsza odleglo$¢ w linii prostej pomigdzy danym punktem lub linig, a
powierzchnia walca o promieniu réwnym diugosci topat danej elektrowni, ktorego o$
przebiega przez o$ wiezy. Zgodnie z wyzej przytoczonymi zapisami odleglo$¢ transektu
nastuchowego od turbiny wiatrowej jest ponizej 500 m i uwagi Strony zgodnie z
powyzszym sg calkowicie bezzasadne.

W punkcie tym podano takze, iz miejsca obserwacji ptakow oddalone sa dalej niz 500
metréw od miejsca posadowienia turbin. Wytyczne w zakresie oceny oddzialywania
elektrowni wiatrowych na ptaki (PSEW 2008) nie wspominajg o maksymalnej odleglosci
miejsca badan od planowanej turbiny. W Wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na ptaki — PROJEKT (Chylarecki i in. 2011, ktérych wspotautorem
jest wspotautor Raportu ornitologicznego) okre§lono, iz uwaza sie za nieprawidtowo
wykonane badania terenowe gdy w odleglo$ci 3 km od lokalizacji dowolnej silowni na

48



znajduje si¢ punkt obserwacyjny. Ot6z informujemy, iz punkt obserwacyjny byl
zlokalizowany w odleglosci okoto 1,2 km od planowanej turbiny nr WKA 44, a uwagi
Strony w tym zakresie sg calkowicie bezzasadne (oczywiscie ponownie nalezy zaznaczy¢,
ze wytyczne to nie prawo).

Posiadane wyksztalcenie, doswiadczenie oraz dorobek naukowy pozwolily na rzetelne
wykonanie monitoringu chiropterologicznego oraz sporzadzenie raportu. Dodatkowo
ponizej wymieniamy wazniejsze certyfikaty publikacje i doniesienia naukowe oraz artykuly
popularnonaukowe, ktore potwierdzaja kompetencje autoréw raportu chiropterologicznego:

e Certyfikat ukonczenia warsztatow o praktycznym wykorzystaniu detektora
ANABAT przez dr Lukasza Myczko, ktory prowadzil i nadzorowat Pan Chris
Corben, konstruktor i tworca Systemu ANABAT. (zatacznik 1)

e Mikula, P., Hromada, M., & Tryjanowski, P. (2013). Bats and Swifts as food of the
European Kestrel (Falco tinnunculus) in a small town in Slovakia. Ornis Fennica,
90(3), 178.

e Tryjanowski, P. (1997). Food of the Stone marten (Martes foina) in Nietoperek Bat
Reserve. Zeitschrift fur Saugetierkunde, 62 (5), 318.

e Kepel A, Tryjanowski P. 2001. Zastosowanie programu TRIM do analizy danych z
monitoringu  liczebno$ci  nietoperzy. XV  Ogélnopolska  Konferencja
Chiropterologiczna, Gdansk 2001, p. 11. http://www.nietoperze.pl/zastosowanie-
programu-trim-analizy-danych-monitoringu-liczebno-ci-nietoperzy-andrzej-kepel-
piotr

e Dudek K., Graclik A., Tryjanowski P. 2014. Nietoperze w miastach. Znani i
niedoceniani przyjaciele. Biuletyn Polskiego Stowarzyszenia Pracownikéw DDIiD, 3
(78): 22-24.

o Graclik A., Tryjanowski P. 2014. Swiat nietoperzy. Nie tylko wampiry... Biologia w
Szkole 6: 12-14.

e Prowadzenie szkolen przez dr Lukasza Myczko z zakresu obstugi systemu Batcorder
stuzacego do nagrywania i analizy dzwigkow wydawanych przez nietoperze na
zlecenie firmy Ecotone dla pracownikow Wolinskiego Parku Narodowego oraz
obstugi farmy wiatrowej Wréblew 1 0s6b wykonujacych monitoring
chiropterologiczny.

11. Wedtug monitoringu nietoperzy przyczynq rezygnacji z lokalizacji pietnastu sitowni (
pierwotna wersja 33 sitownie) bylo oddzialywanie na ptaki. Natomiast w Raporcie OOS za
przyczyne uznano nietoperze. Zatem nie wchodzqe w szczegoly zwracam sie z pytaniem. jak
nazwa¢ manewr rezygnacji z lokalizacji sitowni WKA 49 i przesuniecie sitowni WKA 48 na
miejsce sitowni WKA 49 ( z kiérej wezesniej zrezygnowano). Bez wzgledu na to, jaka byla
przyczyna w/w manewru wnosze, o odrzucenie tej lokalizacji.

Odp: Nowa lokalizacja spetnia wymagania ornitologiczne i chiropterologiczny i nie
znajduje si¢ na terenach wykluczonych z zainwestowania.
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12. Przyjete w monitoringu ornitologicznym metodologie obserwacji ptakow nie sq wiasciwe dla
ptakow nocnych ( sow, lelka ). Wediug GIOS obecnosc tych ptakow powinna by¢ badana
metodq wabigco - nastuchowq.

Odp. Sprawdzano obecnos¢ tych ptakow na terenie inwestycji takze podczas wykonywania
badan chiropterologicznych i prowadzono nastuchy w tym zakresie.

W nawigzaniu do rozprawy administracyjnej z dnia 22 wrze$nia 2015r. Pan Jacek
Basinski wnidst dnia 01 pazdziernika 2015r. nastepujace uwagi, ktore zostaly uwzglednione
przez organ w tresci niniejszej decyzji poprzez sformutowanie odpowiedzi.

1. W raporcie QOS, w Rozdziele IV (,Ochrona przed halasem”), punkt 4(, Wielkosci

kryterialne ) znajduje sie cyl. ,,... W bezposrednim sqsiedztwie elektrowni wiatrowych brak
Jest terenow wymagajqcych ochrony przed hatasem. W sqsiedztwie pola wiatrowego
wystepujq tereny z zabudowq mieszkaniowo — ustugowq, siedliskowq oraz tereny ustug
oswiaty na gruntach wsi sqsiadujqcych z polem wiatrowym... ”. Jesli ,, teren inwestycji” jest
fozsamy z , polem wiatrowym” to na tym terenie znajduje sie¢ Zespol Szkol Rolniczego
Centrum Ksztalcenia Ustawicznego w Trzciance. Integralng czesciq ww. Zespolu jest
gospodarstwo rolne wraz z gruntami m. In. dziatki ew. nr 110, 111, 112, 144/2, 145/3. W
zwiqzku z powyiszym wydaje sie, iz tereny te podlegajq ochronie akustycznej. Zatem
lokalizacje sitowni WKA 48 i WKA 47 nie spetniajq warunkow bezpieczenstwa akustycznego
dla tych terendw. Niebezpieczenstwo przekroczenia norm akustycznych stanowi takze
sitownia WKA 48 dla nieruchomosci 169/2 obreb Trzcianka. Dodatkowo, jak wynika z rye. 1
zamieszczonej na stronie 6 Monitoringu hiropterologicznego, z wariantu pierwotnego
usunieto silownie WKA 49, a przesunieto w to miejsce (w poblizu) silownie WKA 48.
Manewr ten jest niezrozumialy, poniewaz z Monitoringu hiropterologicznego wynika, iz 15
lokalizacji wiatrakéw usunieto ze wzgledow ornitologicznych. Prosze o wyjasnienie tego
zagadnienia.
Odp: Tereny podlegajace ochronie przed halasem okreslone sa w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. Wymienione dziatki nie sa kwalifikowane w planie jako
tereny ustug oswiaty, a wigc nie podlegajg ochronie przed hatasem. Nie ma wig¢c znaczenia,
kto jest uzytkownikiem tego terenu. W zwiazku z powyzszym projektowane przedsiewziecie
nie powoduje przekroczenia dopuszczalnego poziomu halasu na terenach podlegajacych
ochronie przed hatasem, okreslonych w planie miejscowym.

2. Z analizy ryc. 1 str. 6 Monitoringu hiropterologicznego (, Przebieg transektow i lokalizacja
punkiow nastuchowych na terenie planowanej farmy wiatrowej”), a takze dotychczasowej
korespondencji zwiqzanej z wystepowaniem potencjalnych miejsc zimowania, rojenia,
rozrodu nietoperzy wynika nieodparte wrazenie, iz tereny zwartej zabudowy w m. Trzcianka,
Wymystowo, Sliwno, Turkowo zostaly w sposéb niedostateczny zbadane pod kontem
hiropterologicznym. Zatem jako strona w sprawie RS.6220.6.2014 wnosze o udostepnienie
zapisu akustycznego, lokalizacyjnego (GPS) i czasowego z aparatéw zastosowanych do
badan nietoperzy na terenie ww. Inwestycyi.

Odp: Wszelkie informacje wymagane prawem oraz sugerowane jako dobre praktyki
zawarte w dokumencie: "Kepel A., Ciechanowski M., Jaros R. (2011). Projekt. Wytyczne
dotyczace oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze", przy sporzadzaniu
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raportu  chiropterologicznego zostaly umieszczone w przedstawionym  raporcie
chiropterologicznym oraz dodatkowych wyjasnieniach jako odpowiedzi na pisma
Towarzystwa Przyrodniczego Skowronek, ktérego Pan Jacek Basifski jest prezesem. Stad
domaganie si¢ ich dalszego rozszerzania jest bezzasadne. Dodatkowo przypominamy, ze
Pan Jacek Basinski w dniu 20 lipca 2015 odmowil udzielenia pozwolenia na wejécie na
teren posesji w celu dokonania doktadniejszej kontroli miejsca bytowania nietoperzy, czyli
uniemozliwit lepsze zbadanie terenu zwartej zabudowy, na ktére to niedostateczne zbadanie
powotuje si¢ w piSmie z dnia 28.09.2015 roku. Zaznaczamy takze, ze stopien zbadania
obszarow, ktore sa wymieniane w wyzej wymienionym pismie jest adekwatny do rodzaju
planowanej inwestycji. Uprzejmie informujemy, Ze sprzet wykorzystywany do badan, czyli
detektor ANABAT (nazywany w piSmie aparatami) w wersji uzywanej podczas
prowadzenia badan nie zapisuje danych GPS, a takze pracujac wraz z PDA nie tworzy
osobnego zapisu czasu prowadzonych nagran. Jeszcze raz podkre$lamy, ze takie dane
generowane przez sprze¢t wykorzystywany do nagran nie sg wymagane przy wykonywaniu
raportu wigc nie byly gromadzone. Jednoczesnie wychodzac na przeciw prosbie Pana Jacka
Basinskiego o mozliwo$¢ zapoznania si¢ z nagraniami to prawo tego nie wymaga, a opis i
wplyw na chiropterofaung jest zawarty w Raporcie chiropterolgicznym i jest wystarczajacy.

Uchwalq Rady Gminy KuSlin z dnia 30 lipca 2015r. wyrazono zgode na obciqzenie
stuzebnosciq przesytu i instalacje okablowania na nieruchomosciach Gminy Kuslin, przy
zalozeniu dla 18 elektrowni wiatrowych (zalIV/9). Jednak wezesniej zostaly zmienione
lokalizacje turbin wiatrowych. W zwiqzku z tym powstal nowy plan tras okablowania dla 15
sttowni wiatrowych rézniqcy sie radykalnie od poprzedniej wersji. Prosze, o wyjasnienie
tego zagadnienia. Dodatkowo postal obowiqzek dokonania badar przyrodniczych dla
odcinka trasy okablowania znajdujqcego sie na bylym torowisku tj. dziatka ew. 81/4, 76
obreb Trzcianka i nr 6 obreb Sliwno. Przypominam, iz obowigzek ten wynika bezposrednio z
postanowienia Wojta Gminy Kuslin zawartego w Rozdziele Il (tyt. Raport powinien
zawiera¢ szczegétowq analize podanych powyzej zagadnien:) punkt 2(tyt. Z zakresu ochrony
przyrody i biordznorodnosci:) podpunkt b.

Odp: Nie ma koniecznosci prowadzenia ponownej inwentaryzacji przyrodniczej wzdtuz tras
przebiegu linii kablowych laczacych poszczegélne turbiny ze stacja transformatorowa.
Budowa linii kablowych nie wiaze si¢ z trwalym niszczeniem nawierzchni, tylko z
czasowym. Podczas prac zwigzanych z budowa linii kablowych zostanie zdjeta wierzchnia
warstwa terenu, a nast¢pnie po ulozeniu linii kablowej i zasypaniu wykopu warstwa
wierzchnia zieleni zostanie ponownie ulozona. W zwigzku z powyzszym nie nastapi trwale
zniszczenie terendw zielonych, a wigc ponowna inwentaryzacja przyrodnicza nie jest

wymagana.

Odnoszg si¢ do uwag z rozprawy administracyjnej dotyczacej postgpowania w sprawie

wydania decyzji Srodowiskowej Inwestor przedstawil nastepujace wyjaéniania;

1.

Jaka jest analiza ultradzwiekow i oddzialywania na ludzi i Srodowisko?
Odp: Turbiny wiatrowe nie s3 zrédlem ultradzwigkéw. W zwigzku z powyzszym nie ma
potrzeby analizowania ich wplywu na srodowisko i ludzi.

Efekt stroboskopowy, przy ponad 200 m wysokosci wiatraka?
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Odp: Obracajace si¢ lopaty wirnika turbiny wiatrowej rzucaja na otaczajace je tereny cien,
powodujac tzw. efekt migotania. Z efektem migotania cieni mamy do czynienia gléwnie w
krotkich okresach dnia, w godzinach porannych i popotudniowych, gdy nisko potozone na
niebie storice $wieci zza turbiny, a cienie rzucane przez topaty wirnika sa mocno wydluzone.
Jest on szczegdlnie zauwazalny w okresie zimowym, kiedy to kat padania promieni
stonecznych jest stosunkowo maty. Naukowcy sa zgodni, Ze migotanie o czestotliwosci
powyzej 2,5 Hz, zwane efektem stroboskopowym, moze byc¢ dla czlowieka ucigzliwe.
Maksymalne czgstotliwosci migotania wywolanego przez wspolczesne turbiny wiatrowe nie
przekraczaja bowiem 1 Hz, czyli znajduja si¢ duzo ponizej progowej warto$¢ 2,5 Hz i nie
powinny by¢ odbieranie jako szkodliwe. Aby efekt migotania ceni wywolywany przez
elektrownie wiatrowe mogl osiggnaé czgstotliwoéé efektu stroboskopowego, a wige
przekracza¢ warto$é 2,5 Hz, rotor wiatraka musiatby wykonywaé 50 obrotow wirnika na
minutg, tymczasem nowoczesne wolnoobrotowe turbiny obracaja si¢ z predkoscia
maksymalng 20 obrotow na minute. Nowoczesne turbiny wiatrowe wykonuja natomiast nie
wigcej niz 12-20 obrotéw na minute. Intensywnos¢ zjawiska migotania cieni, a tym samym
jego odbidr przez czlowieka, uzaleznione sg od kilku czynnikow:

o wysokosci wiezy i srednicy wirnika,

o odleglosci ,,obserwatora” od farmy wiatrowej - im zabudowania mieszkalne sa bardziej
oddalone od inwestycji, tym efekt migotania cieni jest mniejszy. Zaklada sig, e nie jest
on w ogole dostrzegalny przy odleglosci rownej 10-krotnej dlugoscei topaty wirnika (a
wiec $rednio przy 400 — 800 metrach),

e pory roku,
e zachmurzenia — im wigksze zachmurzenie tym mniejsza intensywno$¢ migotania cieni,
e obecnodci drzew pomiedzy turbing wiatrowg a ,,obserwatorem” — znajdujace sieg

pomiedzy turbing wiatrowa a ,,obserwatorem” drzewa lub budowle znacznie redukujg
efekt migotania cieni,

e orientacji okien w budynkach, ktore znajduja si¢ w strefie migotania cieni,

o oswietlenia w pomieszczeniu — jesli dane pomieszczenie doswietlenie jest przez
oswietlenie sztuczne badZ przez okno, ktdre nie znajduje si¢ w strefie oddziatywania
cieni, intensywnos¢ zjawiska migotania cieni w danym pomieszczeniu bgdzie znacznie
ograniczona.

Efekt migotania cienia odczuwalny jest w odleglosci do okoto 0,5 km. Analiza efektu cienia

powinna zatem obejmowal swym zakresem wszystkie zabudowania w promieniu co najmniej
500 m. Zgodnie z zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego turbiny
wiatrowe lokalizowane bedq w odleglosci nie mniejszej niz 500 m od zabudowy mieszkaniowe;j.
W zwiazku z powyzszym efekt migotania cienia nie bedzie odczuwalny przez mieszkancow,
natomiast efekt stroboskopowy nie bedzie mial miejsca, biorac pod uwage predkosé obrotowa
wirnika turbiny.

3. Dlaczego nie przeprowadzil Inwestor badan w Scistej zabudowie?

Odp: Pytanie nie jest jednoznacznie sformulowane. Mozemy przypuszczal, ze panu
Basinskiemu chodzi o skontrolowanie potencjalnych miejsca noclegowych nietoperzy w
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scistej zabudowie. Wyczerpujace odpowiedzi na ten temat Inwestor udzielit juz w naszych
pismach z dnia 26.08.2015 1 08.10.2016.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem z dnia 02
pazdziernika 2015r. znak WOO-1.4242.1242015.JL.11 uzgodnit w toku prowadzonego
postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na budowie 15 elektrowni wiatrowych o mocy
pojedynczej turbiny od 3,0 do 3,3 MW wraz z infrastruktura towarzyszaca na terenie Gminy
Kuslin, okreslajac warunki realizacji przedsigwzigcia, ktére zostaty w catosci uwzglednione
przez organ w tresci niniejszej decyzji. Obwieszczeniem z dnia 07 pazdziernika 2015r. tutejszy
organ zawiadomit strony postepowania o wydaniu przez RDOS w Poznaniu przedmiotowego
postanowienia.

Wojt Gminy Kuslin, dzialajac na podstawie art. 75 ust. 4 ww. ustawy w zwigzku z
prowadzonym postgpowaniem dotyczacym ww. przedsigwzigcia przekazal pismem z dnia 07
pazdziernika 2015r. do W¢jta Gminy Duszniki dokumentacje zgromadzong w spawie
powyzszego postepowania.

Po zakoficzeniu procedury oceny oddzialywania na $rodowisko organ poprzez
obwieszczenie z dnia 09 pazdziernika 2015r., zgodnie z art. 10 § 1 Kpa zawiadomil strony
postgpowania o zakonczeniu zbierania materialu dowodowego w sprawie oraz o mozliwosci
zapoznania si¢ z aktami sprawy.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2015r. Pan Jacek Basiniski powolujac sie na art. 78 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego wnidst o zawieszenie
postgpowania administracyjnego dotyczacego powyzszego przedsiewziecia. Swoj wniosek
uzasadnit tym, iz nie zostaly speinione warunki formalne przez firme Ekologia — System ul.
Polna 1 Michorzewo - firma nie posiada tytulu prawnego do uzytkowania czesci tras
okablowania wskazanych w dokumentacji sprawy. Pan Jacek Basinski zaznaczyl rowniez, iz
Inwestor nie wskazal tras okablowania iaczacych stacje transformatorowa Duszniki z stacja
sieciowa ENEI w Pniewach. Ponadto zaznaczyl, iz w zwiazku z tym nie jest znany rzeczywisty
plan przebiegu tras okablowania, co oznacza, iz Inwestor nie spelnia warunkéw postanowienia
Wojta Gminy Kuslin z dnia 06 marca 2015r. a takze art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 03 pazdziernika
2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w
ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Wéjt Gminy Kuslin odpowiadajac na powyzszy wniosek wyjasnit, iz zgodnie zapisami Kodeksu
postgpowania administracyjnego organ administracji publicznej moze zawiesi¢ postepowanie z
urzedu w przypadku: $mierci strony lub jednej ze stron, $mierci przedstawiciela ustawowego
strony, utraty przez strong zdolnosci do czynnosci prawnych, gdy rozpatrzenie sprawy zalezy od
zajecia stanowiska przez inny organ oraz na wniosek strony, na ktdrej zadanie postepowanie
zostalo wszczgte. W zwiazku z powyzszym, biorac pod uwage zapisy art. 97 i art. 98 ww.
ustawy nalezy stwierdzi¢, iz w przedmiotowe]j sprawie nie zachodzi przestanka do zawieszenia
toczacego si¢ postepowania.

Odnoszac si¢ do zadania przeprowadzenia dowodu w sprawie, wyjasnil, iz zgodnie z art. 78 §1
Kpa organ prowadzacy postgpowanie jest obowigzany uwzgledni¢ zadanie dowodowe strony,
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jesli przedmiotem dowodu jest okoliczno$¢ majaca znaczenie dla sprawy. Przy czym, dowodem
w rozumieniu art. 75 §1 moze by¢ wszystko, co przyczyni si¢ do wyjasnienia sprawy, w
szczegblnosci: dokumenty, zeznania $wiadkow, opinie bieglych oraz ogledziny a jedynym
warunkiem, ktéry musi by¢ spelniony przez dowdd, jest jego zgodnos¢ z prawem. Tutejszy
organ rozpatrujac podanie pana Jacka Basinskiego doszed! do wniosku, iz dowody
przedstawione przez niego majg charakter uwag odnoszacych si¢ do treSci Raportu o
oddzialywaniu na srodowisko ww. przedsigwzigcia. Posiadanie przez firme Ekologia - System
Sp. z o.0. decyzji zezwalajacej na zajecia pasa drogowego oraz umowy cywilno — prawnej na
ulozenie okablowania na dziatkach bgdacych wilasnoscia gminy nie jest warunkiem koniecznym
na obecnym etapie postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, gdyz sama decyzja srodowiskowa nie rodzi praw do terendw inwestycyjnych
oraz nie narusza praw wlasnosci 0sob trzecich. Majac na uwadze dbato$¢ w zapewnieniu Panu
Jackowi Basifiskiemu pelnej informacji wyjasnil, iz postanowieniem Wojta Gminy Kuslin z dnia
06 marca 2015r. w pkt. II podpkt. 4 lit. a zostal nalozony na Inwestora obowiazek opisania
sposobu przylgczenia turbin do sieci elektroenergetycznej, z uwzglednieniem wlasnych sieci
elektroenergetycznych, napigcia znamionowego sieci wewnetrznych i sposobu przesytu
wytworzonej energii (linie kablowe, napowietrzne). Powyzsze zagadnienie zostalo wyjasnione w
tresci Raportu o oddzialywaniu na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia oraz w
uzupelnieniu do tego raportu przy piSmie Inwestora z dnia 02 wrzesnie 2015r. dostepnego w
aktach sprawy.

Jednocze$nie pismem z dnia 21 pazdziernika 2015r. Stowarzyszenie Glos
Chmielinka zwrécito si¢ to tutejszego organu z wnioskiem o dopuszczenie Stowarzyszenia do
udzialu w postgpowaniu administracyjnym dotyczacym przedmiotowej inwestycji.
Stowarzyszenie swdj wniosek uzasadnito celami statutowymi obejmujgcymi m. in. ochrong
krajobrazu, przyrody i sSrodowiska. Organ, celem poprawnej weryfikacji zlozonego wniosku,
dzialajac na podstawie art. 64 §2 Kpa wezwal Stowarzyszenie do przedlozenia Statutu
organizacji oraz odpisu z wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego: Rejestru Stowarzyszen,
Innych Organizacji Spotecznych i Zdrowotnych, Fundacji oraz Publicznych Zakladow Opieki
Zdrowotnej. Po dwukrotnym awizo Stowarzyszenie nie odebralo wezwania. Zgodnie z art. 44
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. KPA (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 267 ze zm.) dorgczenie uwaza sie
za dokonane z uptywem ostatniego dnia okresu, o ktérym mowa w § 1, a pismo pozostaje w
aktach sprawy. Wobec powyZszego pismo uznano za doreczone.

Dnia 20 listopada 2015r. Pan Jacek Basinski ztozyt oswiadczenie, iz przedmiotem jego
uwag i wnioskow jest troska o zdrowie i zycie ludzi a takze szeroko pojete dobro srodowiska
naturalnego.

Ponadto, pismem z dnia 16 listopada 2015r. Pan Jacek Basinski wnidst na podstawie art.
78 §1 Kodeksu postgpowania administracyjnego o przeprowadzenie rzetelnego (wizja lokalna)
postepowania dowodowego, majacego na celu wyjasnienie nieprawdziwej informacji zawartej w
Postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 02.10.2015r.
Pan Jacek Basinski swo6j wniosek uzasadnil tym ze RDOS nieprawdziwie stwierdzil, iz
planowane turbiny potozone beda w odleglosci nie mniejszej niz 200m od lasow oraz
wykorzystywanych przez nietoperze zbiomikéw, ciekdw wodnych i szpalerow drzew.
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Odpowiadajac na powyzszy wniosek Wojt Gminy Kuslin wyjasnil, iz RDOS w Poznaniu
zakonczyl postgpowanie uzgadniajace warunki realizacji przedsiewzigcia polegajacego na
»Budowie 15 elektrowni wiatrowych o mocy pojedynczej turbiny od 3,0 do 3,3 MW wraz z
infrastrukturg towarzyszjca, na terenie gminy Ku§lin” postanowieniem na ktére zgodnie z
art. 77 ust. 7 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o §rodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz.1235 ze zm. ) nie stuzy zazalenie. Tutejszy organ
zgodnie z art. 80 ust. 1 pkt. 1 ww. ustawy, po przeprowadzonej ocenie oddziatywania na
srodowisko wydaje decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach biorac pod uwage miedzy
innymi wynik uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu odnoszac
si¢ do jego tresci w uzasadnieniu decyzji.

Pismem z dnia 16 listopada 2015r. Pani Agnieszka zwrdcila sig¢ do Wéjta Gminy Kuslin z
wnioskiem o dopuszczenie na prawach strony w toczacym si¢ postgpowaniu administracyjnym
oraz udostepnienie w formie kserokopii calosci dokumentacji dotyczacej sprawy. Odpowiadajac
na wniosek Wo6jt Gminy Kuslin po analizie przedstawionych dowodéw w sprawie dopuszczenia
Pani Agnieszki Basinskiej do udziatu w postgpowaniu administracyjnym dotyczacym wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzigcia polegajacego na ,.Budowie 15
elektrowni wiatrowych o mocy pojedynczej turbiny 3,0 do 3,3 MW wraz z infrastruktura
towarzyszacq na terenie gminy Kuslin” stwierdzil, iz posiada ona przymiot strony w toczacym
si¢ postegpowaniu. Jak wynika z przedstawionej przez Inwestora dokumentacji, nieruchomo$¢
Pani Basinskiej znajduje si¢ w granicach oddziatywania turbiny wiatrowej WKA 47 i WKA 48.
W zwiazku z powyzszym przystuguje jej przymiot strony w toczacym sie postepowaniu.
Odnoszac si¢ do drugiej czgsei wniosku dotyczacej udostepnienia w formie kserokopii catosci
akt sprawy, organ poinformowal, iz na gruncie przepisu art. 73 Kodeksu postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 2013r., poz. 267 ze zm.) strona postepowania ma prawo wgladu w
akta sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw na kazdym etapie postgpowania
administracyjnego w siedzibie Urzgdu Gminy w Kuslinie ul. E. Sczanieckiej 4, 64-316 Kuslin w
godzinach pracy Urzedu.

Informacje zawarte w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia
wzigto pod uwage i uwzgledniono w niniejszej decyzji w calosci dopiero na podstawie
ztozonych uzupelnien. Wynikiem tego bylo uzgodnienie i sformutowanie warunkéw realizacji
przedsiewziecia.

W raporcie Inwestor przeanalizowal poszczegélne warianty inwestycji roznigce sie
wysokosciami i poziomami mocy akustycznej pojedynczej turbiny. W trakcie prowadzenia
postepowania wyjasniajacego Inwestor zrezygnowal z budowy elektrowni wiatrowych,
oznaczonych w raporcie jako elektrownie WKA 9, WKA 10, WKA 14, WKA 17 i WKA 50,
zaproponowatl natomiast lokalizacj¢ dwoch nowych turbin, oznaczonych jako WKA 102 i WKA
103. Ponadto w celu wyeliminowania mozliwosci przekroczenia dopuszczalnego poziomu
hatasu na granicy najblizszych terenow podlegajacych ochronie akustycznej Inwestor postanowit
ograniczy¢ maksymalny poziom mocy akustycznej pojedynczej turbiny do 106 dB. W zwigzku z
powyzszym ostateczny wariant realizacji inwestycji bedzie polegat na budowie 15 elektrowni
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wiatrowych o mocy elektrycznej pojedynczej turbiny od 3,0 MW do 3,3 MW. Wysokos¢ wiezy
elektrowni wyniesie od 115 m do 149 m, $rednica wirnika do 126 m, a maksymalny poziom
mocy akustycznej turbiny w porze dnia oraz w porze nocy nie bgdzie przekraczat 106 dB.
Zgodnie z przedstawiona dokumentacja w sklad przedsigwzigcia wchodzi takze stacja
transformatorowo-rozdzielcza 30/110 kV o lacznej mocy 100 MVA, planowana do utworzenia
na dzialce o nr ewid. 806, obrgb Duszniki. Do ww. stacji zostang poprowadzone pod ziemig
kable 30 kV odprowadzajace energi¢ z turbin wiatrowych oraz kable $wiattowodowe
zapewniajace komunikacje z poszczegélnymi sitowniami wiatrowymi. Przewiduje sie
powigzanie stacji ze stacjg ENEA w Pniewach za pomoca linii kablowej podziemnej 110 kV.
Planowana stacja zostanie wyposazona w dwa niskostratne transformatory 110/30 kV. Inwestor
w jednym z uzupelnien zadeklarowal, iz teren stacji zostanie ogrodzony a powierzchnie pod
planowanym budynkiem rozdzielni oraz transformatorami zostana wykonane jako wodo-
nieprzepuszczalne. W celu zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego w ninigjszym
postanowieniu natozono na Inwestora warunek aby zaprojektowal rozwigzania, ktore w
przypadku ewentualnego wycieku oleju z transformatoréw umozliwig przechwycenie catej jego
objetosei. Ponadto infrastrukture towarzyszacg przedmiotowej inwestycji bgda stanowily drogi
transportowe i dojazdowe, powierzchnie montazowe, powierzchnie na postawienie dZwigu oraz
sieci kablowe.

Oddzialywanie inwestycji na $rodowisko w zwigzku =z funkcjonowaniem
przedmiotowego przedsiewzigcia dotyczy przede wszystkim emisji hatasu oraz oddziatywania na
$rodowisko przyrodnicze. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie i jego uzupelnieniach
Inwestor wyznaczyl 36 najblizszych obszaréw podlegajacych ochronie akustycznej, ktdre
zostaly oznaczone jako 001-036 a takze 17 punktéw na granicy terenéw podlegajacych ochronie
akustycznej, ktore zostaly oznaczone jako PO1-P17. Jeden z ww. obszardw oznaczony w
dokumentacji jako 030, zgodnie z informacja zawarta w zaswiadczeniu Wojta Gminy Kuslin z
09.09.2015 r., znak: GPB.6727.81.2015 nalezy do terenéw zabudowy zwigzanej ze stalym lub
czasowym pobytem dzieci i mtodziezy w mysl rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwea 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.U. z 2014 r.,
poz. 112 t.j.), dla ktorych dopuszczalny poziom hatasu wynosi 50 dB w porze dziennej i 40 dB w
porze nocnej. Dla pozostalych punktéw i1 obszaré6w w przeprowadzonych analizach
akustycznych przyjeto dopuszczalny poziom halasu na granicy tych terenéw na poziomie 55 dB
w trakcie pory dnia oraz 45 dB w trakcie pory nocy. Turbina zlokalizowana najblizej granicy
terendéw potraktowanych w opracowaniu jako podlegajgce ochronie akustycznej znajduje sie w
odlegltosci okolo 520 m. Zasadno§¢ przyjetych w analizie akustycznej dopuszczalnych
poziomOw hatasu potwierdzajg pisma zgromadzone w toku prowadzonego postepowania
wyjasniajacego przez RDOS w Poznaniu, tj. zaswiadczenie Wéjta Gminy Kuslin z 09.09.2015 r.,
znak: GPB.6727.81.2015, dotyczace przeznaczenia obszardw wyznaczonych jako najblizsze
obszary podlegajace ochronie akustycznej oznaczonych jako 001-036, pismo Wojta Gminy
Kuslin z 03.09.2015 r., znak: R$.6220.6.2014 dotyczace przeznaczenia dzialek, na kt6rych
granicy wyznaczono punkty immisji oznaczone jako PO1- P04 oraz P06-P11 a takze pismo
Wojta Gminy Duszniki z 04.08.2015 r., znak: RRG.6724.3.22.2015.AB dotyczace punktu
immisji P05 oraz zaswiadczenie Burmistrza Miasta i Gminy Lwowek z 02.09.2015 r., znak:
RG.6727.112.2015.KK dotyczace punktu immisji P12. Przeznaczenie terenéw, na ktérych
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zostaty zlokalizowane punkty P13-P17 wskazano w pismie Wéjta Gminy Kuslin znak
RS.6220.6.2014 z 26.08.2015 r. W raporcie przeanalizowano skumulowana emisje hatasu
emitowanego przez elektrownie wiatrowe planowane przez Inwestora oraz elektrownie wiatrowe
wchodzace w sklad inwestycji polegajacej na budowie farmy wiatrowej o tgcznej mocy do 160
MW w gminie Duszniki w wojewodztwie wielkopolskim, dla ktérej Wéjt gminy Duszniki
09.10.2013 . wydat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach znak: R$.RRG.6220.13.2012.

Analiza akustyczna wykonana przy powyzszych zalozeniach wykazata, iz na granicy
najblizej polozonych terendw potraktowanych jako podlegajace ochronie akustycznej
dopuszczalne poziomy hatasu nie zostang przekroczone. Z uwagi na fakt, iz przewidywane
poziomy halasu na granicy najblizszych terenow objetych ochrona akustyczng sa, zgodnie z
przedtozong analiza, zblizone do poziomow dopuszczalnych, w celu weryfikacji poprawnosci
przeprowadzonej symulacji oraz ze wzgledu na skale inwestycji, w postanowieniu znak WOO-
1.4242.124.2015.JL.11 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu a takze w
niniejszej decyzji nalozono na Inwestora obowiazek przeprowadzenia kontrolnych pomiaréw
poziomo6w halasu na najblizszych terenach objetych ochrong akustyczng zgodnie z przepisami
szczegolowymi w tym zakresie, po uruchomieniu inwestycji, w warunkach, w ktorych wptyw
inwestycji na akustyczny stan jakosci srodowiska jest najwigkszy. Dodatkowo z uwagi na skale
inwestycji zobowiazano Inwestora do prowadzenia okresowego monitoringu hatasu na
najblizszych terenach objetych ochrong akustyczng w okresie pigciu lat po dokonaniu
ostatecznych korekt parametréow pracy poszczegélnych turbin. Monitoring ten powinien
obejmowac¢ pomiary halasu wykonane nie mniej niz dwa razy do roku. Jeden pomiar w okresie
od poczatku grudnia do konca lutego, ze szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji, w ktorej grunt
bedzie zmrozony oraz jeden pomiar w okresie od poczatku marca do konca listopada. Inwestor
zostal zobowiazany do przedkladania wynikéw przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem
dokonanych korekt wlasciwemu organowi ochrony $rodowiska, Wielkopolskiemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska oraz do wiadomosci Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w terminie nie dluzszym niz dwa tygodnie po
ich wykonaniu. Powyzsze dzialanie umozliwi okreslenie rzeczywistego wplywu przedsiewziecia
na stan akustyczny srodowiska w rejonie lokalizacji inwestycji.

W celu umozliwienia poréwnania wynikéw obliczenn wykonanych w raporcie z wynikami
pomiaréw rzeczywistych wykonywanych podczas kontrolnych pomiaréw pozioméw hatasu oraz
w trakcie okresowego monitoringu hatasu pomiary nalezy wykona¢ w tych samych punktach,
dla ktérych wykonano obliczenia akustyczne. Ponadto Zrodta hatasu i punkty pomiarowe nalezy
opisa¢ symbolami uzytymi w raporcie.

Zgodnie z art. 81 wust. 3 ww. ustawy przeanalizowano wplyw przedmiotowego
przedsigwzigcia na cele srodowiskowe zawarte w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry. Wedlug Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry omawiana
inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Jednolitych Czgsci Wod Podziemnych
JCWPd nr 62. Ponadto, inwestycja pofozona bedzie w obrgbie Jednolitych Czesci Waod
Powierzchniowych Mogilnica do Mogilnicy Wschodniej (PLRW6000161856849) oraz
Mogilnica Zachodnia (PLRW6000161856869). W ramach funkcjonowania przedmiotowej
inwestycji nie beda wprowadzane bezposrednio do wod powierzchniowych zadne substancje.
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Uwzgledniajac lokalizacje 1 rodzaj przedmiotowego przedsigwzigcia oraz planowane
rozwigzania chronigce $rodowisko gruntowo-wodne, nie przewiduje sie negatywnego
oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko gruntowo-wodne, w tym wody
podziemne 1 powierzchniowe. W zwiazku z powyzszym nalezy uznaé, ze realizacja
przedmiotowego przedsigwzigcia nie bedzie miata negatywnego wplywu na osiagnigcie celow
srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bgdzie poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627 tj. ze zm.).
Najblizej potozonym obszarem specjalnej ochrony ptakow jest oddalony o okoto 5 km obszar
Natura 2000 Jezioro Zgierzynieckie PLB300009. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana
bedzie poza zasiggiem obszaréw cennych dla ptakéw wyznaczonych na podstawie opracowania
przygotowanego przez Przemystawa Wylegale, Stanistawa KuzZniaka oraz Pawla T. Dolatg
,,Obszary wazne dla ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewodztwa
wielkopolskiego™ na zlecenie Wielkopolskiego Biura Planowania Przestrzennego. Tereny
przeznaczone pod lokalizacje turbin wiatrowych stanowig nieuzytki oraz pola uprawne. W
odlegtosci okoto 300 m na poludnie od terenu przeznaczonego pod budowe farmy wiatrowej
przebiega autostrada A2. Pierwotna wersja raportu zakladat realizacj¢ 18 turbin wiatrowych, z
czego 6 z nich znajdowato sie w odlegtosci mniejszej niz 1,5 km od strefy ochrony ostoi, miejsc
rozrodu iregulamego przebywania kani rudej. Z posiadanych przez RDOS w Poznaniu
informacji wynikato, ze strefa ta, od momentu utworzenia w 2013 r. jest corocznie zasiedlana. W
zwigzku z powyzszym, wcelu ochrony miejsca lggowego tego gatunku, po konsultacji z
inwestorem 1 wykonawca raportu, zrezygnowano z posadowienia 3 turbin wiatrowych, a w
stosunku do czesci sposrdd planowanych dokonano korekty lokalizacji. Ostatecznie, planowane
przedsigwzigcie zaklada budowe 15 turbin wiatrowych, a w wyniku korekty lokalizacji turbiny
wiatrowe beda znajdowaly si¢ w odleglo$ci minimalnej wynoszacej 1,76 km od strefy kani rude;j.
W odlegltosci okoto 3 km i 4,8 km od miejsca posadowienia turbin wiatrowych znajduja sie dwie
strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania bociana czarnego. Z raportu i
jego uzupelnienia wynika, ze w trakcie prowadzonego monitoringu i w trakcie badan
rozpoczetych w kwietniu biezacego roku w rejonie planowanej do realizacji inwestycji,
obecno$¢ bociana czarnego zostala zanotowana jednorazowo. Ponadto, w sasiedztwie terenu
przeznaczonego pod inwestycje¢ znajduja si¢ podobne siedliska, dogodne dla zerowania bociana
czarnego 1 kani rudej. Biorac powyzsze pod uwage, nie stwierdzono negatywnego oddziatywania
na etapie realizacji 1 eksploatacji farmy wiatrowej na ww. gatunki ptakow.

Na potrzeby raportu sporzadzono Monitoring ornitologiczny terenu przeznaczonego pod
planowanq budowe farmy wiatrowej Kuslin, ktory przedtozono w postaci Raportu Koncowego z
badan przeprowadzonych w okresie 05.2010 — 04.2011, Tryjanowski i in., Poznan 2015.
Dodatkowo w 2014 r. dokonano weryfikacji badanego wczesniej terenu pod katem
ewentualnych zmian w $rodowisku. Zakres badan obejmowal: badania punktowe liczebnosci i
skladu gatunkowego (14 punktéw), badania nat¢zenia wykorzystania przestrzeni powietrznej
przez ptaki (3 punkty), monitoring ptakow w protokole MPPL oraz cenzus legowych gatunkéw
rzadkich i §redniolicznych (badania wykonywane w sezonie lggowym od kwietnia do sierpnia).
W czasie prowadzenia monitoringu ornitologicznego przeprowadzono tacznie 29 kontroli
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terenowych. W sezonie lggowym dokonano 14 kontroli, w trakcie ktérych zaobserwowano 72
gatunki ptakéw, z czego gatunkami dominujacymi byl szpak i skowronek. Sposrdd ptakéw
drapieznych w sezonie legowym stwierdzono: myszotowa, blotniaka stawowego, pustutke,
krogulca, kani¢ ruda i jastrzebia i oceniono, ze obszar ten byl wumiarkowanym stopniu
wykorzystywany przez ptaki drapiezne. Zaobserwowane w sezonie polegowym gatunki z rzedu
Golgbiowych i Siewkowych, mogace potencjalnie kolidowaé z turbinami wiatrowymi, z racji
niewielkiego wykorzystania przez nie przedmiotowego obszaru, nie zostaly uznane za
konfliktowe. W trakcie badan przeprowadzonych w sezonie migracji jesiennych (wrzesien-
listopad) stwierdzono 3265 osobnikéw sposréd 60 gatunkow. Do najliczniej wystepujacych
zaliczono: czajke, szpaka, potrzeszcza i zigbg. W okresie zimowym i w okresie wiosennych
migracji stwierdzono odpowiednio: 39 i 53 gatunki ptak6w, sposrod ktérych najliczniejsza grupe
stanowily Blaszkodziobe. Na badanej powierzchni protokotu MPPL stwierdzono 20 gatunkow
ptakow, zageszczenie iaczne wyniosto 75 osobnikéw, z czego dominantem byt skowronek i
stanowil 24,7 % zgrupowania. Cenzus gatunkéw rzadkich $redniolicznych wykazat
wystgpowanie nastepujacych gatunkéw: myszotéw, bocian bialy, dudek, jastrzab, kruk i
krzyzéwka. Jak wynika z raportu, wyniki badan wskazuja, ze stwierdzona liczebno$¢ ptakéw na
terenie farmy wiatrowej jest charakterystyczna dla krajobrazu rolniczego. W trakcie obserwacji
catorocznej zaobserwowano liczne wystepowanie gesi, mogace $wiadczyé o wystepowaniu na
tym terenie trasy migracji sezonowych Blaszkodziobych. Jednakze, jak wynika z monitoringu,
gesi kierowaly si¢ najprawdopodobniej w kierunku obszaru Natura 2000 Ostoja Rogalinska
PLB300017, a obszar farmy wiatrowej Kuslin nie zostal zaliczony do waznego szlaku
migracyjnego gesi. Biorac powyzsze pod uwage, uwzgledniajac liczebnos$é awifauny, jej skiad
gatunkowy i charakterystyki putapu przelotu, autorzy raportu nie stwierdzili przeciwwskazan do
realizacji przedmiotowej farmy wiatrowe;.

Na potrzeby raportu sporzadzono Przedinwestycyjny monitoring nietoperzy na terenach
przewidzianych pod budowe elektrowni wiatrowych ,,Kuslin” pomiedzy miejscowosciami
Trzcianka, Zakrzewo i Turkowo, gm. Kusli, powiat nowotomyski, wojewédztwo wielkopolskie,
Tryjanowski i in., Poznan 2015. Zakres badaf dotyczyt lat 2010 oraz 2011 i przeprowadzony
zostat na 5 transektach i 20 punktach. Dodatkowo sporzadzono uzupelnienie obejmujace termin
od sierpnia do korica roku 2013 oraz monitoring zmian w roku 2014. Monitoring obejmowal
planowang do realizacji farme wiatrowa zakladajaca w swoim pierwotnym projekcie
posadowienie 33 turbin wiatrowych. W latach 2010 i 2011 wykonano 27 kontroli obejmujacych
peten cykl aktywnosci nietoperzy oraz 14 kontroli nocnych i stwierdzono 9 gatunkéw
nietoperzy, z czego ponad polowe stwierdzen stanowily gatunki z grupy Karlikow. Na etapie
pierwotnego projektu stwierdzono kolizje z 8 turbinami wiatrowymi i zalecono ich usuniecie, a
w stosunku do dwoch zalecono korekte ich rozmieszczenia. Inwestor przychylit si¢ do
wszystkich uwag autora monitoringu. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie i jego
uzupeinieniu, obecnie planowane turbiny poltozone maja by¢ poza obszarami, gdzie odnotowano
wysokie indeksy aktywnosci nietoperzy oraz w odleglosci mniejszej niz 200 m od laséw oraz
wykorzystywanych przez nietoperze zbiornikéw, ciekow wodnych i szpaleréw drzew, zgodnie z
zaleceniami zawartymi w opracowaniu Porozumienia dla Ochrony Nietoperzy pt. ,,Tymczasowe
wytyczne dotyczace oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze (wersja II,
grudzien 2009)", ktére zostalo rekomendowane do stosowania w styczniu 2010 r. przez
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Panstwowa Rade Ochrony Przyrody. Bioragc pod uwagg ostateczna lokalizacje turbin
uwzgledniajacq wyniki monitoringu przedrealizacyjnego, a takze polozenie farmy wiatrowej
poza istotnymi szlakami migracyjnymi nietoperzy stwierdzono, ze planowana farma wiatrowa
nie bedzie stanowila bariery dla nietoperzy oraz nie spowoduje ograniczenia ich miejsc
zerowania. W stosunku do pozostalych gatunkow zwierzat, w trakcie inwentaryzacji terenowej
wykazano wystgpowanie 6 gatunkdéw plazéow oraz 2 gatunki ssakow kopytnych. W zwiazku z
korekta lokalizacji turbin wiatrowych, nie stwierdzono kolizji lokalizacji turbin wiatrowych z
trasami migracji ptazéw i ich miejscami rozrodu. Nie stwierdzono obecnosci pachnicy debowej,
ktora byla badana wzdluz zinwentaryzowanych w sasiedztwie farmy wiatrowej alei
przydroznych. W okresie kwiecieni-czerwiec 2013 r. przeprowadzono wizje terenowe ktére
mialy na celu rozpoznanie ro§linnosci rzeczywistej na terenie przeznaczonym pod inwestycje.
Analizie poddano teren w promieniu 200 m od miejsca posadowienia turbin wiatrowych. W
zwiazku z przeprowadzona identyfikacja siedlisk przyrodniczych, na terenie dziatki o nr ewid.
94/29 stwierdzono wystepowanie siedliska 6510 - nizowe i gorskie $wieze laki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), na obszarze ktorej w pierwotnej wersji raportu
zaplanowano posadowienie dwoch turbin wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszaca.
W zwiazku z korekta lokalizacji i usunigciem trzech turbin wiatrowych, zrezygnowano z ich
lokalizacji na terenie ww. siedliska przyrodniczego 1 nie zidentyfikowano konfliktéw z innymi
siedliskami przyrodniczymi. Nie planuje si¢ rowniez wycinki drzew i krzewow w zwiazku z
realizacjag farmy wiatrowej. Poniewaz budowa turbin wiaze si¢ z wykonaniem glebokich
wykopdw 1 istnieje ryzyko wpadania do nich drobnych zwierzat, w tym chronionych plazéw i
gadow oraz drobnych ssakow, nalozono warunek, aby przed rozpoczeciem robdt ziemnych
zabezpieczy¢ wykopy przed mozliwoscig dostania si¢ do nich drobnych zwierzat, poprzez
zastosowanie ogrodzen.

Ze wzgledu na fakt, ze niektdre typy S$wiatla przyciagaja owady, co z kolei moze
powodowac wzrost aktywnosci nietoperzy w tych miejscach, nalozono warunek zastosowania
odpowiedniego S$wiatla o minimalnej mocy i liczbie blyskéw wymaganych przepisami
szczegOtowymi t.j. rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2003 r. w sprawie
sposobu zglaszania oraz oznakowania przeszkod lotniczych (Dz.U z 2003 r., Nr 130 poz. 1193).
W celu przeanalizowania rzeczywistego zagrozenia, jakie moze powodowaé przedmiotowa
inwestycja dla ptakéw i nietoperzy na etapie jej funkcjonowania i podjecia w razie potrzeby
dziatan zapobiegawczych, natozono warunek przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego w
odniesieniu do ptakow i nietoperzy, ktdre sq grupg szczegdlnie narazong na niekorzystny wptyw
tego typu konstrukcji. Pomocne przy okresleniu metodyki prowadzenia monitoringu moga by¢
opracowania Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej 2008 ,,Wytyczne w zakresie
oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki” oraz Porozumienia dla Ochrony
Nietoperzy 2009 ,Tymczasowe wytyczne dotyczace oceny oddzialywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze” (wersja II grudzien 2009), ktore okreslajg minimalne standardy w
prowadzeniu tego typu badan. W przypadku ukazania si¢ nowych wytycznych zaleca si¢
dostosowanie metodyki do wymagan obowigzujacych w przysztosci. Nalezy mie¢ na uwadze,
ze wigkszo$¢ wystgpujacych w Polsce gatunkdw ptakow objetych jest ochrong gatunkowa na
podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. poz. 1348). W przypadku konieczno$ci naruszenia w trakcie
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realizacji przedsigwzigcia zakazow odnoszacych si¢ do tych gatunkéw nalezy zwrdcié sie do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu o zezwolenie na odstgpstwa od tych zakazéw. Organy te, na podstawie art. 56 ust. 1
wyzej cytowanej ustawy o ochronie przyrody, w sytuacji braku rozwiazaf alternatywnych, jezeli
nie spowoduje to zagrozenia dla dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw oraz w
przypadku zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawy, mogg
wydaé zgode na odstepstwo od zakazdw.

W zwiazku z przedmiotowym przedsigwzigciem wytwarzane beda odpady, zaréwno
niebezpieczne, jak i inne niz niebezpieczne. Inwestor przedstawil w raporcie informacje na temat
gospodarowania odpadami na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji inwestycji. Czesé
odpadéw moze by¢ wytwarzana przez firmy swiadczace ustugi w my$l definicji okreslonej w art.
3 ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U. z 2013 r., poz. 21 ze zm.).
Pozostale wytwarzane na przedmiotowym terenie odpady, w przypadku koniecznosci ich
magazynowania bedg gromadzone selektywnie w wydzielonych miejscach, w sposéb
zabezpieczajacy Srodowisko gruntowo — wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami oraz
beda przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku podmiotom posiadajacym wymagane
prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. Przy zaloZeniu, ze Inwestor bedzie
realizowal planowane przedsigwzigcie zgodnie z zapisami w raporcie i warunkami niniejszego
postanowienia, nie bedzie ono naruszaé przepisébw w zakresie gospodarki odpadami. W celu
ochrony srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniami zwigzanymi z ewentualnym
wyciekiem oleju z transformatoréw, zobowigzano Inwestora, aby w przypadku zainstalowania
transformatoréw olejowych, wykonal zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego, ktére
umozliwia przejecie calej objetosci zastosowanego w nim oleju.

Do postawienia sitowni wiatrowych konieczne jest zlokalizowanie w najblizszym
sgsiedztwie 1 lub na obrzezach planowanego parku wiatrowego koniecznych, tatwo dostepnych i
odpowiednich miejsc sktadowania na czasowe skladowanie dostarczonych materiatéw na okres
budowy. Aby umozliwi¢ do nich tatwy dojazd zostang wyszukane najblizsze drogi, ktére nie
muszg zosta¢ poddane dodatkowemu umocnieniu. Powierzchnie skladowania zostana, o ile to
konieczne, umocnione przepuszczalnie, tak aby zachowane zostaly funkcje podioza. Po
wybudowaniu parku wiatrowego zostang tego typu powierzchnie zdemontowane. Na czas
budowy zostana wynajg¢te powierzchnie pod przenoéne biura budowy (tzw. kontenery
budowlane), ktére beda zlokalizowane na terenie gospodarstwa rolnego. Podczas calego okresu
budowy zostana postawione w poblizu budowy tymczasowe, przenosne kontenery sanitarne.
Budynek stacji transformatorowej zostanie wyposazony w pomieszczenia socjalne.

Projektowana inwestycja na etapie eksploatacji nie bedzie stwarza¢ zadnego zagrozenia
dla srodowiska gruntowo — wodnego. Obstuga i praca elektrowni wiatrowej nie bedzie zwiazana
z wykorzystaniem zadnych paliw pltynnych i innych substancji mogacych stanowié potencjalne
zagrozenie dla $rodowiska gruntowo wodnego. Jedynie na etapie realizacji projektowanej
inwestycji mozliwe jest negatywne oddziatlywanie prac budowlanych i $rodkéw transportu na
srodowiska gruntowo —wodne, w tym jedynie na wody gruntowe i przypowierzchniowg warstwe
osadow gliniastych. Oddzialywanie to moze by¢ zwiagzane z przypadkowym uszkodzeniem
zbiornikow paliwa pojazdéw lub wycickiem innych substancji z silnikéw maszyn. W celu
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ograniczenia do minimum wptywu tego typu sytuacji na srodowisko zostal nalozony na
Inwestora obowigzek wyposazenia placéw budowy w sorbenty materialdéw ropopochodnych.
Bardzo wazne jest takze prawidlowe zorganizowane zaplecza socjalnego dla pracownikdéw na
etapie budowy i wyposazenia go w szczelny uktad zbierania $ciekéw socjalnych.

Z informacji zawartych w raporcie wynika, Ze ujecia wody wystepujace w rejonie
projektowanej inwestycji, nie posiadaja ustanowionych stref ochronnych, ktorych obszary
obejmowalby teren przedsigwzigcia. Strefy ochronne poszczegdélnych ujeé ograniczaja sie do
terenow ochrony bezpodredniej bedacych wygrodzonymi dzialkami wodociggowymi.
Analizowane pole wiatrowe polozone na granicy gldwnych zbiornikow wéd podziemnych
GZWP 144 1 145. Wielkopolska Dolina Kopalna stanowi Gtowny Zbiornik Wad Podziemnych
GZWP nr 144, eksploatujacy wode z utwordéw czwartorzegdowych. Posiada on wyznaczony
obszar objety najwyzsza (ONO) i wysoka (OWO) ochronag. Dla GZWP 144 ONO ma
powierzchnie 408 km?, a OWO ma powierzchnie 2 902 km” Dla minimalizacji zagrozenia dla
podloza i Srodowiska gruntowo — wodnego niezaleznie od wyboru lokalizacji bazy budowy,
natozono na Inwestora nastepujgce warunki jej funkcjonowania:

— uszczelnienie (okresowe, to jest na czas budowy) podloza w miejscach postoju pojazdow i
maszyn budowlanych,

— okresowe uszczelnienie podloza wraz z ewentualnym tymczasowym zadaszeniem w
miejscach skladowania materialow i substancji, mogacych zanieczysci¢ glebe i wody
gruntowe (paliwa, smary, roznego rodzaju ptyny eksploatacyjne itp.),

—  kontrole szczelnosci pojemnikdéw na odpady, zwlaszcza odpady niebezpieczne,

—  kontrole stanu technicznego maszyn i pojazdow,

— kontrole stanu technicznego tymczasowych przeno$nych toalet.

Przedmiotowa inwestycja polegajaca na budowie turbin wiatrowych tworzacych farme
elektrowni wiatrowej jak wynika z informacji zawartych w raporcie nie wigze si¢ z emisja
zanieczyszczen do wod powierzchniowych, Jednakze, z uwagi na gesta sie¢ rowow i kanalow
melioracyjnych w przypadku podejmowania dzialan inwestycyjnych na obszarze wyposazonym
w urzadzenia melioracyjne, Inwestor zostal zobowigzany do zaprojektowania, zabezpieczenia
badz przebudowy istniejacego systemy melioracyjnego w porozumieniu z wlasciwym Zarzgdem
Melioracji i Urzadzenn Wodnych. Obecnos¢ ciekéw oraz sieci rowow melioracyjnych powinno
wymusi¢ na wykonawcy — przygotowanie oraz przeprowadzanie prac budowlanych z
zachowaniem szezegélnej ostroznosci. Zgodnie z powyzszym z niewskazana jest lokalizacja
bazy budowy w poblizu wod powierzchniowych oraz terenow z plytko zalegajaca woda
gruntowa. Niedopuszczalne jest rowniez uzywanie niesprawnego lub uszkodzonego sprzetu i
maszyn budowlanych.

W przypadku projektowanej stacji przekaznikowej (transformatorowej), za zabiegi
niezb¢dne, stuzace ochronie gleby, wod powierzchniowych i glebinowych, nalezy uznaé
wlasciwe zaprojektowanie i wykonanie, w postaci betonowych zbiornikéw z zastosowaniem
odpowiednich $rodkéw uszczelniajacych, szczelnych mis transformatorowych, mogacych
pomiesci¢ 100% oleju zgromadzonego w transformatorze, a takze dodatkowo - wode z
krétkotrwalej akcji gasniczej. W przypadku awarii rozwigzanie takie w pelni zabezpiecza przed
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przedostaniem si¢ oleju transformatorowego do gruntu. Nalezy wykonaé sie¢ kanalizacji
deszczowej, wyposazonej W wysokosprawne separatory koalescencyjne lub odoliwiacze, stuzace
do oczyszczenia wod opadowych z resztek oleju splywajacego na stanowiska transformatoréw.
Scieki takie, po oczyszczeniu, nalezy gromadzi¢ w szczelnych zbiornikach bezodptywowych.
Rozwigzania takie eliminuja mozliwo$¢ przedostania si¢ zanieczyszczonych olejem
transformatorowym woéd opadowych do sieci kanalizacji deszczowej, z ktorej odplyw czesto
prowadzi do opaskowych rowéw melioracyjnych. Wyposazyé pomieszczenia (akumulatornia), w
ktorych eksploatowane sa akumulatory kwasowe, w okresowo wymieniane, bezodplywowe
neutralizatory $ciekdw kwasnych. Zabiegi te zabezpieczaja przed przedostaniem sie $ciekéw
kwasnych do gruntu. Zalecanym rozwiazaniem jest stosowanie nowoczesnych akumulatoréw
zelowych, z ktérych wyciek elektrolitu nie jest mozliwy. $cieki socjalno-bytowe nalezy
odprowadza¢ do sieci kanalizacji sanitarnej lub wyposazyé obiekt w szczelne, bezodptywowe,
okresowo oprdézniane zbiorniki takich $ciekow.

Majac na uwadze lokalizacj¢ przedsigwziecia na terenie rolnym, poza obszarami
chronionymi i obszarami waznymi dla ptakéw, uwzgledniajac natozone warunki realizacji
przedsigwzigcia iprzy zastosowaniu przepisow ochrony gatunkowej, nie przewiduje sie
znaczaco negatywnego oddzialywania inwestycji na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji na
srodowisko przyrodnicze, w tym na bioréznorodnos¢ rozumiang jako liczebnosé ikondycja
populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegélnosci gatunkéw chronionych, rzadkich lub
ginacych oraz ich siedlisk, w tym utraty, fragmentacji lub izolacji siedlisk oraz zaburzenia
funkcji przez nie petnionych, a takze wplywu na ekosystemy — ich kondycje, stabilno$é,
odpornos¢ na zaburzenia, fragmentacj¢ i pelnione funkcje w $rodowisku. Inwestycja nie
powinna takze spowodowa¢ nadmiernej eksploatacji lub niewlasciwego wykorzystania zasobow
przyrodniczych, czy przyczynic¢ si¢ do rozprzestrzeniania si¢ gatunkéw obcych. Uwzgledniajac
wyniki przedrealizacyjnych monitoringéw oraz dostgpno$é dogodnych siedlisk w otoczeniu
planowanej inwestycji stwierdzono, ze nie nastapi jej negatywne oddziatywanie na ptaki i
nietoperze oraz obszary chronione, w szczegdlnosci na gatunki, siedliska gatunkéw lub siedliska
przyrodnicze obszaréw Natura 2000, integralnos¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powiazanie
z innymi obszarami.

Uwzgledniajac  lokalizacje¢ inwestycji poza obszarami chronionymi i terenami
wyrozniajacymi si¢ pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym, na obszarze rolnym
stwierdzono, ze inwestycja nie spowoduje negatywnego oddziatywania na krajobraz.

Ze wzgledu na pozyskanie energii ze zroédla odnawialnego, farmy wiatrowe nie wpltywaja
na zmiany klimatu. Nie wymagaja zaopatrzenia w energie, wode, paliwa. Nie sg Zrédlem
powstawania Sciek6w oraz emisji gazéw i pytéw, a ponadto przyczyniaja sie do obnizenia emisji
wskutek ograniczenia spalania paliw w elektrowniach konwencjonalnych. Elektrownie wiatrowe
wyposazone sq W system sterowania wykorzystujacy oprogramowanie monitorujace, do ktérego
podiaczone sg czujniki i sensory. System kontrolny silowni wiatrowej jest tak skonstruowany, ze
odchylenia od wartosci zadanych parametréw pracy powodujg réznorakie reakcje, ktére moga
prowadzi¢ od komunikatéw ostrzegawczych az do natychmiastowego wylaczenia turbiny
wiatrowej np.: w przypadku zbyt duzej predkosci wiatru czy wystapienia innych warunkéw
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ekstremalnych. Turbiny zostana takze wyposazone w system antyoblodzeniowy, ktory polega na
utrzymywaniu jak najgoretszych przepltywdw powietrza przy topatach elektrowni wiatrowej.

Ze wzgledu na szczegotowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii
oraz stosowanych $rodkow majacych na celu minimalizacj¢ negatywnego oddzialywania na
srodowisko planowanego przedsigwzigcia, nie stwierdzono Koniecznosci ponownego
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko, w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacj¢ w duzej odleglosci od granic panstwa oraz zakres
oddzialywania inwestycji nie stwierdzono réwniez konieczno$ci przeprowadzenia postgpowania
w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

W zwiazku z powyzszym Inwestor realizujac przedmiotowa inwestycj¢ powinien przyjac

takie rozwigzania i zalozenia, aby spelnialy one wymogi obowigzujace w zakresie ochrony

srodowiska i nie powodowala przekroczenia standardow jakosci §rodowiska poza terenem
inwestycji, przez co nie stworzy zagrozenia dla srodowiska, warunkoéw zycia i zdrowia ludzi
oraz nie bedzie powodowa¢ konfliktéw spotecznych.

Biorac powyzsze pod uwage nalezalo orzec jak w sentencji niniejszej decyzji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwolania do
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Poznaniu, za pos$rednictwem Wojta Gminy
Kuslin, w terminie 14 dni od daty otrzymania decyz;ji.

2. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn.
zm.). Ztozenie wniosku powinno nastgpi¢ w ciagu 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna (zgodnie z art. 72 ust. 3 cyt. na wstgpie
ustawy).

wWOIT/GMINY
Jarzn\Dzlamek!

Otrzymuia:
1. Ekologia— System Sp. z 0.0.
Michorzewo ul. Polna 1, 64-316 Kuslin
@ Strony postepowania — na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2013r., poz. 1235 ze zm.) w zwiazku z ar. 49 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 267 ze zm.) informacja o
planowanym przedsiewzieciu zostata podana do publicznej wiadomosci, poprzez wywieszenie na tablicach
ogloszen oraz zamieszczenie na stronie internetowej BIP Gminy Kuslin.

3. aa/lH
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Wajt Gminy Kuslin .
A R Zatacznik nr 1

ul. Emilii Sczanieckiej 4 s ; :
64-316 Kuél ine] do decyzji Wojta Gminy Kuslin

znak R$.6220.6.2014 z dnia 24 listopada 2015r.

Charakterystyka przedsigwzigcia polegajaca na ,,Budowie 15 elektrowni wiatrowych o
mocy pojedynczej turbiny od 3,0 do 3,3 MW wraz z infrastruktura towarzyszaca, na
terenie gminy Kuslin”.

Przedsigwzigcie obejmuje budowe 15 elektrowni wiatrowych o acznej mocy 45 do 49,5
MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca: drogi dojazdowe i transportowe, powierzchnie
montazowe, powierzchnie na postawienie dzwigu, sieci kablowe na gruntach gminy Kuslin
dziatki nr ewid. 419, 422/1, 462, 458, 443, 438 w obrebie Sliwno, 235, 242, 241, 268/1, 269/1,
195, 195/3, 238, 237 w obrebie Turkowo, 31/2, 58, 40/2, 40/1, 41, 113, 112, 160/2, 159/2 w
obrebie Trzcianka oraz budowe stacji transformatorowej na dziatce nr ewid. 806 obreb Duszniki.
Inwestor przewiduje zastosowanie wierzy elektrowni wiatrowej o wysokosci od 115 m do 140
m, srednicy wirnika od 113 m do 126 m wlacznie oraz maksymalnym poziomie mocy
akustycznej pojedynczej turbiny 106 dB.

Wirnik kazdej z omawianych turbin sklada si¢ z trzech lopat, piasty, wiencow
obrotowych oraz napeddéw przestawiania topat. Lopaty wirnika wykonane sg z wysokiej jakosci
tworzywa sztucznego wzmacnianego wioknem szklanym lub wicknem weglowym. Kazda z
topat wirnika jest sterowana odno$nie kata nastawu i napedzana niezaleznie od pozostatych lub
lacznie. Lopaty s wyposazone w system ostony odgromowej z elektrodami koficowymi,
odprowadzajacy wyladowania atmosferyczne w kierunku piasty. Zespot napedowy wyposazony
Jest w naped bezposredni lub w generator podtaczony za posrednictwem przekladni. Szczegdlnie
generator, i jesli jest dostgpna, to takze przekladnia, jest chtodzona przez uklad chiodzenia z
odpowiednig wymiang ciepta. Zastosowana woda chlodzaca w uktadzie chtodzenia jest odporna
na zamarzanie poprzez dodanie $rodkéw przeciw zamarzaniu takich jak glikol, czy gliceryna. W
przypadku turbiny wiatrowej z przekladnia chlodzenie przekladni nastepuje poprzez uklad
chlodzenia olejowo-powietrznego. Giéwna przetwornica sitowni wiatrowej jest zintegrowana w
szafie rozdzielczej i znajduje si¢ zazwyczaj na najnizszej platformie wiezy. Aerodynamiczny
system hamulcowy jest realizowany przez trzy sterowane niezaleznie od siebie topaty wirnika,
ktére moga zosta¢ obrocone o okreslony kat dookota wiasnej osi. W przypadku niezaplanowanej
awarii napigcia zasilajacego do systemu pitch zostaje automatycznie dolaczone zasilanie
awaryjne, a w przypadku zastosowania hydraulicznego sterowania topat wirnika wymagana
energia zostanie doprowadzona z akumulatoréw hydraulicznych, tak by umozliwié
przestawienie lopat wirnika. Gondola (kabina) jest szczelng maszynownia zabezpieczona przed
warunkami atmosferycznymi, w ktdrej sa umieszczone urzadzenia i podsystemy. Wykonana jest
ona z tworzywa wzmacnianego lub z metalu. W gondoli zainstalowany jest dzwig serwisowy,
przeznaczony do podnoszenia narzgdzi oraz innych materialéw roboczych. Kierunek wiatru jest
stale mierzony na wysokosci piasty za pomocg rozmaitych urzadzen. Pomiary te beda
wykorzystane do sterowania sitownig wiatrowg zgodnie z kierunkiem wiatru za pomoca napedu
elektrycznego. Sitownia jest ustawiana na stalowej wiezy badz wiezy hybrydowej skladajacej sie
z segmentOw stalowych i betonowych. Wieza stalowa jest wiezg rurowa lub wiezg skladajaca sie
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z zeSrubowanych elementéw stalowych (BSS- Bolted Steel Shell). Wewnatrz wiezy procz
drabiny znajduje si¢ rowniez winda w celu ulatwienia dostgpu do gondoli. Konstrukcja
fundamentu zalezy od warunkow gruntu w przewidzianym miejscu lokalizacji i bedzie oparta na
fundamentowaniu bezposrednim lub fundamentowaniu przy wzmocnieniu podloza gruntowego
(fundamentowanie palowe) kazdorazowo przy czesciowym pokryciu gruntu. Przytaczenie
sitowni wiatrowej do wewnetrznej sieci parku nastgpuje poprzez przetwornicg i transformator
sifowni. Kompensacja skladowej biernej pradu moze zosta¢ ustawiona poprzez preselekcje
parametru za pomoca przetwornicy na dowolng warto§¢ w przedziale od 0,9 (indukcyjnie) do
0,95 (pojemnosSciowo). Sterowanie sitowni wiatrowej jest realizowane za pomocg
oprogramowania monitorujacego, do ktorego podlaczone czujniki i sensory mierzg wartosci i
analizujg wyniki, tworzac na ich podstawie parametry sterownicze silowni. Kontrolny monitor
przy PC umozliwia obserwacje¢ i kontrole wszystkich danych roboczych jak rowniez sterowanie
funkcji takich jak rozbieg, wylaczanie etc. Transmisja danych i sygnatléw na zewnatrz nastgpuje
poprzez potaczenie ISDN. Sterowanie sifowni posiada bezprzerwowe zasilanie w prad (USV).
Razem z bateriami w systemie pitch umozliwia ono bezpieczne zatrzymanie silowni w
przypadku awarii sieci. Ochrona odgromowa i przepigciowa calo$ci sitowni opowiada koncepcji
stref ochrony odgromowej i kieruje si¢ normami IEC 61024. Podczas pracy gondola podaza za
kierunkiem wiatru. Moze si¢ ona obroci¢ wielokrotnie dookota wtasnej osi. Jezeli zostaje jednak
przekroczona warto$¢ graniczna, silownia wiatrowa zostaje zatrzymana, gondola obraca si¢ z
powrotem i silownia wiatrowa wykonuje ponowny start. W przypadku przekroczenia predkosci
wiatru powodujacej wylaczenie sitownia wiatrowa zostaje zatrzymana, tzn. lopaty wirnika
zostajg obrdcone w polozenie choraggiewki. Wirnik zostaje wyhamowany. Znajduje si¢ on w
stanie wybiegu do momentu ponownego obnizenia si¢ predkosci wiatru ponizej predkosci
wilaczenia. Przy réznych systemach oraz przy wielu elementach sktadowych SW umieszczone sa
czujniki i sensory, zglaszajace aktualny stan do sterowania. Dla kazdego punktu pomiaru istniejg
wartos$ci zadane (parametry pracy), ktore musza zosta¢ zachowane. System kontrolny silowni
wiatrowe]j jest tak skonstruowany, ze odchylenia od wartosci zadanych parametréw pracy
powoduja réznorakie reakcje, ktore mogg prowadzi¢ od komunikatow ostrzegawczych az do
natychmiastowego wyltaczenia sitowni wiatrowej. System zdalnego monitorowania monituje stan
kazdej sitowni wiatrowej nalezacej do parku i umozliwia sterowanie réznymi ich funkcjami.

Na obszarze parku wiatrowego, na dzialce 806 na gruntach Duszniki, ma powsta¢ stacja
transformatorowo-rozdzielcza 30/110 kV o lacznej mocy 100 MVA. Do tej stacji zostang
doprowadzone pod ziemig kable 30 kV odprowadzajace energi¢ z turbin wiatrowych z obu
etapow budowy wraz z kablami $wiattowodowymi zapewniajacymi komunikacje z
poszczegdlnymi sitowniami wiatrowymi. Przewiduje si¢ powigzanie stacji ze stacja ENEA w
Pniewach linia kablowa 110 kV. Na zbudowanie stacji transformatorowo-rozdzielczej
przewidziany jest obszar o wielkosci ok. 32 x ok. 51 m (= ok. 1650 m 2 ). Obszar ten zostanie
ogrodzony. Czeé¢ powierzchni stacji zostanie zabudowana budynkiem o wymiarach ok. 8,5 x ok.
9,5 m wyposazonym w trojpolowa rozdzielnic¢ kompaktowa izolowana gazem 110 kV do
podigczenia systemu okablowania podziemnego 110 kV do zasilania sieci zakladu
energetycznego oraz nadzorowanych podlaczen obu wilaczanych pézniej transformatorow. Na
innej czesci powierzchni stacji zostang ustawione dwa niskostratne transformatory 110/30 kV
kazdorazowo dla 50 MVA. Do ustawienia dwoch rozdzielni 30 kV do podiaczenia, sterowania i
nadzorowania elektrowni wiatrowych podlaczanych do tej ,stacji transformatorowo-
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rozdzielczej” za pomoca skrecanych kabli jednozylowych 30 kV na kazdy obwdd pradu
trojfazowego zostanie wybudowany dwudzielny budynek rozdzielni na kolejnej czesci
powierzchni stacji. W tym dwudzielnym budynku miescié si¢ bedg pola rozdzielni do urzadzen
30 kV, szafy rozdzielcze oraz urzadzenia do sterowania i zasilania wilasnego, obszary
prowadzenia kabli, transformatory na potrzeby wiasne i pomieszczenia socjalne. Ponadto
powierzchnie tej stacji beda wykorzystywane do sktadowania materiatlow oraz do odstawiania
pojazdow. Powierzchnie niezabudowane zostana umocnione w czgsci tak, aby przepuszczaly
wode, a w czesci tak, aby jej nie przepuszezaly. Z przewidzianych 1650 m2 powierzchnie pod
oboma transformatorami 110/30 kV oraz powierzchni¢ przewidziang pod budynek rozdzielni
nalezy traktowa¢ jako wodo-nieprzepuszczalne. W ten sposéb ok. 380 m2 bedzie
wodonieprzepuszczalne, a ok. 1270 m2 bedzie umocnione wodoprzepuszczalne. Otoczenie
projektowanej stacji transformatorowej stanowia tereny rolne oraz le$ne. Od strony poludniowej
znajduje si¢ ferma. Jedynie od strony pdinocnej, na dzialce nr 808, usytuowana jest pojedyncza
zabudowa (grunty rolne).
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