Wit Gminy Kuslin Kuslin, dnia 22 listopada 2012 r.
ul. Emilii Sczanieckiej 4
64-316 Kuélin

RS.6220.3.2012
DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
firmy KOLDWind Management Sp. z 0.0. Turkowo 15, 64-316 Kus$lin oraz zgodnie z art. 28

K.p.a. po rozpatrzeniu wniosku firmy PSWM Wielkopolska Sp. z 0.0. z siedzibg w Pozaniu

Wéjt Gminy Kuslin

1. umarza post¢powanie administracyjne firmy KOLDWind Management Sp. z o.0.
w sprawie wniosku o przedhluzenie waznosci decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie 34 elektrowni wiatrowych,
jako bezprzedmiotowe.

2. odmawia PSWM Wielkopolska Sp. z o.0. udzialu w postgpowaniu
administracyjnym w charakterze strony w sprawie przedhuzenia waznosci decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie 34

elektrowni wiatrowych

UZASADNIENIE

W dniu 12 marca 2012r. do Wéjta Gminy Kuslin wplynal wniosek firmy KOLDWind
Management Sp. z o.0. Turkowo 15, 64-316 Kuslin z dnia 08 marca 2012r. o przedtuzenie
waznoscl decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie
34 elektrowni wiatrowych. Spdtka powolujac sig na art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2008 Nr 199, poz. 1227 ze zm.) zwrocita sie o przedhuzenie o 2 lata decyzji Wéjta Gminy
Kuslin z dnia 09 czerwca 2008r. W uzasadnieniu wniosku firma wskazata iz warunki

okreslone w ww. decyzji nie ulegly zmianie, etapy planowania i przygotowania inwestycji



przebiegaja zgodnie z zaplanowang kolejnoscia, jednoczesnie informujgc iz poszczegoélne
etapy prac ulegly kazdorazowo przediuzeniu. Najbardziej dtugotrwalym procesem wediug
inwestora bylo uzyskanie wigzacej umowy na przylaczenie do sieci 110 kV mocy rzedu 100
MW. W zwiazku z szeregiem nowych warunkéw przytaczeniowych, oraz obawa inwestora iz
nie zdazy on uzyska¢ pozwolenia na budowe w ciaggu 4 lat od uprawomocnienia si¢ decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zwrdcit sie o przedhuzenie terminu waznosci decyzji.
Pismem z dnia 20 kwietnia 2012 r. znak 407-CM/rk/cs KOLDWind Management Sp. z o.0.
uzupeinita swoj wniosek 1 przedstawita harmonogram dotychczas wykonanych czynnosci, na
potwierdzenie etapowego charakteru inwestycji. W wyniku przeprowadzonej analizy 1
interpretacji wniosku wraz z jego uzupetnieniem, Wéjt Gminy Kuslin wydat dnia 17 maja
2012r. decyzje znak RS.6220.3.2012 w ktérej odméwit przedhuzenia waznosci decyzji z dnia
09.06.2008r. o srodowiskowych uwarunkowaniach z uwagi na fakt iz nie mozna
zakwalifikowad realizacji przedsiewzigcia jako etapowe. Wyrazil on stanowisko Ze etapowosc
musi dotyczy¢ samej realizacji inwestycji, a wiec budowy.

W dniu 11 czerwca 2012 r. KOLDWind Management Sp. z 0.0. reprezentowana przez
radce prawnego Karoling Baralkiewicz — Sokal von Zanthier Kancelaria Prawnicza sp. k.
zlozyta odwotanie od decyzji z dnia 17 maja 2012 r. W odwotaniu zarzucono naruszenie art.
10 § 1 K.p.a. poprzez niepoinformowanie strony o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow i materialow a takze art. 72 ust 4 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008r. o
udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 Nr 199, poz. 1227 ze
zm.) poprzez bledne zajecie stanowiska w formie decyzji oraz naruszenie prawa materialnego
poprzez uznanie, iz etapowos¢ w mys$l art. 72 ust 4 zdanie 1 musi odnosi¢ sie do samej
budowy. W dniu 19 czerwca 2012 r. zostalo ztozone w Urzgdzie Gminy w Kuslinie pismo
skarzacego — uzupetnienie odwotania z dnia 05 czerwca 2012 r. w ktérym zarzuca si¢ tut.
Organowi naruszenie art. 64 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego poprzez
niewezwanie do zlozenia wyjasnien w sprawie etapowosci realizacji planowanego
przedsigwzigcia oraz ze nie ulegly zmianie warunki okreslone w decyzji sSrodowiskowe].
Pismem z dnia 21 czerwca 2012 r. Wojt Gminy Kuélin przestal odwolanie wraz z
uzupetnieniem do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Poznaniu.
Firma KOLDWind Management Sp. z o.0. pismem z dnia 29 czerwca 2012 r. zlozyla
uzupetnienie do wniosku wraz z zalgcznikami, o przedluzenie waznosci decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie 34 elektrowni

wiatrowych, w celu rozwiania wszelkich watpliwosci odnosnie charakteru etapowego



planowanej inwestycji. Wéjt Gminy Kuslin dnia 03 lipca 2012 r. przestal do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Poznaniu uzupelnienie do wniosku o przedluzenie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Jednoczesnie firma KOLDWind Management Sp. z o.0. w dniu 02 lipca 2012 r.
zlozyla wniosek o stwierdzenie etapowosci inwestycji polegajacej na budowie 34 elektrowni
wiatrowych. Wo6jt Gminy Kus$lin podtrzymujac swoje stanowisko w tej spawie w
postanowieniu  z dnia 20 lipca 2012 r. na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z
2008 Nr 199, poz. 1227 ze zm.) odmowit stwierdzenia etapowosci inwestycji, polegajacej na
budowie 34 elektrowni wiatrowych o mocy 2,495 MW kazda, wraz z infrastruktura
towarzyszaca (drogi, sieci 1 obiekty stacji przekaznikowej, zwiazane z realizacja
przedsigwzigcia) na gruntach wsi: Trzcianka, Wymystowo, Sliwno, Turkowo w gminie
Kuslin oraz stacji przekaznikowej na dzialkach nr ew. 812, 813, 814, 815, 840, 841, 843
potozonych na gruntach gminy Duszniki.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Poznaniu decyzjq z dnia 21 sierpnia 2012 r.
znak SKO.08.405.187.2012 uchylilo zaskarzong decyzje w calosci i przekazato sprawe do
ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji, wskazujac na naruszenie przepisoéw art. 10 §
1 K.p.a. a takZe na nieprawidlowe zajecie stanowiska w formie decyzji naruszajac tym samym
art. 72 ust 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko, ktéry méwi iz zajecie stanowiska nastepuje w drodze postanowienia.
Kolegium zajeto stanowisko iz cala konstrukcja ustawowa mowi o czasie wykorzystania
decyzji do zlozenia jej wraz z wnioskiem o pozwolenie na budowe, nie nalezy myli¢ jej z
»waznoscig decyzji”. Wedtug SKO terminy zawarte w art. 72 ust 3 i 4 nie oznaczaja, ze
decyzja po uptywie 4 lub 6 lat stracita wazno$¢, zgodnie z tym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wazna zawsze, je$li zostala wydana zgodnie z prawem i nie
stwierdzono jej niewaznosci. W sprawie zarzutu skarzacego dotyczacego art. 64§2 K.p.a.
Kolegium stangto na stanowisku iz Wojt nie mogt wezwaé strony do przedtozenia stanowiska
w spawie przebiegu etapowego, gdyz sam je mial dopiero zajaé, wydajac stanowisko
negatywne badZ pozytywne.

Wojt Gminy Kuslin biorge pod uwage powyzsze, a takze dokonujac analizy wniosku
firmy KOLDWind Management Sp. z 0.0. wraz z nadestanymi uzupelieniami w odniesieniu

do decyzji z dnia 09 czerwca 2008r. oraz zapisami Raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia



na $rodowisko ze stycznia 2008r. postanowit umorzy¢ postepowanie administracyjne, gdyz na
podstawie art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 Nr 199, poz. 1227 ze zm.) w dniu 20 lipca 2012
r. wydal juz postanowienie o odmowie stwierdzenia etapowosci inwestycji, polegajacej na
budowie 34 elektrowni wiatrowych o mocy 2,495 MW kazda, wraz z infrastruktura
towarzyszaca.

Jednoczesnie w toku postepowania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Poznaniu wptyneto pismo PSWM Wielkopolska Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu zlozone
przez pelnomocnika radce prawnego Marcina Makowskiego w sprawie stanowiska strony
postepowania w przedmiocie zlozonego zazalenia na postanowienie Wojta Gminy Kuslin z
dnia 17 maja 2012r. znak RS.6220.3.2012 wraz z zalacznikami i odpisem pisma
skierowanego do RDOS w Poznaniu o zajecie stanowiska w sprawie. Firma PSWM
Wielkopolska Sp. z o.0. wskazuje, iz winna posiada¢ przymiot strony ze wzgledu na
posiadanie tytutu prawnego w postaci uzytkowania dziatki nr 78, ktora polozona jest 375 m
od dziatki 317 na ktdrej planuje sie postawienie turbiny wiatrowej.

Natomiast w dniu 10 pazdziernika 2012r. PSWM Wielkopolska Sp. z 0.0. z siedzibg w
Poznaniu reprezentowana przez radce prawnego Arkadiusza Wieczynskiego zwrocila si¢ do
Wojta Gminy Kus$lin o dopuszczenie na prawach strony do udzialu w postgpowaniu
administracyjnym w sprawie przediuzenia waznosci decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiegwzigcia polegajacego na budowie 34 elektrowni wiatrowych na
terenie gminy Kuslin. Spétka w pismie wniosta o prawidlowe okreslenie podmiotow
bedacych uczestnikami niniejszego postgpowania administracyjnego oraz przyznanie jej
przymiotu uczestnika niniejszego postepowania.

W odniesieniu do katalogu stron postgpowania W¢jt Gminy Kuslin podziela zdanie
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego zawarte w decyzji z dnia 21.08.2012r. znak
SK0.08.405.187.2012, iz krag stron w przypadku niniejszego postepowania powinien by¢
taki sam, jak w przypadku wydane] decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, z
uwzglednieniem ewentualnych przeksztalcen lub nastgpstw podmiotowych. Ustawa o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko umozliwia udziat spoteczenstwa w
kazdym stadium prowadzonego postgpowania administracyjnego, poprzez udziat w sktadaniu
uwag 1 wnioskow na podstawie art. 29. Przy ustaleniu stron postgpowania podczas

wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 9 czerwca 2008r. ustalono iz



liczba stron przekracza 20, znalazt wigc zastosowanie art. 74 ust 3 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz.U.2008.199.1227), odnoszacy si¢ do art. 49 K.p.a.
ktéry mowi ze strony mogg by¢ zawiadamiane w sposob zwyczajowo przyjety poprzez
ogloszenie. Nawigzujac do powyzszego a takze do art. 10 K.p.a. zgodnie z ktérym pismem z
dnia 4 pazdziernika 2012r. Wéjt Gminy Kuslin zapewnil mozliwos¢ wypowiedzenia sig
wszystkim zainteresowanym, w tym rowniez mieszkancom Gminy Duszniki poprzez
wywieszenie ogloszenia na tablicy ogtoszen UG. Duszniki.

W kwestii dotyczacej przyznania Spotce PSWM Wielkopolska przymiotu strony firma
powotuje si¢ na zapis art. 28 K.p.a. wedlug ktorego strong jest kazdy czyjego interesu
prawnego badZ obowigzku dotyczy postgpowanie albo kto zada czynnosci organu ze wzgledu
na swéj interes prawny lub obowigzek. Spotka wskazuje swoj interes prawny w postaci
uzytkowania potozonej w miejscowosci Sedzinko dziatki nr 78, a takze dzierzawy dziatek
79/1, 80/2 1 496. Natomiast orzecznictwo sgdow administracyjnych wskazuje, 1z przymiot
strony w sprawach o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach maja podmioty
posiadajace tytul prawny do nieruchomosci polozonych w bezposrednim sasiedztwie
zamierzonego przedsigwziecia, a oprocz tego inne podmioty, jezeli ich nieruchomosci
mieszczg Si¢ w zasiggu planowanego przedsigwzigcia. (wyrok WSA w Krakowie z dnia 20
marca 2012r. 1T SA/Kr 1932/11). Wedhug ustalen Spétki PSWM Wielkopolska strefa
oddzialywania przedmiotowej elektrowni wiatrowej FEW Kuslin swoim zasiggiem obejmie
nieruchomosci do ktérych posiada prawo rzeczowe oraz prawa zobowigzaniowe, tym samym
widzi swdj interes prawny w toczacym si¢ postegpowaniu administracyjnym poniewaz
instalacja FEW Kuslin ogranicza¢é moze Spodlce korzystanie ze swych praw rzeczowych i
zobowigzaniowych do nieruchomosci. Spotka we wniosku jako potencjalne oddzialywanie
wskazala przekroczenie norm hatasu wzgledem dziatek do ktorych posiada prawa rzeczowe i
zobowigzaniowe. Wskazane dziatki znajduja si¢ w dos$¢ znacznej odleglosci od terenu
planowanej inwestycji, a ponadto oddzielone sg pasem zieleni — lasem. Zgodnie z zataczong
mapka obszar oddziatywania hatasu turbiny wiatrowej zlokalizowanej na dziatce nr ew. 317,
na dziatki polozone w gminie Duszniki miesci si¢ w granicach norm hatasu okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 1 pazdziernika 2012r. poz. 1109. Izofona 40 dB
stanowi norm¢ dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w porze nocnej. Jak wynika z
zalaczonych ksiag wieczystych przeznaczenie dziatek o nr ew. 78, 79/1, 80/2, 496 jest jako
rola, rowy, taka. W zwigzku z tym nie odnosza si¢ do nich tak surowe normy ochrony przed

hatasem, ponadto jak wynika z ujetych w Raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na



srodowisko budowy 34 elektrowni wiatrowych o mocy 2,495 MW kazda wraz z infrastrukturg
towarzyszaca, obliczen uciazliwosci akustycznej projektowanych elektrowni wiatrowych
wykazano, ze ich dziatalnos¢ w porze dziennej oraz, przy zalozeniu maksymalnego
obciazenia wszystkich elektrowni wiatrowych, nie powoduje przekroczenia ustalone]
wielkosci krytycznej w Srodowisku, w rejonie terenéw wymagajacych ochrony przed
hatasem. Dlatego tez oddzialywanie FEW Kuslin nie ograniczy w zaden sposéb mozliwosci
do korzystania ze swych praw rzeczowych i zobowiazaniowych w stosunku do nieruchomosci
PSWM Wielkopolska Sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu.

Ponadto Wojt Gminy Kuélin pismem z dnia 26 pazdziernika 2012r. zwrocit sig¢ do
Wéjta Gminy Duszniki z prosba o wyjasnienie czy firma KOLDWind Management Sp. z o.
0. Turkowo 15, 64 — 316 Kuslin byla strong postgpowania w postepowaniu administracyjnym
gdzie w dniu 4.11.2010 r. znak RRG.7615-16/09 zostata wydana decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, dla przedsigwziecia polegajacego na budowie 1 eksploatacji farmy
elektrowni wiatrowych w gminie Duszniki, powiat szamotulski, wojewddztwo wielkopolskie,
z wniosku firmy PSWM Wielkopolska Sp. z 0.0., ul. Staszica 2/17, 60 — 527 Poznan. Pismem
z dnia 12 listopada 2012r. Urzad Gminy Duszniki odpowiedzial iz KOLDWind Management
Sp. z 0. o. nie byla strong w postepowaniu, zakonczonym decyzja sSrodowiskowa nr
RRG.7615-16/09 z dnia 4.11.2010r. W $wietle poczynionych ustalen nalezy wnioskowaé 1z
skoro Spotka KOLDWind Management nie byla strong w postgpowaniu prowadzonym przez
Urzad Gminy Duszniki, instalacja FEW Duszniki nie oddziatywala na nia, to analogicznie
instalacja FEW Kuslin nie oddzialuje na FEW Duszniki, a tym samym nie ogranicza praw

Spotki PSWM Wielkopolska do uzytkowania dziatek potozonych w do$é znacznej odlegloscei.

Majac powyzsze na uwadze nalezato orzec jak w sentencji niniejszej decyzji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Poznaniu, za posrednictwem Wojta Gminy Kuslin, w terminie 14 dni od daty dorgczenia

niniejszej decyzji.




Ofrzymuja:
1. KOLDWind Management Sp. z 0. 0.

Turkowo 15, 64 — 316 Kuslin

Petnomocnik: Radca Prawny Karolina Baratkiewicz — Sokal

Von Zanthier Kancelaria Prawnicza sp. k. ul. Garbary 56, 61-758 Poznan
2. PSWM Wielkopolska Sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu

Pelnomocnik: Radca Prawny Arkadiusz Wieczynski

ul. Choragwi Pancernej 80, 02-951 Warszawa

Do wiadomoséci
1. Urzad Gminy Duszniki
ul. Sportowa 1, 64-550 Duszniki
2. Kamyszek Katarzyna, Sylwester
Gluponie 91, 64-316 Kuslin
3. Pawlak Marcin
ul. Powst. Wlkp. 21, 64-550 Duszniki
4. Kucz Leszek
Sliwno 75/11, 64-316 Kuélin
5. Walkowiak Helena, Wiadyslaw
Sliwno 31, 64-316 Kuslin
6. Pigla Tadeusz Jozef
Sliwno 49A, 64-316 Kuslin
7. Rolniczy Kombinat Spéldzielczy Gluponie
Gluponie 64-316 Kuslin
8. Steenbock Barbara Maria
Turkowo 15, 64-316 Kuslin
9. Szymankiewicz Krzysztof Dominik
Turkowo 38, 64-316 Kuslin
10. Torba Dorota, Jozef
Turkowo 37, 64-316 Kuslin
11. Szukala Jolanta, Jarostaw
Turkowo 11, 64-316 Kuslin
12. Torba Miroslaw Tomasz
Turkowo 37, 64-316 Kuslin
13. Szukala Gracjan, Malgorzata
ul. Nowotomyska 3, 64-550 Duszniki
14. Pozostate strony zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks Postgpowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2000 nr 98, poz. 1071 ze zm.)
15. BIP , tablica ogtoszen Urzedu Gminy w Kuslinie
16. aa/IH



