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Opinia

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, a takze ust. 3 i 4 oraz art. 66 i art. 68 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2016 r., poz. 353), § 3 ust. 1 pkt 39, 40 a i b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. z 2016 .
poz. 71), nawigzujgc do pisma Wojta Gminy Kowale Oleckie po przeanalizowaniu wniosku
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zatgcznikami, w tym kartg
informacyjng przedsiewziecia, ztozonego przez inwestora Przedsiebiorstwo Produkcji Materiatéw
Drogowych ,KRUSZBET” S.A. z siedzibg w Suwatkach

. Wyrazam opinie, ze dla przedsiewzigcia polegajacego na eksploatacji kruszywa

naturalnego ze ztoza ,Stozne VI” na fragmentach dzialek nr ewidencyjny 152/4, 154,
155 obreb Stozne oraz 272/2, 273/3, 273/4, 274 obreb Golubki, gmina Kowale Oleckie,
istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Ustalam pelny zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
zgodny z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziafywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353), ze szczeg6lnym
uwzglednieniem ponizszych elementow:

a) wariantowania przedsigwziecia (przedstawienie wariantu proponowanego,

racjonalnego wariantu alternatywnego oraz najkorzystniejszego dla $rodowiska)
z jednoczesnym dokonaniem analizy mozliwych tras dojazdowych do kopalni,
uwzgledniajacych ograniczenie ucigzliwosci dla okolicznych mieszkancéw,
zwigzanej z wywozem kruszywa, oraz wskazaniem $rodkéw minimalizujgcych
negatywne oddziatywanie;

b) wplywu przedsiewzigcia na klimat akustyczny terenéw znajdujgcych sie

W zasiegu jego oddziatywania. Przedstawi¢ umiejscowienie planowanej inwestycji
wzgledem  najblizszej zabudowy podlegajgcej ochronie akustycznie. Nalezy
zidentyfikowaé wszystkie zrodta hatasu na etapie realizacji i eksploatacji, oceni¢ ich
oddziatywanie na tereny chronione akustycznie oraz wskaza¢ podjete $rodki
techniczne, technologiczne i organizacyjne, minimalizujagce emisje hatasu;
zagadnienia emisji hatasu nalezy przedstawi¢ réwniez w formie graficznej;

oddzialywania skumulowanego — w zwigzku z wystepowaniem w sgsiedztwie
kopalni innych zt6z nalezy dokonaé oceny ich skumulowanego oddziatywania na
wszystkie komponenty $rodowiska (przyroda, hatas, emisja zanieczyszczen do
powietrza, Srodowisko hydrogeologiczne);
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d) oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko gruntowo-wodne - réwniez

w  zasiegu oddziatywania przedsiewziecia; nalezy przedtozyé  profil
hydrogeologiczny terenu, na ktérym realizowane bedzie przedsiewziecie wraz
z analizg budowy geologicznej i warunkéw hydrogeologicznych ztoza;
szczegolng uwage nalezy zwrécié na wplyw inwestycji na:
e wody podziemne (uwzgledniajagc m.in. stopien izolacji, czas przesigkania
zanieczyszczen),
o stosunki wodne terenéw przylegtych, w tym na istniejgce zbiorniki i cieki
wodne,
e znajdujgce sie w zasiegu oddziatywania ujecia wody pitnej (wraz z podaniem
odlegtodci), oraz wskazac¢ i uzasadni¢ czy eksploatacja kruszywa wptynie na
jako$¢ i ilos¢ ujmowanych wod, doptywajgcych do ujec;

e) nalezy przedstawi¢ usytuowanie przedsiewziecia wzgledem zlewni i jednolitych

f)

czesci wod, zidentyfikowaé cele srodowiskowe dla wod oraz $rodki majgce na celu
osiggniecie lub zachowanie dobrego ich stanu;

oddziatywania na wystepujacg na terenie przedsiewziecia oraz w zasiegu jego
oddziatywania flore (z podaniem przynalezno$ci syntaksonomicznej stwierdzonych
zbiorowisk roslinnych oraz okre$leniem stopnia ich naturalnosci) i faune (ptaki,
ssaki, ptazy i gady), dokonang na podstawie inwentaryzacji przyrodniczej.

Wyniki inwentaryzacji powinny umozliwi¢ identyfikacje stwierdzonych gatunkéw roslin i zwierzat
(w tym chronionych), ich siedlisk, legowisk, zerowisk oraz dokonanie oceny stopnia ich utraty w
fazie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia, z uwzglednieniem tras przemieszczania sie zwierzat.
Nalezy dokona¢ oceny wptywu przedsigwzigcia na lokalng populacje stwierdzonych gatunkéw
roslin i zwierzat. W przypadku wycinki drzew nalezy m.in. okresli¢ stopien ich zasiedlenia przez
chronione gatunki porostow, mchéw i grzybéw. Nalezy wskaza¢ dziatania ~minimalizujgce
oddziatywanie przedsiewziecia na $rodowisko oraz podjete dziatania rekompensujgce straty
w $rodowisku. Ponadto zagadnienia zwigzane z inwentaryzacjg przyrodniczg nalezy przedstawic¢
w formie graficznej i kartograficznej w skali odpowiadajacej przedmiotowi i szczegotowosci
analizowanych w raporcie zagadnien.

g) oceny planowanego przedsiewziecia na réznorodno$¢ biologiczng (m.in.: wptyw na

h)

i)

)

liczebnos¢ i kondycje populacji gatunkéw chronionych, wplyw na nisze ekologiczng
gatunku, utrata siedliska, fragmentacja siedliska, zaburzenie funkcji petnionych
przez siedlisko, wptyw na ekosystem kluczowy dla gatunku itp.);

nalezy wskaza¢ dziatania minimalizujgce oddziatywanie przedsiewziecia na
srodowisko oraz podjete dziatania rekompensujgce straty w srodowisku;

oceny wptywu na walory krajobrazowe, rozumiane w kontekscie art. 5 pkt 23 ustawy
0 ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2015 r., poz. 1651
z pézn. zm.);

oceny wptywu planowanego przedsiewziecia na klimat i okreslenia w jaki sposdb
zaadaptuje sie ono do postepujacej zmiany klimatu (przez adaptacje do zmian
klimatu nalezy rozumie¢ taki sposéb planowania, realizacji, eksploataciji i likwidacji
przedsigwzigcia, aby byto ono optymalnie przystosowane do postepujacych zmian
klimatu, jak réwniez by nie powodowato zwiekszenia wrazliwosci elementow
$rodowiska na zmiany klimatu).



Uzasadnienie

Planowana inwestycja polegajaca na eksploatacji kruszywa naturalnego ze ztoza ,Stozne
VI” na fragmentach dziatek nr ewidencyjny 152/4, 154, 155 obreb Stozne oraz 272/2, 273/3, 273/4,
274 obreb Golubki, gmina Kowale Oleckie, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 39, 40 a i b rozporzadzenia
Rady Ministréw 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddzialywaé na
Srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz.71), kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktérych moze by¢ wymagane przeprowadzenie oceny
odziatywania na $rodowisko, w tym sporzadzenie raportu o odziatywaniu przedsiewziecia na
$rodowisko.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz.353), realizacja planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko wymaga uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, do wydania ktérej organem witasciwym, w mysl| art. 75 ust.1
pkt 4 cytowanej powyzej ustawy, jest wojt, burmistrz lub prezydent miasta.

W zwigzku z powyzszym, w toku prowadzonego postepowania w sprawie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, Wéjt Gminy Kowale Oleckie pismem z 25.03.2016 r., znak:
IGKm.6220.2.1.2016 wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie
0 opinie w sprawie obowigzku przeprowadzenia dla przedmiotowego przedsiewziecia oceny
oddziatywania na $rodowisko i okreslenia ewentualnego zakresu raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko, zataczajgc m.in.:

e Kopig wniosku inwestora o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

e Kkarte informacyjng przedsiewziecia.

Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na eksploatacji kruszywa naturalnego ze ztoza
Stozne VI zlokalizowanego na fragmentach dziatek nr ewidencyjny 152/4, 154, 155 obreb Stozne
oraz 272/2, 273/3, 273/4, 274 obreb Golubki, gmina Kowale Oleckie. Powierzchnia objeta
eksploatacjg wynosi 10 ha. Przewidywane wydobycie roczne szacuje sie od 25 tys. ton do 200 tys.
ton.

Eksploatacja prowadzona bedzie metoda odkrywkowsg, dwoma pietrami wydobywczymi:
suchym i zawodnionym. Cze$¢ sucha bedzie eksploatowana podsiebiernie i przedsiebiernie
z pozioméw wydobywczych znajdujgcych sie na stropie i spagu pietra pierwszego. Natomiast zloze
zawodnione bedzie eksploatowane podsigbiernie z poziomu zlokalizowanego na stropie pietra
zawodnionego bedacego jednoczesnie spagiem pietra suchego. W ramach realizacji inwestyciji
planuje sie przerob wydobytej kopalny.

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest na dziatkach, ktére w czesci znajdujg sie
w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich wyznaczonym rozporzgdzeniem
nr 139 Wojewody Warminsko — Mazurskiego z dnia 12 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich (Dz. Urz. Woj. War. - Mazu. Nr 178, poz. 2621). Zgodnie
z § 4 ust. 1 ww. rozporzadzenia na Obszarze Chronionego Krajobrazu wprowadza sie zakaz min.:
wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczgtkow rodlin i zwierzat, a takze mineratow, wykonywania prac ziemnych trwale
znieksztatcajgcych rzezbe terenu z wyjgtkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem
przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym lub utrzymaniem, budows, odbudowsg, naprawg
lub remontem urzgdzen wodnych. Od powyzszych zakazéw mozliwe jest zastosowanie odstepstw,
o ktérych mowa w § 4 ust. 4 pkt 1 i 2 rozporzadzenia w sprawie OCHK Jezior Oleckich, zgodnie
z ktérymi mozliwe jest wydobywanie:

e zi6z kopalin udokumentowanych przez Skarb Panstwa do dnia wejécia w Zzycie ww.
rozporzgdzenia, ktérych dokumentacja zostata zatwierdzona lub przyjeta przez wiasciwy
organ administracji geologiczne;j,

e ztéZ kopaliny udokumentowanych na potrzeby lokalne o powierzchni do 2,0 ha i wydobyciu
nie przekraczajagcym 20 000 m®rok na podstawie koncesji na poszukiwanie
i rozpoznawanie, udzielonych do dnia wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.



v" po uzgodnieniu z Wojewodzkim Konserwatorem Przyrody na etapie wydawania koncesji na
wydobywanie kopalin.

Ponadto, zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia, na terenie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Jezior Oleckich istnieje zakaz realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na Srodowisko w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.- Prawo ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2008 r. nr 25, poz.150, z p6Zn. zm.). Zgodnie z zapisem art. 24 ust. 3 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r., poz. 1651 z pézn. zm.), na
obszarze chronionego Krajobrazu dopuszcza sie realizacje przedsiewzie¢ moggcych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko w rozumieniu przepisébw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie..., dla ktérych przeprowadzona ocena
oddziatywania na $rodowisko wykazata brak negatywnego wptywu na ochrone przyrody i ochrone
krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu.

Po przeanalizowaniu zatgczonej karty informacyjnej przedsiewziecia i uwzglednieniu
tgcznych uwarunkowan okreslonych w art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko, tj.: rodzaju, charakterystyki oraz usytuowania planowanego
przedsigwzigcia na obszarze chronionym, w ocenie tutejszego organu, inwestycja ta wigze sie
z wystepowaniem uciazliwosci i emisji do Srodowiska, moze potencjalnie znaczgco negatywnie
oddziatywac¢ na $rodowisko i wymaga wykonania raportu oddziatywania na $rodowisko.

Stwierdzono, ze ze wzgledu na rodzaj przedsiewziecia oddziatywania bedg miaty charakter
nieodwracalny oraz wystgpi trwate wykorzystanie zasobdéw naturalnych. Ponadto, na skutek
prowadzonej eksploatacji moze istnieé¢ ryzyko zanieczyszczenia wod podziemnych. Dlatego tez,
raport powinien zawieraé profil hydrogeologiczny terenu, na ktorym realizowane bedzie

przedmiotowe przedsiewziecie oraz analize budowy geologicznej i warunkéw hydrogeologicznych
ztoza.

Ponadto, nalezy uwzgledni¢ réwniez informacje na temat organizacji zaplecza
administracyjno—socjalnego, sposobu eksploatacji, miejsca serwisowania i tankowania maszyn
pracujgcych przy urabianiu kopaliny, ewentualnej lokalizacji zaktadu przerébczego oraz gospodarki
powstajgcymi odpadami, a takze rozwigzan chronigcych $rodowisko wodno—gruntowe przed
zanieczyszczeniami.

Analizie wptywu inwestycji na $rodowisko powinno zosta¢ poddane oddziatywanie na klimat
akustyczny terendw sasiednich, ze szczegdlnym uwzglednieniem najblizszej zabudowy
mieszkaniowej oraz emisji zanieczyszczen do powietrza. W zwigzku z wystepowaniem
w sasiedztwie przedmiotowego ztoza innych udokumentowanych zi6z, raport powinien
uwzgledniac réwniez ich skumulowane oddziatywanie.

W raporcie nalezy dokona¢ oceny oddziatywania przedsiewziecia na wystepujgcg na
terenie inwestycji oraz w zasiegu jej oddzialywania flore (z podaniem przynaleznoéci
syntaksonomicznej stwierdzonych zbiorowisk roslinnych oraz okresleniem stopnia ich naturalnosci)
i faune (ptaki, ssaki, ptazy i gady), dokonang na podstawie inwentaryzacji przyrodniczej.

Wyniki inwentaryzacji powinny umozliwi¢ identyfikacje stwierdzonych gatunkéw roslin
i zwierzgt (w tym chronionych), ich siedlisk, legowisk, zerowisk oraz dokonanie oceny stopnia ich
utraty w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, z uwzglednieniem tras przemieszczania sie
zwierzgt. Nalezy dokona¢ oceny wptywu przedsiewziecia na lokalng populacje stwierdzonych
gatunkéw roslin i zwierzat. W przypadku wycinki drzew nalezy m.in. okresli¢ stopieni ich
zasiedlenia przez chronione gatunki porostéw, mchéw i grzyboéw. Nalezy wskaza¢ dziatania
minimalizujgce oddziatywanie przedsiewziecia na $rodowisko oraz podjete dziatania
rekompensujgce straty w sSrodowisku. Ponadto zagadnienia zwigzane z inwentaryzacjg
przyrodniczg nalezy przedstawi¢ w formie graficznej ikartograficznej w skali odpowiadajgcej
przedmiotowi i szczegotowosci analizowanych w raporcie zagadnien.

Badajgc czy przedsigwziecie bedzie wplywaé na rdznorodnos$¢ biologiczng, nalezy
uwzgledni¢ m.in. elementy takie jak: interakcje przedsiewziecia z chronionymi gatunkami oraz
siedliskami gatunkéw — np. wptyw na liczebno$¢ i kondycje populacii, interakcje przedsiewziecia
z obszarami chronionymi, ktérych celem jest ochrona gatunkéw, siedlisk gatunkéw
i ekosystemow, czy wplyw przedsiewziecia na ekosystemy.



Majgc na uwadze zakres planowanych prac oraz zapis art. 81 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku... o tresci ,Jezeli z oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na Srodowisko wynika, Ze przedsiewziecie moze spowodowaé nieosiggniecie
celow srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza organ
wlasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje
przedsiewzigcia, o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 38j ustawy z dnia 18 lipca
2001 r. - Prawo wodne” nalezy przedstawi¢ usytuowanie przedsiewziecia wzgledem zlewni
i jednolitych czesci wéd, zidentyfikowaé cele $rodowiskowe dla wod oraz $rodki majgce na celu
osiggniecie lub zachowanie dobrego ich stanu.

Ponadto, nalezy rozwazy¢, jaki wptyw beda miaty przewidywane zmiany klimatu na
przedsiewzigcie, w szczegdlnosci w perspektywie diugoterminowej, oraz odpornosci
przedsiewzigcia i jego zdolnosci poradzenia sobie ze skutkami zmian klimatu. Konieczne jest
rozwazenie dtugoterminowych trendow zmian w $rodowisku oraz zmian klimatu
Z zaproponowanym przedsiewzieciem i bez niego.

Oceniajac wniosek pod katem potencjalnego wplywu przedsiewzigcia na $rodowisko,
majac przy tym na uwadze zapisy art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie..., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
uznal, ze przedsiewzigcie wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko,
jednakze analizujagc wniosek pod katem spelnienia wymagan prawnych obowigzujacych w
zakresie ochrony Srodowiska stwierdza sie, ze inwestycja nie moze byé zrealizowana na
dziatkach, ktére znajduja sie w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich.

Przediozone w przedmiotowej sprawie dokumenty wraz z karta informacyjna
przedsiewzigcia nie dajg podstaw do zastosowania odstepstw od wymienionych wyzej
zakazow, obowiazujacych na Obszarze Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich.

Jednoczesnie wskazuje, ze przedmiotowa inwestycja powinna byé poddana analizie
oddzialywania na $rodowisko w wariancie inwestorskim, racjonalnym wariancie
alternatywnym oraz wariancie najkorzystniejszym dla srodowiska. Inwestor powinien
przeanalizowa¢ mozliwos$¢ realizacji przedsigwziecia w wariancie mozliwy do realizacji,
ktéry nie kolidowatby z ww. zakazami OCHK, np. eksploatujacy czes$é dziatek, ktore nie
znajdujg si¢ w granicach ww. OCHK. Przedstawiony warianty powinien m.in. zawieraé
dziatania minimalizujgce oddzialywanie inwestycji na srodowisko.

W_zwiazku z powyZszym, przed sporzadzeniem raportu o oddzialywaniu na
srodowisko, inwestor powinien przeanalizowa¢ zaistniata sytuacje i mie¢ na uwadze brak
mozliwosci zrealizowania inwestycji, na tych dziatkach ktére znajduja sie w granicach ww.
OCHK.

Otrzymuija:

13 Wojt Gminy Kowale Olecki, ul. Kosciuszki 44, 19-420 Kowle Oleckie — z prosbg o
poinformowanie stron postepowania

2. Przedsiebiorstwo Produkcji Materiatéw Drogowych ,KRUSZBET” S.A.,
ul. Bakatarzewska 86, 16-400 Olecko

3. ala






