ZARZADZENIE Nr 52/2012
Wéjta Gminy Kowale Oleckie
z dnia 19 lipca 2012 roku

Na podstawie art. 36a ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 1. o systemie oSwiaty (tekst jedn.
Dz. U z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pézn. zm.) i § 8 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 8 kwietnia 2010 r. w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko
dyrektora publicznej szkoty lub publicznej placéwki oraz trybu pracy komisji konkursowe;j
(Dz. U. Nr 60, poz. 373) w zw. z art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pézn. zm.), zarzadzam co
nastepuje:

§1

Uniewaznia si¢ konkurs na dyrektora Publicznego Gimnazjum w Kowalach Oleckich
ogloszony w dniu 04.06.2012r. z powodu btedu Komisji w postaci dopuszczenia kandydata
do postgpowania konkursowego bez wymaganego w ogloszeniu o$wiadczenia o dopetnieniu
obowiazku, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 i ust. 3a ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006r. o
ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczeristwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentéw (tekst jednolity: Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 425, z pozn. zm.);

§2

Zarzadza si¢ ponowne przeprowadzenie postepowania konkursowego.

§3

Uzasadnienie stanowi zatacznik do zarzadzenia.

§4

Zarzadzenie wechodzi w zycie z dniem podpisania.
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Uzasadnienie

Zgodnie z art. 36a ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie oswiaty ( t.j. Dz. U. Nr
256, poz. 2572 z p6ézn. zm. ) oraz rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 8
kwietnia 2010r. w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora szkoty lub
publicznej placéwki oraz trybu pracy komisji konkursowej ( Dz. U. z 2010r., Nr 60, poz. 373
z poin.zm.) organ prowadzacy Publiczne Gimnazjum w Kowalach Oleckich powierza
stanowisko dyrektora na podstawie konkursu . W $wietle § 1 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia w
sprawie konkursu na stanowisko dyrektora ogloszenie konkursu zawiera wskazanie
wymaganych dokumentéw, w tym ( lit,j.) oswiadczenia o dopetnieniu obowiazku, o ktérym
mowa w art. 7 ust. 1 1 ust. 3a ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006r. o ujawnieniu informacji o
dokumentach organéw bezpieczefstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw
( Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 425, z pézn. zm.) - w przypadku kandydata na dyrektora
publicznej szkoly. Z tresci powyzszego przepisu wynika, ze obowiazkiem kandydata na
dyrektora jest zlozenie wraz z oferta nie o$wiadczenia lustracyjnego, ale oswiadczenia o
dopetnieniu obowiazku zlozenia o$wiadczenia lustracyjnego dla wlasciwego organu, ktérym
w odniesieniu do dyrektora szkoty jest kurator o§wiaty ( art. 4 pkt. 45 w zw z art. 8 pkt. 42
ustawy o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-
1990 oraz tredci tych dokumentéw). Innymi stowy o$wiadczenie lustracyjne nalezy ztozy¢ do
kuratora oswiaty, za$ do postepowania konkursowego nalezy zlozyé o$wiadczenie o ztozeniu
takiego o$wiadczenia.

W mysl § 4 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia w sprawie konkursu na stanowisko dyrektora komisja
podejmuje uchwale o odmowie dopuszczenia kandydata do postepowania konkursowego,
jezeli oferta nie zawiera wszystkich dokumentéw wskazanych w ogloszeniu konkursu. W
niniejszym postgpowaniu kandydat nie ztozyl oswiadczenia o zlozeniu o$wiadczenia
lustracyjnego, a tym samym nie zlozyt wszystkich wymaganych w ogloszeniu dokumentow.
Brak ktoregokolwiek z dokumentéw wymienionych w ogloszeniu konkursu ( o$wiadczenia o
dopetnieniu obowigzku z § 1 ust. 2 pkt. 4 lit. j lub zlozenia zaswiadczenia lekarskiego z § 1
ust. 2 pkt. 4 f) powoduje obowiazek odmowy dopuszczenia kandydata do postepowania
konkursowego. Komisja Konkursowa podjela uchwate o dopuszczeniu kandydata do
postepowania konkursowego, co spowodowalo obarczenie postepowania konkursowego
wada, gdyz do drugiego etapu moga by¢ dopuszczeni wylacznie kandydaci, ktorzy ztozyli
wszystkie wymagane dokumenty.

W takiej sytuacji obowigzkiem organu prowadzacego jest uniewaznienie konkursu na
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uwagi na nieprawidtowosci, ktére mogly mie¢ wplyw na wynik konkursu. Dopuszczenie do
dalszego postepowania konkursowego kandydata, ktéry nie ztozyl wszystkich wymaganych
dokumentéw i co do ktérego nie ma pewnosci o mozliwosci jego ubiegania sie o stanowisko
dyrektora ( nawet jezeli w rzeczywistosci nie wykonywat pracy lub stuzby w organach
bezpieczenistwa pafistwa lub nie wspélpracowat z tymi organami w okresie od dnia 22 lipca
1944r. Do dnia 31 lipca 1990r. ) z pewnoscia stanowi przestanke, ktéra mogta mie¢ wplyw na
wynik konkursu. Wymaga zaznaczenia, ze przepis § 8 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia — wymaga,
aby obie przestanki ( nieprawidlowosci, wplyw na wynik konkursu ) wystepowaly
jednoczesnie ( wyrok WSA w Lublinie z dnia 15 wrzeénia 2011r. sygn. Akt. III SA/LU
408/11).

Skoro Komisja z naruszeniem powyzszych przepisow dopuscita kandydata do II etapu
konkursu nalezato uniewazni¢ konkurs na podstawie § 8 ust. 2 pkt. rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 8 kwietnia 2010 r. w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko
dyrektora publicznej szkoty lub publicznej placéwki oraz trybu pracy komisji konkursowej
(Dz. U. Nr 60, poz. 373).
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