GK 441/5/ZP/12/2009 Koszecin ,dnia 09.07 2009 1,

Zarzad Budynkow Komunalnych
S A
ul Legionow 37 ¢
42-600 Tarmowskie Gory

Dotyezy : protestu ziozonege przez wykonawce w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego na “Rozbudowa Budynku Gimnazium w Strzebiniu przy ulicy Szkolinej”.
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Rozstrzygniecie protokotu
/oddaleni e/

W zwiazku z protestem ziczonym przez Panstwo w dniu 30.06.2009 roku, kwestionujgcego
zasadnos¢ odrzucenia oferty Zarzad Budynkow Komunalnych S A ui Legionow 37 ¢,
42-600 Tarnowskie Gory w oparciu o art.89 ust 1 pkt.2 ustawy Prawo Zamowien Publicznych oraz
wyboru oterty Zaktadu Ustug Remontowych i Produkcyjnych ZURIP S A
Urzad Gminy w Koszecinie zgodnie z art. 183 pkt.4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych /DzU z 2007 roku Nr 223 poz. 1655 tekst jednolity z pozniejszymi
zmianami informuje .ze protest zostal oddalony w caloéci i zostata utrzvmana podstawa odrzucenia
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Zamowien Publicznych, oraz nie znaleziono uzasadnienia dla
odrzucenia oferty Zakiadu Ushug Remontowych i Produkeyjnych ZUR:P S A ul Legionéw 37 ¢,
42-600 Tarnowskie Gory ,zgodnie z art.89 ust. 1 pkt.4 ustawy Prawo Zamowien Publicznych |

Uzasadnienie

Podany zapis kosztorysu ofertowego firmy Zarzad Budynkéw Komunalnych

S A ulLegionow 37 ¢, 42-286 Tamnowskie Gory w poz. 181 instalacje wewnetrzne co i wod.
kan jednoznacznie wskazuje ze dokonane wyceny 0,473 m3 .co jest niezgodne z opisem
pozveii 1 wyjasnieniami nr 441/5/3/29/2009 z 27.05.2009 1.

W tej pozycji miesci sie zarGwno mataz jak 1 dostawa klap przeciw-pozarowych.
Przyjmujac, 1z w pozycii zestawienia nateriatowego 272-275, na stronie 70 oferty sa kiapy
w ilosci 8 sztuk . 10 i tak momtaz tych klap nie zostal wyceniony. Wyceniono tylko 0,473 m2
anie 1.0 m2 .

Wyjasnienie zawarte w pismie nr 441/5/3/ZP/2009 z 27.05.2009 roku odnosi sie do pozycit
182 przedmiaru. Tresc zapisu pozycii 182 przedmiaru jest zawaita w pozycji 181 kosztorvsu
ofertowego,a zatem zarzut zamawiajacego do pozycji 181 jest zasadny.

Wykonawca w swoim zapytaniu wniost o skorygowanie jednostki miar jak i ilosci klap
przeciw-pozarawych . Zamawiajacy skorygowat dane do wyceny. Z udzielonej odpowiedzi
wynika ze jest do zamontowania 1,08 m2 w ilosci 8 sztuk, w zwiazku z czym opis poz 18]
kosztorysu ofertowego wyraznie wskazuje jaka ilosc jest przedmiotem wyceny. co jest
niezgodne z udzielonymi wyjasnieniami nr 441/5/3/29/2009 z dnia 27.05.2009 1.
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4. Nie znaleziono podstaw do odrzucenia oferty firmy Zaktadu Ustug Remontowych i
Produkeyjnych ZURIP S A. w oparciu o art. 85 ust. 1 pkt 4 Prawo Zaméwien Publicznych.
Z przedstawionych materialow zaadresowanych do Pana Marcina Lacha PW “PBRoL”
S.A.41-922 Radzionkow ul. Anieli Krzywon od “F. H.ERZET-PODLOGI” Jjarostaw
Zajaezkowski Spotka Jawna ul Garownicza 25,43-300 Bielsko-Biata wynika ze
przedstawiona zostata oferta na dostawe podiogi Junckers DuoBAt110+ spefniajace]
wymogi EN 14904 z podaniem paranetréw proponowanej podiogi junkers DuoBat 101 +.
Z zapisu koncowego pisma wynika ze w/g wiedzv oferujacego wykonanie podtogi nie ma
tanszej od zaoferowanej firmie PW “PBROL™S A | nie podajac jednoczesnie, za ile
zaoferowanc t3 podifoge A zatem Zarzgd Budynkow Komunainych S A ul Legionow 37 ¢,

42-286 Tamowskie Gory .opart si¢ na wiedzy uzyskanej od PW “PBROL”S A w oparciu o
Jednego wykonawce ktory wykonuje podlogi sportowe w systemie Junkers DuoBat 101+ co
nie moze byc podstawa do odrzucenia oferty.

Z tych wzgledow uznamo jak w sentencji.

Dla wyjasnienia protest dotvczy odrzucenia

oferty firmy Zakiad Ustug Remontowych i Produkeyjnych ZURIP S A z siedziba w
Warszawie. W postgpowaniu przetargowym firma o wskazanej nazwie z siedzibg w
Warszawie nie brata udziatu .

Od oddalenia protestu przystuguje odwolanie zgodnie z art. 184 ust. la pkt.4 tj. od
odrzucenia oferty,bezposrednio do Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych w terminie pigciu
dni od dnia dostarczenia rozstrzygniecia protokotu z jednoczesnym przekazaniem tresci
odwolania Zamawiajgcemu .



