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Rozdziat I. Synteza ustalen diagnozy

W rozdziale znajduje sie syntetyczna informacja o obszarze zdegradowanym i obszarze rewitalizacji

Zgodnie z Regionalna Polityka Rewitalizacji Wojewddztwa Slaskiego, stanowigca zatgcznik nr 1
do Uchwaty Zarzadu Wojewddztwa Slaskiego Nr 2327/383/VI/2022 z dnia 21 grudnia 2022 r.
Gmina Koszecin zaliczona zostata do gmin w wojewddztwie slgskim z srednim poziomem
problemdw rewitalizacyjnych?. Klasyfikacja gminy Koszecin, jako jednostki o $rednim poziomie
problemdw rewitalizacyjnych oznacza, ze gmina ta posiada umiarkowang, ale wyraznie
zidentyfikowang skale negatywnych zjawisk spotecznych, gospodarczych i srodowiskowych,
ktore wymagajg interwencji rewitalizacyjnych oraz, ze podejmowane dziatania rewitalizacyjne
powinny by¢ kierowane na wybrane, szczegdlnie problematyczne obszary gminy, przy
jednoczesnej swiadomosci, ze nie jest to obszar o najwyzszym ryzyku marginalizacji czy
degradacji. Przypisanie do grupy gmin o srednim poziomie problemoéw oznacza, ze Koszecin nie
jest wsrdd gmin najbardziej zagrozonych trwatg marginalizacja, ale jednoczesnie nie nalezy do
jednostek o najwyzszej stabilnosci spoteczno-gospodarczej. W praktyce gmina powinna by¢
gotowa zaréwno na dziatania zaradcze, jak i rozwojowe, podejmowane projekty powinny
wykazywac spdjnos¢ z celami regionalnej polityki rewitalizacyjnej i odpowiadac¢ na rozpoznane
lokalne deficyty, szczegdlnie w obszarach wyznaczonych w diagnozie polityki regionalnej jako
istotne dla gmin ze Srednim poziomem problemdéw np. aktywizacja spoteczna, poprawa
dostepnosci i jakosci przestrzeni publicznych, podnoszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej.

Rewitalizacja to skoordynowany wielopfaszczyznowy i wielowatkowy proces, prowadzony
wspolnie przez wtadze samorzgdowa oraz inne podmioty, w tym spoteczne i gospodarcze, majgcy
na celu przeciwdziatanie degradacji spotecznej i przestrzennej, w tym ochrone dziedzictwa
narodowego, pobudzanie rozwoju oraz poprawe jakosci zycia.

Przygotowanie, koordynacja i tworzenie warunkdw do rewitalizacji jest zadaniem wtasnym, ale
nieobowigzkowym gminy. Aby realizowaé to fakultatywne zadanie wtasne, nalezy opracowa¢d
gminny program rewitalizacji (GPR) — dokument, ktdry zawiera mape drogowg dla catego obszaru
rewitalizacji. Pokazuje on, jak w zatozonej perspektywie kilku lat rozwigza¢ problemy obszaru

i spotecznosci lokalnej lub chociaz jak wydatnie zmniejszy¢ ich natezenie. W przypadku Gminy
Koszecin program rewitalizacji obejmowacé bedzie okres do 2030 roku, ktéry odpowiada unijnemu
okresowi finansowania na lata 2021-2027 wydtuzonego o 3 lata zgodnie z zasadg finansowania
n+3. Jest to zasada odnoszgca sie do okresu programowania Unii Europejskiej, ktdra okresla
dodatkowy okres na realizacje i rozliczenie projektow i programéw wspétfinansowanych z
Funduszy Europejskich. W praktyce oznacza to, ze z funduszy przyznanych w ramach perspektywy
finansowej 2021-2027 faktycznie korzysta¢ mozna do roku 2030.

Opracowany GPR uwzglednia¢ bedzie, nie tylko wymogi ustawy o rewitalizacji, ale rowniez
wymogi strategii terytorialnych zgodnie z art. 36 ust. 8 i 9 ustawy o zasadach realizacji zadan

! Lista gmin wiejskich wedtug poziomu probleméw rewitalizacyjnych, Sredni poziom probleméw rewitalizacyjnych:
Ornontowice, Krzyzanowice, Irzadze, tekawica, Porgbka, Pawtowice, Ktomnice, Niegowa, Przystajn, Pilchowice,
Hazlach, Twordg, Wielowies, Wyry, Mildwka, Istebna, Nedza, Koszecin, todygowice, Krupski Mtyn, Opatdw,
Witodowice, Kruszyna, Zbrostawice, Koszarawa, Kozy, Gilowice, Wreczyca Wielka
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finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027. Wymogi strategii
[IT okreslone zostaty w dokumencie opracowanym przez Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej pn. ,,Zasady realizacji instrumentéw terytorialnych w Polsce w perspektywie
finansowe UE 2021-2027"2.

Zgodnie z ustawg z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji zaplanowanie tego procesu
nastepuje niejako w dwdch etapach. Pierwszym jest wyznaczenie obszaru zdegradowanego

i obszaru rewitalizacji. Nastepuje ono w drodze uchwaty rady gminy, tzw. uchwaty delimitacyjnej
opracowanej na podstawie Diagnozy obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji.

Drugim etapem jest opracowanie i uchwalenie dokumentu, na podstawie ktérego rewitalizacja
bedzie prowadzona - GPR, ktdry jest wieloletnim programem dziatan w sferze spotecznej oraz
gospodarczej lub przestrzenno-funkcjonalnej lub technicznej, lub srodowiskowej (w zaleznosci od
zidentyfikowanych zjawisk kryzysowych). Jego realizacja ma spowodowac¢ wyprowadzenie
wyznaczonych obszardow rewitalizacji ze stanu kryzysowego oraz stworzenia warunkéw do ich
zZrownowazonego rozwoju.

Gmina Koszecin nie posiada wyznaczonego obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji w mysl
ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji. Gmina nie ma rowniez doswiadczenia realizacji
dziatan rewitalizacyjnych w rozumieniu przepisdw o rewitalizacji. Na terenie gminy realizowane
byty jednak liczne projekty wazne dla spotecznosci lokalnej projekty majgce znamiona projektéw
rewitalizacyjnych. Do najwiekszych z nich mozna zaliczy¢ projekt podjety projekt rewitalizacji
zespotu patacowo-parkowego w Koszecinie. W 2005 r. Zesp6t Piesni i Tarica ,,Slask” im. Stanistawa
Hadyny? pozyskat fundusze ze Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalhego na
prace majace na celu rewitalizacje zespotu patacowo-parkowego na potrzeby powstajgcego
Slaskiego Centrum Edukacji Regionalnej. Pozyskane $rodki pozwolity sfinansowa¢ projekt
architektoniczny* oraz pierwszy etap remontu. Przeprowadzona renowacja elewacji patacu w
Koszecinie przywrdcita blask siedzibie Zespotu Piesni i Tarica ,,Slask”. Etap Il obejmowat remont i
przebudowe patacu, natomiast etap Ill dotyczyt rewitalizacji parku i stawu. Pozyskano na ten cel w
ramach programu Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat i Srodowisko 2021-2027.

Na podstawie przeprowadzonych badan zaproponowano kryteria wyznaczenia obszaru
zdegradowanego i rewitalizacji, a takze wskazano proponowany ich zasieg, zgodnie z wymogami
przepisOw o rewitalizacji oraz metodykg opisang w dostepnych poradnikach dotyczgcych zasad
opracowania gminnych programow rewitalizacji® przygotowanych na zlecenie Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju® oraz Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa.

2 7ob. Zasady realizacji instrumentéw terytorialnych

Warunki jakie spetnia¢ ma strategia IIT okresla w szczegdlnosci art. 36 ust. 8 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o
zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027

3 Zespot Piesni i Tarica ,Slask” im. Stanistawa Hadyny — jeden z najwiekszych polskich zespotéw folklorystycznych,
zatozony 1 lipca 1953 przez Stanistawa Hadyne oraz Elwire Kaminskg; siedziba zespotu miesci sie w patacu w Koszecinie.
4 Projekt wykonata pracownia STUDIO QUATTRO, arch. Hanna Kramarczyk-Lesniak. Zespotem koordynujacym prace
kierowat Petnomocnik Dyrektora ds. Inwestycji inz. Mariusz Zuzel.

5> Zob. Delimitacja krok po kroku (2019) dostepna na delimitacja-krok-po-kroku oraz Gminny Program Rewitalizacji.
Praktyczny poradnik dla mieszkanicow i wtadz lokalnych (2019) dostepna na gminny-program-rewitalizacji-praktyczny-
poradnik-dla-mieszkancow-i-wladz-lokalnych

6 Kompetencje resortu zostaty przejete przez: Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej oraz Ministerstwo
Rozwoju, Pracy i Technologii.
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https://www.gov.pl/web/fundusze-regiony/zasady-realizacji-instrumentow-terytorialnych-w-polsce-w-perspektywie-finansowej-ue-na-lata-2021-2027
https://www.gov.pl/web/rozwoj-technologia/delimitacja-krok-po-kroku
https://www.gov.pl/web/rozwoj-technologia/gminny-program-rewitalizacji-praktyczny-poradnik-dla-mieszkancow-i-wladz-lokalnych
https://www.gov.pl/web/rozwoj-technologia/gminny-program-rewitalizacji-praktyczny-poradnik-dla-mieszkancow-i-wladz-lokalnych

W uchwale demitacyjnej nie wskazano prawa pierwokupu nieruchomosci znajdujgcych sie na
obszarze rewitalizacji ani innego instrumentu ochrony obszaru rewitalizacji. W uchwale
delimitacyjnej nie wprowadza sie zakazu wydawania decyzji o warunkach zabudowy dla
wszystkich albo okreslonych w uchwale rewitalizacyjnej zmian sposobu zagospodarowania terenu
wymagajacych tej decyzji.

Finalnym efektem prac diagnostycznych byto opracowanie projektu uchwaty Rady Gminy w
sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji wraz z zatgcznikami
mapowymi w skali 1:5000 z wykorzystaniem tresci mapy ewidencyjnej z zaznaczeniem granic tego
obszaru.

Na potrzeby wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji Gmina podzielona
zostata na jednostki urbanistyczne, jakimi sg sotectwa zgodnie ze statutem Gminy Koszecin oraz
ulice w przypadku sotectwa Koszecin’. Wg. danych Gminy liczba mieszkaricow gminy na koniec
2024 roku wynosita 11 643 oséb. Podziat na ulice sotectwie Koszecin byt konieczny z tego powodu
gdyz miejscowos$é zamieszkuje 4416 os. co stanowi 37% ogdlnej liczby mieszkancow, a zatem
przekroczony bytby limit przewidujgcy mozliwo$é wyznaczenia obszaru rewitalizacji gminy na
obszarze nie przekraczajgcym 30% ogdlnej liczby mieszkaricdw (20% ogdlnej powierzchni gminy).

W toku przeprowadzonych prac dokonano analizy w sposéb jednoznacznie wskazujgce obszary
zdegradowane, czyli tereny o niskim poziomie rozwoju lub cechujgce sie silng dynamika spadku
poziomu rozwoju prowadzgc badania ilosciowe i jako$ciowe wsréd interesariuszy rewitalizacji.
Niniejsza diagnoza (raport diagnostyczny) wskazuje czynniki i przyczyny degradacji obszaru.
Diagnoza zawiera obok czesci opisowe] zestawienia tabelaryczne oraz poglgdowe m.in. mapki z
zaznaczeniem intensywnosci wystepowania zdiagnozowanych negatywnych zjawisk spotecznych,
gospodarczych, srodowiskowych, przestrzenno-funkcjonalno-technicznych. Diagnoza zostata
opracowana w oparciu o szczegdétowe dane pozyskane od podmiotéw, o ktérych mowa w art. 4
ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2020 r. poz. 2176).

W wyniku ustalen diagnostycznych, zgodnie z art. 10 ust. 2 ustawy o rewitalizacji obszar
rewitalizacji gminy nie moze by¢ wiekszy niz 20% powierzchni gminy oraz zamieszkaty przez wiecej
niz 30% liczby mieszkaricdw gminy. Obszar zdegradowany i obszar rewitalizacji zostat wskazany w
stosunku do liczby ludnos$ci Gminy na podstawie danych UG wynoszacej na koniec roku 2024 11
643 os. oraz catkowitej powierzchni gminy wynoszacej 129 km?2. Obszar zdegradowany i obszar
rewitalizacji Gminy to powierzchnia 1,58 km?(1,2%), ktéra zamieszkiwana jest przez 1257
mieszkancow (10,79% ogodlnej liczby mieszkancow gminy). Spetnione zostaty zatem limity
okreslone w ww. ustawie. Na tak wyznaczonym obszarze Gminy bedg prowadzone dziatania
rewitalizacyjne, ktére zostang wskazane w GPR.

7 Zob. Uchwata Nr 547/LI11/2018 Rady Gminy Koszecin z dnia 28 sierpnia 2018 r. w sprawie zmiany Statutu Gminy
Koszecin
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Rozdziat Il. Mechanizmy wiaczenia mieszkancéw w proces diagnostyczny

Niniejszy rozdziat opisuje mechanizmy witgczenia mieszkaricdw, na terenie gminy w proces rewitalizacji i
konsultacje spoteczne.

W ramach pracy diagnostycznej wykorzystano wiele narzedzi partycypacyjnych oraz metod
gromadzenia i analizy danych od mieszkancéw i grup docelowych projektéw rewitalizacyjnych.
Partycypacja spoteczna zostata wpisana w proces rewitalizacji gminy jako fundament dziatan na
réznych jego etapach, tj. diagnozowanie, programowanie, wdrazanie (w tym finansowanie),
monitorowanie i ewaluacja. Takie podejscie ma na celu podniesienie skutecznosci i trwatosci
projektéw rewitalizacyjnych oraz gotowosci i Swiadomosci mieszkancéw o partycypacyjnym
wspotdecydowaniu o obszarze objetym Programem.

Ponadto realizuje zasade partnerstwa wynikajgcg z art. 9 rozporzadzenia ramowego (UE) nr
2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. (zasady horyzontalne) polegajgcg na tagczeniu szerokiego
grona partneréw (w szczegdlnosci lokalnych spotecznosci i przedsiebiorcow, a takze ekspertow) w
procesy programowania i realizacji projektéw rewitalizacyjnych w ramach programoéw
operacyjnych oraz konsekwentnego, otwartego i trwatego dialogu, takze z tymi podmiotami i
grupami, ktérych rezultaty rewitalizacji majg dotyczyé. Opiera sie ona na zatozeniu, ze opinia
srodowiska lokalnego jest istotnym elementem tworzenia dokumentu, ktéry ma stanowic
narzedzie do projektowania konkretnych zadan, podejmowanych w celu rozwigzywania
problemdw i eliminacji niepozadanych zjawisk, a tym samym podnoszacych jakos¢ zycia
mieszkancow tych terendéw.

Badania ankietowe

Na potrzeby diagnozy obszaru rewitalizacji i obszaru zdegradowanego wykorzystano aktualne
badania jakosciowe stanu spoteczno-gospodarczego Gminy Koszecin na potrzeby opracowania
strategii rozwoju gminy. Badania prowadzono metodg ankiet internetowych z mieszkaricami w
okresie od 18 lipca do 18 sierpnia 2024 roku. Respondenci odpowiadali na 8 pytan z zakresu
spoteczenstwa, gospodarki, przestrzeni i Srodowiska, infrastruktury technicznej, turystyki i
rekreacji, edukacji i kultury. tgcznie w badaniach wzieto udziat 197 oséb. Wiekszg cze$é
respondentéw stanowity kobiety (61%), natomiast pod wzgledem wieku najwiekszg grupe
stanowity osoby w przedziale 36-45 lat (36%). Wiekszo$¢ respondentéw stanowity osoby pracujace
(74%).
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Wykres 1. Podziat respondentéw ze wzgledu na wiek
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Zrédto: Strategia Rozwoju Gminy Koszecin na lata 2025-2035, str. 14 i nast.

W skali od 1 do 5, gdzie 1 to ocena bardzo zta, a 5 to ocena bardzo dobra, mieszkancy Gminy
Koszecin najlepiej ocenili dziatania w zakresie edukacji i kultury (Srednia ocena wyniosta 3,14), z
kolei najgorzej turystyke i rekreacje oraz infrastrukture techniczng (2,44). Pozostate obszary
ocenione zostaty w przedziale od 2,47 do 2,79. Sredni wynik dla wszystkich badanych kategorii
wynidst 2,75.

Wykres 2. Poziom rozwoju poszczegdlnych obszaréw wedtug ankietowanych
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Zrédto: Strategia Rozwoju Gminy Koszecin na lata 2025-2035, str. 14 i nast.

Tabela ponizej przedstawia Srednie oceny poszczegdlnych elementédw znajdujgcych sie w danym
obszarze. Najnizej oceniony ze wszystkich obszaréw zostat dostep do sieci gazowej (1,59).
Mieszkancy wskazywali réwniez na duzy problem w zakresie systemu sciezek rowerowych,
mozliwosci zawodowych dla 0sdb z wyzszym wyksztatceniem, bezpieczeAstwa przy gtdwnych
drogach w zwigzku z ruchem aut osobowych i ciezarowych, dziatarn promocyjnych gminy, wsparcia
0sOb niesamodzielnych (m.in. opieka wytchnieniowa, ustugi opiekuricze, asystent rodziny), oferty
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spedzania wolnego czasu dla mtodziezy i dorostych oraz mozliwosci zapewnienia dojazdu do
specjalistycznej opieki medycznej poza teren gminy. Srednie oceny wszystkich z wyzej
wymienionych aspektéw wyniosty ponizej 2,00.

Wykres 3. Oceny poszczegdlnych podobszaréw w Gminie Koszecin

Spofeczenstwo m

Dostep do podstawowej opieki medycznej

Bezpieczenstwo publiczne 2,962
Dostepnosc budynkéw administracji publicznej 2,864
lakos¢ opieki ztobkowej 2,781
Zadowolenie z ustug swiadczonych przez Urzad Gminy 2,645
Skutecznosc dziatania pomocy spotecznej 2,640
Aktywnos¢ mieszkancow na rzecz gminy (np. wolontariat, partycypacija, inicjatywy oddolne) 2,320
Wsparcie osob starszych (np. DPS, Klub Seniora) 2,279
Dostep do ztobkdow/klubéw malucha 2,164
Dostep do specjalistycznej opieki medycznej 2,098

Mozliwosci zapewnienia dojazdu do specjalistycznej opieki medycznej poza teren gminy

Wsparcie oséb niesamodzielnych (m.in. opieka wytchnienowa, ustugi opiekuncze, asystent
rodziny)

Gospodarka

Dostepnosé ustug (np. poczta, bank, fryzjer, sklepy spozywcze)

Perspektywy rozwojowe dziatalnosci rolniczej 2,759
Konkurencyjnos¢ przedsiebiorstw na rynku lokalnym 2,732
Funkcjonowanie transportu zbiorowego 2,542
Atrakcyjnosc¢ inwestycyjna 2,385
Warunki prowadzenia i rozwijania dziatalnosci gospodarczej na terenie gminy 2,342
Potaczenia komunikacyjne z innymi gminami i miastami 2,321

Mozliwosc¢ uzyskania zatrudnienia

Mozliwosci zawodowe dla 0sdb z wyzszym wyksztatceniem

Srodowisko i przestrzen

Walory srodowiska przyrodniczego

Dostepnosé terendw zieleni (parkéw skwerdw, zielencow, zadrzewien ulicznych, lasow) 3,492
Czystosc terendw zieleni (parkdw skwerdw, zielencow, zadrzewien ulicznych, laséw) 3,113
System odbioru odpadéw 2,990
Jakos¢ powietrza 2,841
Estetyka (czystos$é na obszarach publicznych) 2,805
Czystos¢ wod powierzchniowych i terendow przylegajacych 2,551
Efektywnosé zagospodarowania przestrzeni (czy tereny sg wykorzystywane optymalnie) 2,480
Rozwdj odnawialnych zrodet energii 2,476
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Swiadomoséé ekologiczna mieszkancow 2,335

Oferta w dziataniach wspierajacych ochrone srodowiska, np. dofinansowania do wymiany zrédet

ciepta

Infrastruktura melioracji szczegdtowej (rowy, siec¢ drenarska, przepusty, itp.)

Infrastruktura techniczna

Dostep do szerokopasmowego Internetu

Dostepnosé/jakosc sieci wodociggowe;j 3,134
Dostepnosé/jakosc sieci kanalizacyjnej 2,865
Stan drog 2,289
Mata infrastruktura drogowa (chodniki, oswietlenie, przystanki, itp.) 2,000
Bezpieczenstwo przy gtéwnych drogach w zwigzku z ruchem aut osobowych i ciezarowych 1,816

Dostepnosé/jakosé sieci gazowe;j

Turystyka i rekreacja

Atrakcyjnos¢ turystyczna

Poziom bazy gastronomicznej 3,020
Poziom bazy sportowo-rekreacyjnej 2,974
Wyposazenie placow zabaw i sitowni zewnetrznych 2,824
Poziom bazy turystyczno-wypoczynkowej (m.in. szlaki turystyczne, miejsca noclegowe) 2,597
Oferta spedzania wolnego czasu dla dzieci 2,420
Oferta spedzania wolnego czasu dla senioréow 2,239
Jakosc¢ istniejgcych sciezek pieszo-rowerowych 2,205
Oferta spedzania wolnego czasu dla dorostych 1,995
Oferta spedzania wolnego czasu dla mtodziezy 1,951

Dziatania promocyjne wtadz, majace na celu pozyskanie potencjalnych turystéw

System Sciezek rowerowych (potaczenia, ciggtosé, mozliwosci traktowania ich jako alternatywe
dla transportu samochodowego)

Edukacja i Kultura

Dostep do edukacji w szkotach podstawowych

Jakos¢ edukacji przedszkolnej 3,636
Dostep do edukacji przedszkolnej 3,630
Jakosc infrastruktury w szkotach podstawowych (sale lekcyjne, sale sportowe, wyposazenie 3,510
pracowni szkolnych, szatnie, inne)

Jakosé edukacji w szkotach podstawowych 3,404
Dziatalnos¢ domu kultury i biblioteki 3,331
Jakos¢ infrastruktury przedszkolnej 3,228
Organizacja dowozu dzieci do szkot 2,943
Dostep do ohiektow kulturalnych w gminie (godziny i dni otwarcia, itp.) 2,872
Wsparcie dla ucznidéw zdolnych w szkotach 2,792
Dodatkowa oferta (kotka zainteresowan, klasy sportowe, dodatkowe zajecia, itp.) w szkotach 2,752
Wsparcie dla ucznidow z trudnosciami w nauce w szkotach 2,698

Dziatalnos¢ Domow Spotkan Wiejskich

Jakosc i roznorodnosé wydarzen kulturalno-rozrywkowych w gminie
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Zrédto: Strategia Rozwoju Gminy Koszecin na lata 2025-2035, str. 14 i nast.

Zadna dziedzina funkcjonowania gminy nie zostata wyrézniona oceng bardzo dobra. Najwyzsza
ocene wsrod mieszkancow uzyskat dostep do edukacji w szkotach podstawowych, walory
Srodowiska przyrodniczego, dostepnos¢ ustug (np. poczta, bank, fryzjer, sklepy spozywcze) oraz
jakos¢ edukacji przedszkolne;j.

W ankiecie nalezato rowniez wskazac¢ gtéwne priorytety rozwojowe gminy. Ws$rdd najczesciej
wskazywanych znalazta sie rozbudowa $ciezek pieszo-rowerowych, poprawa infrastruktury
drogowej (chodnikéw, drég) i poprawa dostepu do ustug medycznych.

Wykres 4. Gtéwne priorytety rozwoju Gminy Koszecin wedtug ankietowanych
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Zrédto: Strategia Rozwoju Gminy Koszecin na lata 2025-2035, str. 14 i nast.
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Whioski z badan ankietowych na potrzeby wyznaczenia obszaru rewitalizacji Gminy Koszecin

Analiza wynikéw badan ankietowych przeprowadzonych wsrdd mieszkaricéw Gminy Koszecin, w
powigzaniu z diagnozg stanu spoteczno-gospodarczego gminy, dostarcza istotnych wskazan
pomocnych przy delimitacji obszaru zdegradowanego i rewitalizacji. Respondenci najgorzej ocenili
infrastrukture techniczng, turystyke i rekreacje (Srednio 2,44 pkt w skali 1-5), a najlepiej —
edukacje i kulture (3,14 pkt). Brak oceny bardzo dobrej dla jakiejkolwiek dziedziny oraz niski Sredni
wynik ogdlny (2,75) sugerujg, ze mieszkancy postrzegajg wiele obszaréw funkcjonowania gminy
jako wymagajgce wsparcia rozwojowego. Szczegdlnie krytycznie oceniane sg sfery kluczowe z
punktu widzenia poprawy jakosci zycia, takie jak infrastruktura przestrzenna i mozliwosci
spedzania czasu wolnego.

Struktura respondentdw — przewaga oséb pracujacych, duzy udziat grupy wiekowej 3645 lat oraz
wieksza aktywnos¢ kobiet w badaniu — pokazuje, ze ankietowane opinie odzwierciedlajg
perspektywe osob aktywnych zawodowo i spotecznie, najbardziej zainteresowanych rozwojem i
ofertg gminy zaréwno dla rodzin, jak i oséb w Srednim wieku.

Za szczegdlnie istotne dla wyznaczenia obszaru rewitalizacji nalezy uzna¢ niskie oceny w obszarach
infrastruktura techniczna (problemy drogowe, dostepnos¢ infrastruktury towarzyszacej), turystyka
i rekreacja (niewystarczajgca oferta lub zty stan infrastruktury publicznej) oraz przecietny poziom
ustug spotecznych i przestrzennych, co znajduje réwniez odzwierciedlenie w diagnozie danych
ilosciowych (np. rozdrobnienie poziomu aktywnosci obywatelskiej, zréznicowane procesy
demograficzne).

Na podstawie tych ocen mozna wnioskowa¢, ze obszary, gdzie wsréd mieszkancéw dominuje
poczucie niedostatku mozliwosci rozwoju, rekreacji i braku infrastruktury, powinny by¢ objete
szczegdlng uwagg w procesie delimitacji obszaru zdegradowanego i rewitalizacji. Pokrywa sie to z
obszarami, w ktérych wskazniki ilosciowe (demograficzne, spoteczne, infrastrukturalne) — zgodnie
z diagnozg — potwierdzajg wystepowanie wielowymiarowych deficytow.

Whioski z badan ankietowych uzupetniajg zatem diagnoze ilosSciowg i przestrzenng oraz pomagaja
w partycyjnym wyznaczeniu obszaru wymagajgcego wsparcia rewitalizacyjnego. Na obszar
rewitalizacji nalezy przede wszystkim wskazaé te tereny gminy, na ktérych kumuluja sie najnizsze
oceny mieszkancéw dotyczace infrastruktury technicznej i oferty rekreacyjno-turystyczne;j.
Potrzebne bedzie wzmocnienie inwestycji w infrastrukture spoteczng i publiczng tam, gdzie
mieszkancy wykazujg najwieksze niezadowolenie. Wtgczenie w proces rewitalizacji mieszkancow,
ktdrzy poprzez udziat w badaniach zidentyfikowali newralgiczne aspekty funkcjonowania lokalnej
spotecznosci, powinno zwiekszy¢ skutecznos$é i spoteczny odbidr programu rewitalizacji.

Uwzglednienie ocen i oczekiwan spotecznosci lokalnej stanowi istotne uzupetnienie analizy
wskaznikowej i jest zgodne z podejsciem partycypacyjnym wpisanym zaréwno w ustawe o
rewitalizacji, jak i strategie rozwoju gminy. Wyniki badan ankietowych jednoznacznie wskazuja, ze
kluczowe dla powodzenia procesu bedg inwestycje poprawiajgce dostepnosc i jakosé
infrastruktury technicznej oraz rozwdj oferty turystyczno-rekreacyjnej w najbardziej
problematycznych obszarach gminy, wyznaczonych w toku pogtebionych analiz liczbowych i
przestrzennych.
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Konsultacje spoteczne

Zgodnie z art. 5 ustawy o rewitalizacji konsultacje spoteczne zostaty zarzgdzone w sposéb
zapewniajgcy aktywny udziat interesariuszy, w tym poprzez uczestnictwo w konsultacjach
spotecznych. Stosownie do przepiséw art. 6 ust. 1 ustawy o rewitalizacji mieszkancy zostali
poinformowani o rozpoczeciu konsultacji spotecznych oraz formach, w jakich beda prowadzone.
Konsultacje zostaty przeprowadzone zgodnie z ustawig o rewitalizacji. Projekt uchwaty Rady
Gminy w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji wraz z mapami w
skali 1:5000 wskazujgcymi granice obszaru rewitalizacji oraz ,,Diagnoza stuzacg wyznaczeniu
obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji Gminy Koszecin”, udostepnione zostaty w wersji
papierowej, w UG, Referat Inwestycji i Zamoéwien Publicznych w godzinach pracy Urzedu oraz w
wersji elektronicznej, na stronie internetowej Urzedu Gminy oraz opublikowany w Biuletynie
Informacji Publicznej Gminy Koszecin.

Komitet Rewitalizacji

Zgodnie z art. 7 ust. 3 ustawy o rewitalizacji planuje sie powofanie Komitetu Rewitalizacji wraz z
okresleniem zasad jego funkcjonowania przez Rade Gminy po uchwaleniu Gminnego Programu
Rewitalizacji. Komitet Rewitalizacji stanowi forum wspétpracy i dialogu interesariuszy z organami
gminy w sprawach dotyczacych przygotowania, prowadzenia i oceny rewitalizacji oraz petni
funkcje opiniodawczo-doradczg Wéjta Gminy. Jego rola w procesie rewitalizacji jest istotna z
uwagi na partycypacyjny charakter dziatan rewitalizacyjnych podkreslony w ustawie. W
zamierzeniu Komitet ma by¢ bowiem tacznikiem miedzy organami gminy, zarzadzajgcymi
przygotowaniem i wdrozeniem programu rewitalizacji, a pozostatymi interesariuszami
rewitalizacji, ktdrzy w tym procesie powinni odgrywac aktywna role. Stanowisko Komitetu
Rewitalizacji nie jest wigzgce dla organu gminy, a jego uzyskanie nie jest obligatoryjne. Zgodnie z
trescig art. 17 ust. 2 pkt 9 ustawy o rewitalizacji, Komitet Rewitalizacji opiniuje projekt gminnego
programu rewitalizacji, jezeli zostat powotany przed jego uchwaleniem. Zasady funkcjonowania
Komitetu Rewitalizacji w drodze uchwaty okresli Rada Gminy w terminie nie dtuzszym niz 3
miesigce, liczac od dnia jego uchwalenia. Podjecie uchwaty jest poprzedzone konsultacjami
spotecznymi. Uchwata nie stanowi¢ bedzie aktu prawa miejscowego.

Rozdziat lll. Opis dziatan diagnostycznych

Niniejszy rozdziat opisuje diagnoze czynnikéw i zjawisk kryzysowych oraz skale i charakter potrzeb
rewitalizacyjnych oraz zasiegi przestrzenne obszaru/obszardw rewitalizacji, tj. okreslenie, w oparciu o inne
dokumenty strategiczne gminy lub diagnoze iidentyfikacje potrzeb rewitalizacyjnych,
terytorium/terytoriow najbardziej wymagajacych wsparcia oraz lokalne potencjaty wystepujace na terenie
wyznaczonego obszaru rewitalizacji. W rozdziale znajdujg sie mapy poszczegdlnych uwarunkowan
spoteczno-gospodarczych analizowanych w ramach pogtebionej analizy sytuacji gminy, mapy obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji.

Gmina Koszecin to wiejska jednostka samorzgdowa, potozona w pdétnocnej czesci powiatu
lublinieckiego w wojewddztwie $lgskim. Rozcigga sie na powierzchni 12 823 ha (ok. 129 km?), co
stanowi okoto 15,7% powierzchni powiatu; lasy stanowig 51,7% powierzchni, a uzytki rolne 39,8%.
Tereny przeznaczone na cele pozarolnicze (mieszkaniowe, ustugowe, przemystowe) stanowia z
kolei ok. 8,5% powierzchni badanej jednostki.
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Gesto$¢ zaludnienia w gminie to 91 osdb/km?, czyli nieznacznie mniej niz $rednia dla powiatu
lublinieckiego (94 osoby/km?).

Siedziba wtadz gminy znajduje sie w miejscowosci Koszecin. Sgsiaduje ona z innymi gminami
powiatu lublinieckiego (Boronéw, Herby, Kochanowice, Lubliniec, Wozniki), a takze z miastem
Kalety i gming Twordg z powiatu tarnogdrskiego. Obszar Gminy tworzy 15 miejscowosci: Koszecin,
Brusiek, Bukowiec, Cieszowa, Irki, Lipowiec, tazy, Nowy Dwér, Pitka, Prady, Rusinowice, Rzyce,
Sadodw, Strzebin i Wierzbie. Pod wzgledem geograficznym Gmina potozona jest w obrebie dwdéch
jednostek: Wyzyny Woznicko-Wielunskiej oraz Niziny Slaskiej.

Rycina 1. Potozenie administracyjne Gminy Koszecin
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Zrédto: Strategia rozwoju gminy Koszecin na lata 2025-2035, str. 67

Wedtug danych UG na koniec 2024 roku liczba mieszkarncdw gminy na koniec 2024 roku wynosita
11 643 osbb. Struktura demograficzna Koszecina byta zréznicowana — najwiekszg grupe stanowig
osoby w wieku produkcyjnym (19-60 lat), obejmujgc okoto 56% populacji, natomiast osoby w
wieku powyzej 61 lat stanowig 24% mieszkanncéw. Od kilku lat w gminie notuje sie ujemny przyrost
naturalny — w roku 2024 urodzity sie 82 osoby, podczas gdy liczba zgonéw byta znacznie wyzsza.
Proces ten prowadzi do stopniowego starzenia sie spoteczeistwa i rodzi konieczno$é rozwijania
infrastruktury zdrowotnej i ustug spotecznych dla senioréw.

Terytorium gminy odznacza sie znacznym udziatem obszaréw lesnych, ktére zajmujg ponad
potowe jej powierzchni (87% powierzchni lesnej gminy nalezy do Nadle$nictwa Koszecin).
Znaczacg role w strukturze przyrodniczej petni rezerwat ,Jeleniak — Mikuliny” o powierzchni
ponad 120 ha, chronigcy cenne tereny torfowiskowe. Czes¢ Koszecina wchodzi takze w sktad
Parku Krajobrazowego Lasy nad Gorng Liswartg, ktdry rozcigga sie na obszarze blisko 390 km?2.
Dodatkowe walory przyrodnicze zapewniajg liczne uzytki ekologiczne, w tym torfowiska w
Strzebiniu i Dubielach, taka Trzcionka oraz zwirowiska w Cieszowej.
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Atrakcyjnos$¢ krajobrazows i znaczenie turystyczne gminy podkreslajg liczne szlaki piesze i
rowerowe, np. trasa , Lesno Rajza” i lokalne trasy edukacyjne. Gmina Koszecin jest domem dla
licznych obszaréw chronionych, pomnikéw przyrody i zabytkéw wpisanych do rejestru
konserwatorskiego — w tym zespotu patacowo-parkowego w Koszecinie, licznych drewnianych i
murowanych kosciotéw oraz zabudowan folwarcznych.

Gospodarka Koszecina opiera sie na funkcjach rolniczych i ustugowych, cho¢ znaczaca role
odgrywa réwniez branza budowlana i przetwércza. Wedtug GUS w 2024 roku liczba
zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych w gminie wynosita 1 191, przy czym najwiekszg
grupg byty firmy z branzy budowlanej (294 przedsiebiorstwa, 25% wszystkich podmiotéw). Gmina
odnotowuje nieprzerwany wzrost liczby firm oraz duzg dywersyfikacje lokalnej struktury
gospodarczej.

W strukturze przestrzennej Koszecina gtdéwna role odgrywaja tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i letniskowej (np. MN i ML w planie miejscowym), wsparte liczng infrastrukturg
spoteczng w postaci szkét, przedszkoli, domow kultury i bibliotek. Gmina jest bardzo dobrze
zwodociggowana —w 2024 roku 99,3% mieszkarncow miato dostep do sieci wodociggowej,
natomiast do sieci kanalizacyjnej przytaczonych byto 80,5% populacji. Dostepnosc¢ do sieci gazowej
pozostawata ograniczona i wynosita zaledwie 3,1%.

W Strategii Rozwoju Wojewddztwa Slaskiego ,Slaskie 2030”, Koszecin zostat wskazany jako
przyktad gminy silnie powigzanej z lokalnym rynkiem rolno-lesnym oraz posiadajacej potencjat
srodowiskowy dla rozwoju rekreacji, turystyki oraz alternatywnych zrédet energii. Gmina zostata
ujeta w regionalnych obszarach strategicznej interwencji dotyczgcych poprawy jakosci srodowiska,
zwtaszcza walki z niskg emisjg — co jest jednym z kluczowych wyzwan dla Koszecina i innych gmin
regionu.

Strategia rozwoju powiatu lublinieckiego ktadzie nacisk na zréwnowazony rozwdj przestrzenny i
ochrone srodowiska, w tym zachowanie obszaréw lesnych, promowanie ekologicznej gospodarki
oraz wzmacnianie lokalnej tozsamosci kulturowej. Koszecin jest waznymi elementem tego
systemu — gmina petni role centrum kulturalnego, sportowego (z uwagi na silnie rozwinietg oferte
Gminnego Osrodka Sportu i Rekreacji) oraz przyrodniczo-turystycznego. Istotnym aspektem
rozwoju gminy jest rowniez aktywnosc spoteczna, mocna rola organizacji pozarzadowych i
wspotpraca na poziomie lokalnym i subregionalnym.

Procesy planistyczne w gminie sg zgodne z wytycznymi szczebla wojewddzkiego i powiatowego.
Do 2023 roku miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego objety ok.21% powierzchni
gminy, natomiast kolejne zmiany sg konsekwentnie wprowadzane na podstawie uchwat rady
gminy. Duzg role przywigzuje sie do ochrony terenéw o wysokich walorach przyrodniczych oraz
ograniczania rozpraszania zabudowy i zachowania spdjnosci tadu przestrzennego.

Podsumowujgc, Koszecin jest gming o silnych atutach srodowiskowych, bogatej historii i
dynamicznie rozwijajgcej sie lokalnej gospodarce, z rosngcym sektorem ustug i inwestycji w
infrastrukture komunalna. Jako integralny element powiatu lublinieckiego i wojewddztwa
Slgskiego, gmina realizuje polityke zrdwnowazonego rozwoju, pozostajgc waznym osrodkiem dla
mieszkancow oraz atrakcyjnym celem dla turystéw i inwestorow.

Ponizej zaprezentowano wprowadzenie do metodologii wyznaczania obszardw kryzysowych oraz
szczegbtowq analize poszczegdlnych sfer, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1 ustawy o rewitalizacji,
celem delimitacji w gminie obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji Gminy Koszecin.
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Przepisy ustawy o rewitalizacji (art. 4) wskazujg, iz diagnoza ma by¢ oparta o ,,obiektywne i
weryfikowalne mierniki i metody badawcze dostosowane do lokalnych uwarunkowan”. W celu
wtasciwej agregacji informacji, mozliwosci zebrania koniecznych danych statystycznych, Gmina
zostata podzielona na podobszary — jednostki, dla ktérych przeprowadzono diagnoze spoteczng,
gospodarczy, srodowiskowg, techniczng i przestrzenng. Podziat dokonany zostat na podstawie 8
sotectw.

Celem wydzielenia obszaréw kryzysowych przeprowadzono szczegdétowa analize wskaznikéw —
miernikéw ilosciowych i jakosciowych, kwerende wiedzy eksperckiej zawartej, miedzy innymi, w
dokumentach zwigzanych z Gming®. Analiza rozktadu warto$ci wskaznikdw zostata oparta o
kryterium wartosci Sredniej danego wskaznika. W zaleznosci od interpretacji tresci wskaznika,
oceniane jako znajdujace sie w trudnej (na tle Gminy) sytuacji, s obszary o niekorzystnej jego
wartosci. Im wyzsze wartosci charakteryzujg jednostke, tym gorsza jest sytuacja, na tle
pozostatych obszaréw Gminy w danym zakresie. Zjawiska kryzysowe w sferze spotecznej,
gospodarczej, Srodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej, i technicznej sg rozpoznane w ujeciu
przedmiotowym, w odniesieniu do zakresu obejmujgcego swiadczenia socjalne, interwencje
policji, czy aktywnos¢ organizacji pozarzagdowych. Wiele informacji jest dostepnych w uktadzie
przestrzennym w formie schematycznych map tematycznych, opracowywanych w UG i
dostepnych na stronach internetowych. Szczegétowe dane ilosciowe z zakresu problematyki
spotecznej nie byty do tej pory ujmowane dla sotectw Gminy, dlatego dokonano szczegétowej
analizy danych Urzedu Gminy i Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Koszecinie, Komendy
Powiatowej Policji w Lublificu oraz Powiatowego Urzedu Pracy w Lublifcu.

Analize zjawisk o charakterze liniowym, punktowym lub obszarowym przedstawiono w ujeciu
kartograficznym lub opisowym. Problemy wynikajgce ze stanu zagospodarowania przestrzennego,
braku spdjnej koncepcji przestrzeni, gestosci zabudowy i niedostosowania infrastruktury do
rosngcych potrzeb uzytkownikdéw majg czesto charakter ogélnogminny. Ustawa o rewitalizacji nie
precyzujg sposobu obliczenia tego wskaznika (moze to by¢ np. $rednia arytmetyczna lub
typologia), dlatego dang referencyjng byta $rednia dla badanej gminy. Zgodnie z przyjeta
metodologig deprywacja rozumiana byta jako stan (materialny lub niematerialny) na terenie
jednostki, ktéry nie zapewnia egzystencji i funkcjonowania przyjetych w danym spoteczenstwie i
wskazujgcy odstepstwo od sredniej dla badanej gminy.

Analiza wskaznikéw diagnostycznych zostata dokonana z wykorzystaniem brytyjskiej metodologii
bazujacej na wskazniku wielowymiarowej degradacji spotecznej, czyli metodologii wskaznika
deprawacji wielowymiarowej IMD (ang. Index of Multiple Deprivation)® Metodologia wskaznika

8 Nalezy podkresli¢ trudnosci merytoryczne w delimitacji obszaru rewitalizacji w sytuacji, gdy: wskazniki kryzysu w
sferze spotecznej pozostajg na dos¢ wysokim poziomie w relacji do wartosci w zewnetrznych jednostkach odniesienia
(powiecie, wojewddztwie), wskazniki kryzysu w sferze spotecznej nie sg bardzo silnie zréznicowane w poszczegdlnych
jednostkach w Gminie, a wystepujgce zréznicowania trudno czesto jest jednoznacznie zinterpretowacd; zjawiska
kryzysowe w sferze przestrzenno-funkcjonalnej, Srodowiskowej, infrastrukturalnej s znaczace w wymiarze catej
Gminy, a mozliwosci ich fagodzenia nie majg charakteru lokalnego, dotyczgcego wytgcznie okreslonej jednostki (np.
modernizacja drdg, porzadkowanie terendw zieleni, budowa parkingédw przy stacjach WKD)

9 Zastosowanie metodologii Index of Multiple Deprivation przy delimitacji obszaru zdegradowanego i obszaru
rewitalizacji zostato opisanie w dokumencie Delimitacja krok po kroku Metoda wyznaczania obszaru zdegradowanego
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deprawacji wielowymiarowej IMD stosowana jest powszednie w badaniach. Metodologia liczenia
Index of Multiple Deprivation: 3 punkty (kolor czerwony), a za kazdy kolejny obszar oznaczony na
czerwono, do wartosci ogoélnej punktéow przyznawanych za kolor czerwony, powinien zostac
dopisany dodatkowo jeden punkt. Uzyskana wartos¢ sumaryczna staje sie podstawa do dopisania
kolejnego punktu w przypadku wykrycia trzeciego obszaru oznaczonego na czerwono w danej
jednostce analityczne, czyli odpowiednio: 1 obszar (3 punkty), 2 obszary (3 punkty + 1), 3 obszary
(3 punkty + 1 + 1). Niniejszy proces sumowania wartosci powinien zostaé¢ powtdrzony w
odniesieniu do kolejnych obszaréw oznaczonych na czerwono. Obszary oznaczone na inne kolory
uzyskuja odpowiednio: 2 punkty (kolor zétty), 1 punkt (kolor zielony). W ramach wyznaczania
wartosci sredniej koncentracji problemoéw na danych obszarze przyjeto wskaznik o odpowiednim
odchyleniu punktowym przyjeto najczesciej odchylenie na poziomie 15% - 25%. Niniejsza analiza
pozwala na przyznanie okreslenie wartosci liczbowych obowigzywania poszczegdlnych kolorow
(zielonego, z6ttego, czerwonego), jako stopnia natezenia problemdw spotecznych. Nalezy
podkresli¢, iz przyjety sposdb obliczen zaktada naktadanie sie probleméw spotecznych, ktére w
przypadku wielokrotnego wystgpienia na danym obszarze sprawiajg, iz staje sie on obszarem o
wysokiej liczbie deficytow utrudniajgcych mozliwos¢ prowadzenia aktywizacji spotecznej
mieszkancow. | wyprowadzania obszaru z sytuacji kryzysowej. W podsumowaniu wyliczania
wskaznika syntetycznego deprawacji wielowymiarowej IMD dla wynikéw kazdej jednostki
doliczano dodatkowo wartos¢ IMD w ramach poszczegdlnych uwarunkowan poddanych analizie.
Przyjety sposdb obliczen zaktada naktadanie sie problemoéw, ktére w przypadku wielokrotnego
wystgpienia na danym obszarze sprawiaja, iz staje sie on obszarem o wysokiej liczbie deficytow
utrudniajgcych mozliwos¢ prowadzenia aktywizacji spotecznej mieszkancéw i wyprowadzania
obszaru z sytuacji kryzysowej. Prezentowana metodologia wyznaczania obszaréw
zdegradowanych i obszarow rewitalizacji zaktadata, ze kazde badane zjawisko miato takg sama
wage w obliczaniu wskaznika syntetycznego, co oznacza ze w ramach wskaznika syntetycznego
kazdy miat 25% udziatu we wskazniku syntetycznym. W wyliczeniach nie wprowadzano réznych
wag dla wskaznikdéw syntetycznych, ani wskaznikéw czgstkowych. Do analizy poréwnawczej
zréznicowania wewnatrzgminnego wykorzystane zostang tgcznie 18. wskaznikéw, w tym 10.
wskaznikéw odnoszacych sie do sfery spotecznej, 2. wskazniki ze sfery gospodarczej, 2. ze sfery
Srodowiskowej, 4. ze strefy przestrzenno-funkcjonalno-techniczne;.

Tabela 1. Wskazniki wykorzystane do oceny sfery spotecznej, gospodarczej, Srodowiskowej przestrzenno-

funkcjonalno-technicznej w diagnozie delimitacyjnej w celu wyznaczenia obszaru zdegradowanego w
Gminie Koszecin

Definicja i Zrédto danych
oddziatywania

Sfera spoteczna

1. Zmiana liczby Zmiana liczby mieszkancéw na 100 oséb w | Destymulanta Urzad Gminy
mieszkancéw w latach danym okresie (tu: lata 2019-2024) Koszecin
2019-2024 na 100 opisuje wzgledny przyrost lub spadek
mieszkancow populacji wyrazony jako procent lub liczba

0s6b przypadajaca na kazde 100
mieszkarncéw stanu poczatkowego. Jest to

i obszaru rewitalizacji na potrzeby Gminnych Programéw Rewitalizacji, praca zbiorowa pod redakcjg W. Jarczewskiego
z Instytutu Rozwoju Miast, Warszawa 2017 r.
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uniwersalny miernik demograficzny
stosowany do poréwnan dynamiki liczby
ludnosci bez wzgledu na skale populacji.

Liczba mieszkancow w
wieku poprodukcyjnym na
100 os6b w wieku
produkcyjnym

Wskaznik obcigzenia demograficznego
osobami starszymi obrazuje udziat oséb w
wieku powyzej 60 u kobiet i 65 u mezczyzn
w stosunku do liczby oséb w wielu
produkcyjnym.

Destymulanta

Urzad Gminy
Koszecin i GUS
Polska w liczbach

Liczba uczestnikow zebran
wiejskich na 100 oséb

Syntetyczny wskaznik partycypacji
spotecznej, ilustrujgcy skale
zaangazowania mieszkancéw danej
jednostki (np. sotectwa, gminy) w
formalnie zwotywanych zebraniach
wiejskich w okreslonym przedziale czasu
(np. roku). Wyrazony jest jako liczba oséb,
ktore faktycznie wziety udziat w
zebraniach, przypadajgca na kazde 100
mieszkancow.

Stymulanta

Urzad Gminy
Koszecin

Frekwencja wyborcza
(wybory samorzadowe)

Frekwencja wyborcza w wyborach
samorzgdowych to wskaznik okreslajacy,
jaki odsetek os6b uprawnionych do
gtosowania rzeczywiscie oddat swdj gtos.
Formalnie definiuje sie jg jako stosunek
liczby oddanych waznych gtoséw do
ogolnej liczby oséb uprawnionych do
gtosowania, wyrazony najczesciej w
procentach.

Stymulanta

PKW oraz Urzad
Gminy Koszecin

Liczba osdb bezrobotnych
na 100 osoéb

Wskaznik obrazuje udziat oséb
niezatrudnionych i niewykonujgcych innej
pracy zarobkowej, zarejestrowanych w
powiatowym urzedzie pracy oraz
poszukujacych zatrudnienia lub innej
pracy zarobkowej na 100 mieszkarncow w
danej jednostce. W praktyce przy
analizach demograficznych i spotecznych,
wskaznik ten stuzy do tatwego
poréwnywania natezenia bezrobocia
miedzy réznymi spotecznosciami czy
okresami

Destymulanta

Powiatowy Urzad
Pracy w Lublincu

Liczba przestepstw i Wskaznik jest miarg poziomu zagrozenia Destymulanta Komenda
wykroczen stwierdzonych przestepczoscig w danej zbiorowosci, Powiatowa Policji
nie obejmujacych zdarzen | posiadajgcg charakter destymulanty w w Lublincu
drogowych i przestepstw analizach spoteczno-gospodarczych.
gospodarczych, w tym Wzrost wartos$ci wskaznika wskazuje na
czyny karalne nieletnich tj. | pogorszenie sytuacji lokalnej w zakresie
do 17-tego roku zycia na bezpieczenistwa publicznego.
100 oséb
Liczba osdb korzystajacych | Wskaznik obrazuje sytuacje spoteczng w Destymulanta GOPS w
ze Swiadczen pomocy gminie, w tym skale wystepujgcego Koszecinie
spotecznej na 100 oséb uzaleznienia rodzin od pomocy

instytucjonalnej MOPS, wyrazong poprzez

liczbe osdb w rodzinach pobierajgcych

Swiadczenia pieniezne ze Srodowiskowej

pomocy spotecznej na 100 mieszkancoéw w

danej jednostce
Liczba osdb korzystajacych | Wskaznik obrazuje sytuacje spoteczng w Destymulanta GOPS w
ze Swiadczen pomocy gminie, w tym skale wystepujgcego Koszecinie

spotecznej z tyt. ubdstwa
na 100 oso6b

ubdstwa, wyrazong poprzez liczbe oséb w
rodzinach pobierajgcych swiadczenia
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pieniezne ze $Srodowiskowej pomocy
spotecznej z tyt. ubdstwa na 100
mieszkancéw w danej jednostce.

rodzin, poprzez liczbe zatozonych
niebieskich kart na 100 mieszkancéw w
danej jednostce

9. Liczba osdb korzystajacych | Wskaznik obrazuje sytuacje spoteczng w Destymulanta GOPS w
ze Swiadczen pomocy gminie, w tym skale wystepujgcego Koszecinie
spotecznej z tyt. wykluczenia z tyt. choroby alkoholowej,
alkoholizmu na 100 oséb wyrazong poprzez liczbe oséb w rodzinach

pobierajgcych $wiadczenia pieniezne ze
srodowiskowej pomocy spotecznej z tyt.
alkoholizmu na 100 mieszkancéw w danej
jednostce.

10. | Liczba niebieskich kart na Wskaznik obrazuje sytuacje spoteczng w Destymulanta GOPS w
100 osdb gminie, w tym kondycje wychowawczg Koszecinie

SFERA GOSPODARCZA

Liczba nowych
zarejestrowan w CEIDG na
100 oséb

Liczba podmiotdéw gospodarczych nowo
rejestrowanych w CEIDG w 2024 r. na 100
mieszkarncéw danej jednostki okresla
zdolnos¢ lokalnej spotecznosci do
podejmowania ryzyka gospodarczego i
prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej na
wtasny rachunek.

Stymulanta

Urzad Gminy
Koszecin

Liczba wyrejestrowan z
CEIDG na 100 oséb

Wskaznik obrazuje potencjat lokalnej
gospodarki, a w szczegdlnosci kondycje
sektora MSP, wyrazong liczbg podmiotéw
wyrejestrowanych w 2024 r. z CEIDG na
100 mieszkancéw danej jednostki.

Destymulanta

Urzad Gminy
Koszecin

. SFERASRODOWISKOWA

zrédet ciepta (kotty klasy 3 i
pozaklasowe) na 100
mieszkancow

wystepowaniem zrédet ciepta
wymagajgcych wymiany tzw.
kopciuchdw, ktére powinny zostaé
wymienione na 100 os6b danej
jednostki.

13. | Powierzchnia wyrobdéw Wskaznik obrazuje zagrozenie dla Destymulanta Urzad Gminy
zawierajacych azbest w m2 zdrowia ludzi oraz Srodowiska, mierzone Koszecin
na 100 osoéb wystepowaniem odpadéw
niebezpiecznych, wyrazonych
powierzchnig wyrobow zawierajgcych
azbest w m2 na 100 os6b danej
jednostki.
14. Liczba kottéw do wymiany Wskaznik obrazuje zagrozenie dla Destymulanta Urzad Gminy
na podstawie inwentaryzacji | zdrowia ludzi oraz srodowiska, mierzone Koszecin

15.

SFERA PRZESTRZENNO-FUNKCJONALNO-TECHNICZNA

Liczba obiektéow
zabytkowych ujetych w
Gminnej Ewidencji

Wskaznik obrazuje atrakcyjnosc
kulturowa jednostek, mierzong
rozktadem obiektéw wigczonych do

Destymulanta

Urzad Gminy
Koszecin
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Zabytkow na 100 osdb gminnej (miejskiej) ewidencji zabytkow
na 100 mieszkancéw danej jednostki.

16. | Wskaznik stanu Wskaznik stanu infrastruktury drogowej Destymulanta Urzad Gminy
infrastruktury drogowej to syntetyczna miara umozliwiajaca Koszecin
ocene jakosci nawierzchni oraz
utrzymania infrastruktury drogowej na
terenie danej jednostki administracyjnej
(np. gminy, sotectwa, ulicy). Wskaznik
ten opiera sie na systematycznej,
eksperckiej ocenie wizualnej oraz
technicznej stanu drég publicznych
wymagajacych albo nie wymagajacych
pilnych naktadéw inwestycyjnych i
remontowych.®

17. | Wskaznik poziomu Wskaznik poziomu zdegradowania Destymulanta Urzad Gminy
zdegradowania terenéw terendw zieleni publicznej to jakosciowa Koszecin
zieleni publicznej miara oceniajgca stan i funkcjonalnos$¢

terendw zielonych w obszarze danej
jednostki administracyjnej (np. gminy,
sotectwa). Ocena dokonywana jest w
czterostopniowej skali, obrazujgcej
poziom utrzymania i wykorzystania tych
terenéw w funkcji spotecznej,
rekreacyjnej i ekologicznej.!

10 Skala ocen Wskaznika stanu infrastruktury drogowej. Ocena dokonywana jest w standaryzowanej czterostopniowej
skali, gdzie poszczegdlne poziomy oznaczaja:

4 — niezadawalajgcy

Stan drogi zty lub bardzo zty; nawierzchnia drogi wykazuje liczne uszkodzenia i deformacje, wystepujg ubytki asfaltu,
wyboje, nieréwnosci lub liczne przeszkody utrudniajgce ruch. Droga wymaga natychmiastowych naktadow
inwestycyjnych lub powaznego remontu.

3 —Jdredni

Stan drogi wyraznie pogorszony, nawierzchnia nosi slady zuzycia, wystepujg nieliczne, rozproszone uszkodzenia takie
jak spekania, wyboje czy ubytki, lecz droga pozostaje przejezdna i nie generuje istotnych zagrozen dla bezpieczenstwa
w normalnych warunkach. Wskazane przeprowadzenie naktadéw w perspektywie Srednioterminowej.

2 —dobry

Nawierzchnia drogi w stanie ogdlnie dobrym, drobne defekty sg marginalne i nie wptywajg na komfort ruchu oraz
bezpieczenstwo uzytkownikdw. Droge nalezy okresowo konserwowaé, brak potrzeby naktadéw inwestycyjnych o
znaczacym charakterze.

1 —bardzo dobry

Stan drogi wzorcowy; nawierzchnia bez istotnych uszkodzen, odksztatcen czy ubytkow, zapewniajgca wysoki standard
przejezdnosci oraz bezpieczenstwa. Odcinek wyremontowany lub nowy, brak koniecznosci biezgcych naktadow
inwestycyjnych.

11 Skala ocen wskaznika poziomu zdegradowania terendw zieleni publicznej:

1 —zdegradowane

Tereny zielone sg silnie zdegradowane, zniszczone oraz nieuporzadkowane; cechuje je degradacja krajobrazu oraz
brak dbatosci o srodowisko naturalne.

2 —brak

Brak nasadzen krzewdw i drzew oraz infrastruktury uzytecznosci publicznej (m.in. tawek, koszy na $mieci); tereny
zielone sg niewykorzystywane zgodnie z ich przeznaczeniem i pozbawione oswietlenia.

3 —stan $redni

Tereny zielone petnig funkcje spoteczne i rekreacyjne, jednak sg nieuporzadkowane; wyposazenie takie jak fawki lub
kosze na Smieci czesto ulega zniszczeniu; istniejgce place zabaw wymagaja modernizacji i ulepszen.

4 — dobry

Tereny zielone sg zadbane, nowe lub zrewitalizowane; wykorzystywane do rekreacji oraz dodatkowo na inne cele
spoteczno-ekologiczne, np. przez organizacje pozarzgdowe czy kota towieckie.
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18. Liczba zdarzen drogowych Dane pokazujg informacje o kolizjach Destymulanta Komenda

na 100 mieszkancow drogowych (zdarzen) majacych miejsce Powiatowa

na drogach publicznych, w strefach Policji w Lublincu
zamieszkania lub strefach ruchu
wskazujgc miejsca natezenia probleméw
bezpieczenstwa w ruchu drogowym

Zrédto: opracowanie wiasne

Ponizej zaprezentowano wyniki analiz w poszczegélnych sferach problemowych:

Na podstawie przepisdw ustawy o rewitalizacji, podstawg wyznaczenia obszaru zdegradowanego i
obszar rewitalizacji na terenie gminy jest wystepowanie koncentracji negatywnych zjawisk
spotecznych, w szczegélnosci bezrobocia, ubdstwa, przestepczosci, wysokiej liczby mieszkancéw
bedacych osobami ze szczegdlnymi potrzebami, o ktérych mowa w ustawie z dnia 19 lipca 2019 r.
0 zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami (Dz. U. poz. 1696 i 2473), niskiego
poziomu edukacji lub kapitatu spotecznego, a takze nie wystarczajgcego poziomu uczestnictwa w
zyciu publicznym i kulturalnym. W tym celu analiza dostepnych danych i wskaznikéw odnosita sie
do danych pozyskanych z GOPS, UG, PUP i Komendy Powiatowej Policji w Lublificu dostepnych na
poziomie kazdej z jednostek.

Posrdd silnych stron uwarunkowan stymulujgcych rozwadj gminy okreslonych w Strategii Rozwoju
Gminy Koszecin na lata 2025-2035% w obszarze uwarunkowan spotecznych wskazano wysokg
aktywnos¢ organizacji pozarzagdowych dziatajgcych na terenie gminy. Dobra wspdtpraca Srodowisk
lokalnych oraz samoorganizowanie sie spotecznosci ,LGD Kraina Gérnego Slaska”, lokalne KGW i
OSP, dobry dostep do infrastruktury spotecznej, tj. domdéw spotkan wiejskich, sitowni
zewnetrznych, boisk i placow zabaw, funkcjonujgce na terenie gminy jednostki OSP, wptywajace
na poziom bezpieczenstwa mieszkancéw, ale tez integracje spoteczeistwa oraz ksztattowanie
zaangazowanych postaw i wymiane doswiadczen pomiedzy pokoleniami, dobrze funkcjonujaca
opieka i pomoc spoteczna oraz osrodki rehabilitacyjne na terenie gminy. W ramach stabych stron —
z kolei — wskazano na postepujacy wzrost senioralnego obcigzenia demograficznego, skutkujacy
koniecznoscig dostosowania ustug spotecznych dla senioréw oraz brak dziennych doméw opieki
dla osdéb starszych.

Z kolei — w Strategii Rozwoju Powiatu Lublinieckiego z 2000 roku w obszarze spotecznym
podnoszono potencjat jakim jest jednolito$é struktury mieszkancow pod wzgledem historycznym i
kulturowym, co ma swoje odzwierciedlenie w istnieniu silnych wiezi zaréwno na obszarze
mikroregionu — wiezi mieszkancow z Ziemig Lubliniecka oraz silne wiezi pomiedzy gminami
Powiatu, jak rowniez znajduje to swoje odzwierciedlenie w zwigzkach Ziemi Lublinieckiej z Gornym
Slaskiem. Obszar Powiatu Lublinieckiego jest historycznie, tradycyjnie i kulturowo zwigzany z
Goérnym Slaskiem; wtaczenie w 1975 roku Powiatu Lublinieckiego do wojewdédztwa
czestochowskiego napotykato na opdr i sprzeciw jego mieszkancéow — w wiekszosci rodowitych

Znaczenie wskaznika. Wskaznik ten stanowi istotne narzedzie do monitorowania stanu zieleni publicznej i
wskazywania potrzeb inwestycyjnych w zakresie poprawy jakosci zycia mieszkarncéw oraz ochrony srodowiska. Moze
byc¢ stosowany w procesach planowania przestrzennego oraz wnioskowania o dofinansowania na rewitalizacje
terendw zielonych.

12 70b. Uchwata nr 100/XIV/2025 Rady Gminy Koszecin z dnia 17 marca 2025 r. w sprawie przyjecia Strategii Rozwoju
Gminy Koszecin na lata 2025-2035
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Slazakéw!3. W czasie opracowywania strategii powiatowej wskazywano na wazny problem, jakim
byt wysoki odsetek bezrobotnych - 39,84% - stanowili ludzie mtodzi - w wieku 18-24 lata, co w
powigzaniu z niskg efektywnoscig zapobiegania bezrobociu tworzyto wyzwanie problemowe dla
prowadzonych dziatan spotecznych w gminach z terenu powiatu lublinieckiego.

Analiza aktualnych danych statystycznych GUS wskazuje na korzystng strukture ludnosci —
przewaga ludnosci w wieku produkcyjnym. Istotnymi wskaznikami, pomocnymi w ocenie sytuacji
demograficznej, jest udziat ludno$ci wedtug ekonomicznych grup wieku'4. Kolejnymi waznymi
potencjatami gminy w tym obszarze jest czynnik demograficzny. Wraz z wiekiem coraz wiecej oséb
zmuszonych jest do korzystania z ustug zdrowotnych i opiekunczych, czesto o charakterze
komercyjnym. Liczba mieszkarnicéw gminy utrzymuje sie na niemal statym poziomie, ale udziat
0s6b mtodych (25-34 lata) spada, a 0s6b w wieku poprodukcyjnym wzrasta, co Swiadczy o
postepujgcym starzeniu sie spoteczenstwa. W 2024 roku odsetek oséb w wieku 25-34 lata wynosit
12,11%, co jest nizsze niz kilka lat wczesniej, natomiast liczba senioréw wzrosta do 27,3% ludnosci
w wieku produkcyjnym. Takie zmiany demograficzne generujg wyzwania m.in. w zakresie rynku
pracy, ustug spotecznych i opieki zdrowotne;j.

Na terenie gminy funkcjonujg dwa kluby dzieciece i dziewie¢ przedszkoli, jednak udziat dzieci
objetych wychowaniem przedszkolnym w wieku 3-5 lat wynidst 90% w 2024 roku, co jest nizsze niz
Srednia powiatu i wojewddztwa. Oferta szkét podstawowych jest dobrze rozwinieta i oceniana
pozytywnie, ale niektore budynki wymagajg termomodernizacji i dostosowania do potrzeb osdb ze
szczegblnymi potrzebami. Wydatki na oswiate rosng, ale subwencja o$wiatowa pokrywa jedynie
okoto 57% wydatkdw, co powoduje koniecznos¢ zwiekszania srodkéw wtasnych gminy.

Analizujgc zmiane liczby mieszkancéw w latach 2019-2024 na 100 mieszkaricéw mozna wskazac
ogélny trend: Przecietna zmiana liczby mieszkarncow byta bardzo niska, wynosita srednio 2,63 na
100 osdéb, co oznacza, ze liczba mieszkarnicéw w gminie w ostatnich 5 latach pozostawata w
praktyce stabilna. Wartosci dla sotectw i ulic byty jednak bardzo zréznicowane. Analiza
wewngatrzgminna pokazata na zréznicowanie wewnetrzne. Sg miejsca, gdzie notowano wzrost
populacji siegajgcy nawet powyzej 10%, oraz takie, gdzie liczba mieszkaricdw spadta o podobng
wielko$¢. Dominujg jednak minimalne spadki lub stabilizacja. Gmina nie podlega gwattownym
przemianom demograficznym, ale widoczne sg pojedyncze osiedla lub sotectwa doswiadczajgce
odptywu lub naptywu mieszkancéw, co moze by¢ zwigzane z migracjami wewnetrznymi lub
naturalnym ruchem ludnosci.

Zgodnie z Regionalna Polityka Rewitalizacji Wojewddztwa Slgskiego zmieniajgca sie struktura
wiekowa ludnosci regionu slgskie wskazuje wyraznie, ze problem starzejgcego sie spoteczenstwa
bedzie pogtebiat sie, a wyzwania z tym zwigzane to jedno z najwazniejszych i najtrudniejszych

13 Zob. Strategia Rozwoju Powiatu Lublinieckiego — Uchwata Nr 173/XX111/2000 Rady Powiatu Lublinieckiego z 27 grudnia
2000r., str. 18

14 Wyrdzniamy:

o wiek przedprodukcyjny - przedziat wiekowy obejmujgcy osoby, ktére nie ukonczyty 18. lub 15. roku zycia w
zaleznosci od przyjetej klasyfikacji; jest to wiek, w ktérym ludzie zazwyczaj nie podejmujg pracy z powodu ksztatcenia
sie lub nie mogg by¢ zatrudnione na mocy przepiséw kodeksu pracy ze wzgledu na za zbyt niski wiek,

o wiek produkcyjny — przedziat wiekowy, w ktérym ludzie zazwyczaj podejmujg prace. W zaleznosci od przyjetej
klasyfikacji wiek produkcyjny obejmuje: kobiety miedzy 15. lub 18. a 59. rokiem zycia oraz mezczyzni miedzy 15. lub
18. a 64. rokiem zycia.

e wiek poprodukcyjny - przedziat wiekowy, w ktérym cztowiek zwykle konczy juz prace zawodowg; zgodnie z
najczesciej stosowana klasyfikacja w wieku poprodukcyjnym znajdujg sie kobiety w wieku 60 lat i wiecej oraz
mezczyzni w wieku 65 lat i wiece;j.
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zadan z jakimi bedzie musiat zmierzy¢ sie region, zarowno w skali lokalnej jak i regionalnej.
Wzrastajgcy udziat senioréw w ogdle mieszkancow wigze sie z problemem zapewnienia
odpowiednich warunkdéw zycia oraz opieki dla tych oséb. W ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat
obserwujemy w Polsce znaczgce zmiany w strukturze wieku mieszkarncéw, ktére swiadczg o
nasileniu sie procesu starzenia demograficznego ludnosci.

W Strategii Rozwigzywania Problemdw Spotecznych Gminy Koszecin na lata 2016 — 2025
zidentyfikowanie problemy oraz wyzwania, przed ktérymi w najblizszych latach stanie samorzad
lokalny w sferze spotecznej; jedng z nich jest postepujgcy proces starzenia sie spotecznosci
lokalnej, co zwieksza ryzyko chordb i niepetnosprawnosci. Analizujgc wartos¢ wskaznika Liczba
mieszkancow w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym mozna wskazaé, ze
sredni wskaznik dla analizowanych jednostek wynidst ok. 62,3 na 100 oséb w wieku
produkcyjnym. Jest to wynik dos¢ wysoki. W wielu lokalizacjach odsetek oséb w wieku
poprodukcyjnym przekracza nawet 65—70 na 100 mieszkaricéw w wieku produkcyjnym, a sg i
miejsca gdzie liczba ta zbliza sie do 80. Gmina charakteryzuje sie znacznym udziatem senioréow w
strukturze spotecznej, co moze rodzi¢ wyzwania w zakresie ochrony zdrowia, ustug opiekunczych i
polityki senioralnej. Wskaznik ten potwierdza réwniez trendy ogdlnopolskie zwigzane z procesem
starzenia sie spoteczenstwa. Wskaznik Ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku
produkcyjnym wskazuje w jakiej przestrzeni gminy wystepuje problem znacznego udziatu oséb w
wieku poprodukcyjnym w odniesieniu do oséb potencjalnie ciggle aktywnych zawodowo. Wyzsza
wartos¢ wskaznika wskazuje na starzejace sie spoteczestwo, a tym samym moze oznaczaé¢ zmiane
sposobu funkcjonowania danej przestrzeni gminy oraz na konieczno$¢ rozwijania specyficznych dla
starzejacego sie spoteczeristwa ustug.

Na terenie gminy zarejestrowane sg 22 organizacje pozarzgdowe, co pokazuje znaczne
zaangazowanie mieszkancéw w aktywnosc¢ spoteczng i lokalng. Dziatajg one w sferze aktywizacji
spotecznej, zdrowia, sportu i rekreacji. W gminie jest opracowywany i wdrazany Program
Wspotpracy z Organizacji Pozarzagdowymi. Nalezy wskazac, ze gmina Koszecin jaki lokalne NGO’s
aktywnie korzysta ze srodkéw pomocowych dostepnych w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju LGD
Le$na Kraina Gérnego Slaska®®.

Na potrzeby oceny poziomu kapitatu spotecznego dokonano analizy liczby organizacji
pozarzadowych oraz frekwencji wyborczej. Koncepcja kapitatu spotecznego stata sie w ostatnich
30-tu latach niezwykle popularna w naukach spotecznych. Pojecie , kapitat” wywodzi sie z nauk
ekonomicznych. W swym waskim, ekonomicznym znaczeniu, wedtug Stownika Jezyka Polskiego,
oznacza ono $rodki trwate oraz aktywa finansowe zainwestowane w produkcje i majgce przynosic
dochdd lub majatek w gotéwece lub papierach wartosciowych. R. Putnam (1993) definiujac
zjawisko, podkresla role norm wzajemnosci, zaufania i sieci spotecznego zaangazowania, czyli sieci
horyzontalnych interakcji, komunikacji i wymiany pomiedzy ludZmi. Kryterium oceny aktywnosci
spotecznej ludnosci sg sprawy zwigzane z uczestnictwem w wyborach samorzgdowych, ktére
budzg zawsze wieksze zainteresowanie mieszkaficédw niz wybory parlamentarne, czy prezydenckie.

Na potrzeby oceny kapitatu spotecznego, a takze niewystarczajgcego poziomu uczestnictwa w
zyciu publicznym i kulturalnym dokonany oceny wskaznika Liczba uczestnikéw zebran wiejskich na
100 oséb. Srednia dla gminy wynosi niespetna 2 osoby na 100 mieszkaricdw, a w wielu miejscach

15 Zob. Raport z badania ewaluacyjnego ex-post Strategii Rozwoju Lokalnego kierowanego przez spoteczno$é na lata
2016-2020 Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Le$na Kraina Gérnego Slaska”, Koszecin 2023
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ten wskaznik jest nawet nizszy. Odnotowano sotectwa, gdzie nie odnotowano zadnej osoby
uczestniczgcej w zebraniach, a nieliczne przekraczajg prég 3-4 osdb na 100 mieszkarncéw. Udziat
spotecznosci lokalnej w zebraniach wiejskich jest bardzo niski, co $wiadczy o ograniczonej
aktywnosci obywatelskiej, niskim zaangazowaniu w sprawy lokalne lub barierach w partycypacji.

Analiza danych PKW 2024 pokazuje, ze frekwencja wyborcza w wyborach samorzgdowych w 2024
roku w gminie Koszecin (54,76%) byta bardzo wysoka i wyniosta powyzej Sredniej krajowej,
wojewoddzkiej i powiatowej. Frekwencja ta byta wyzsza niz srednia dla kraju (51,99%) i regionu
Slaskiego (48,71%) oraz powiatu lublinieckiego (48,49%). Wynik jest jednak zblizony do srednich
krajowych dla wyboréw lokalnych, nie $wiadczy o szczegdlnie niskiej ani nadzwyczaj wysokiej
mobilizacji mieszkarnicéw gminy. Najwyzsza aktywnos¢ spoteczna mierzona wskaznikiem frekwencji
w wyborach samorzagdowych byta w m. Koszecin (60,11%) w ulicach Azaliowa do Zamkowa, a
najnizsza w sotectwach Bukowiec, tazy, Strzebin (49,00%).

Tabela 2. Wykaz obwodéw wyborczych i frekwencja do wyboréw samorzadowych 2024 w Gminie
Koszecin, wybory do Rady Gminy

Adres obwodu Granice obwodu Przypisanie do Frekwencja

wyborcza

jednostki
urbanistycznej

Urzad Gminy w | Cieszowa, Irki, Lipowiec, Nowy Dwér, Rzyce, Cieszowa, Irki, 60,11%
Koszecinie, ul. Koszecin ulice: Azaliowa, Boczna, Boronowska, Lipowiec, Nowy
Powstancow Burzyniskiego, Cieszowska, Janusza Korczaka, Dwér, Rzyce,
Slaskich 10, 42- | Ja$minowa, Kosciuszki, Kozielska, ks. Gaski, poszczegdlne
286 Koszecin Legiondw, Lesna, Ligonia, Lompy, Lubliniecka, ulice Koszecin

tazowska, Matejki, Miodowa, Moniuszki,

Nektarowa, Ogrodowa, Parkowa, Powstancéw

Slaskich, Rézana, Rzeczna, Sienkiewicza,

Sikorskiego, Szkolna, Tadeusza Makowskiego,

Waska, Wojska Polskiego, Wspdlna, Zamkowa
Szkota Brusiek, Koszecin ulice: Akacjowa, Andrzeja Brusek, 59,59%

Podstawowa w
Koszecinie, ul.
Sobieskiego 7,
42-286 Koszecin

Kochcickiego, Batorego, Bratkowa, Brzozowa,
Bukowa, Cegielniana, Chabrowa, Chopina,
Chrobrego, Cicha, Damrota, Dgbréwki, Debowa,
Dworcowa, Fiotkowa, Frezjowa, gen. Bema,
Irysowa, Jesienna, Jodtowa, Kochanowskiego,
Kolejowa, Konopnickiej, Konwaliowa, Kopernika,
Korfantego, Krokusowa, Kréla Kazimierza
Wielkiego, Krélowej Jadwigi, Krétka, Liliowa,
Wtadystawa tokietka, Maciejkowa, Makowa,
Marnki, Mickiewicza, Mieszka |, Modrzewiowa,
Narcyzowa, Nowa, Opietki, Piaskowa, Podgdrna,
Poprzeczna, Przemystowa, Stoneczna,
Stowackiego, Stowikéw, Sobieskiego, Sosnowa,
Spokojna, Sportowa, Slaska, Swierkowa, Swietej
Trdjcy, Sw. Wawrzynca, Teczowa, Tulipanowa,
Wiosenna, Wolnosci, Wrzosowa, Zielona

poszczegdlne
ulice Koszecin
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3. Szkota Prady, Strzebin ulice: Boczna, Broniewskiego, Prady, Strzebin 52,03%
Podstawowa w | Brzozowa, Chopina, Cicha, Dubielowska,

Strzebiniu, Dworcowa, gen. Bema, Kazimierza Ostrowskiego,
Strzebin ul. Kolejowa, Kopernika, Kosciuszki, Krasinskiego,
Lompy 9, 42- Krzywa, Lesna, Lotnikdw, Lubliniecka od nr 1 do
288 Koszecin nr 42, Marii Konopnickiej, Mickiewicza, Piaskowa,

Powstaricéw Slgskich, Ptasia, Sienkiewicza,
Stoneczna, Spokojna, Szkolna, Wtadystawa
Reymonta, Wojska Polskiego, Wolnosci, Zielona,

Zwirki i Wigury
4, Dom Strazaka w | Bukowiec, tazy, Strzebin ulice: 1 Maja, Debowa, E;tz\évi':c' tazy, 49,00%
Strzebiniu, Dtuga, Kosmonautdw, Krétka, Ksiedza Erwina
Strzebin ul. 1 Muszera, Lompy, Lubliniecka od nr 43 do konca,
Maja 29a, 42- takowa, Polna, Poprzeczna, Stawowa, Sw.
288 Koszecin Barbary, Waska
5. Szkota Sadow, Wierzbie Sadow, 49,35%
Podstawowa, Wierzbie
Sadow ul.
Powstancéow
Slaskich 72, 42-
700 Lubliniec
6. Szkota Pitka, Rusinowice Pitka, 54,29%
Podstawowa, Rusinowice

Rusinowice ul.
Lompy 18, 42-
700 Lubliniec

Zrédto: PKW i opracowanie wiasne

Podobnie wysoki poziom aktywnosci spotecznej w miejscowosci Koszecin w stosunku do innych
miejscowosci Gminy pokazuje analiza wskaznika Liczba uczestnikéw zebran wiejskich na 100 osdb,
ktdry wynosi 2,23 os. podczas gdy w pozostatych miejscowosciach jest znacznie nizszy, co
szczegoblnie widoczne jest w mniejszych miejscowosciach gminy tj. Bukowiec, tazy i Prady.

Kolejnym wyzwaniem jest niewystarczajgca liczba miejsc pracy na terenie gminy, co utrudnia
rozwigzanie problemu bezrobocia w gminie, niewielkie dochody z pracy w rolnictwie generujgce
coraz wiekszg rzesze oséb wymagajgcych wsparcia finansowego. Struktura oséb bezrobotnych w
powiecie lublinieckim wskazuje, ze zarejestrowanych bezrobotnych na koniec 2024 roku byto 1387
0s0b, z czego 56,6% stanowity kobiety. Pod wzgledem czasu pozostawania bez pracy w
miesigcach, najwiekszg grupe w powiecie tworzyli niepracujgcy od ponad 24 miesiecy. Najwyzszy
odsetek oséb pozostawajgcych bez pracy stanowili bezrobotni w grupie wiekowej 35-44 lata
(tgcznie 358 osdb, w tym 236 kobiet) oraz w grupie wiekowej 25-34. Biorgc pod uwage poziom
wyksztatcenia, najwyzszy odsetek bezrobotnych zaobserwowano wsrdd oséb, ktdre uzyskaty
wyksztatcenie zasadnicze zawodowe/branzowe oraz policealne i $rednie zawodowe/branzowe.
Lokalny rynek pracy nie zaspokaja potrzeb wszystkich mieszkaricéw powiatu lublinieckiego®®.

16 por. Strategia Rozwoju Gminy Koszecin na lata 2025-2035, Diagnoza sytuacji przestrzennej, gospodarczej i
spotecznej Gminy Koszecin, Czes$¢ 2: Diagnoza Sytuacji Gospodarczej Gminy, str. 78
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Srednia wartos¢ dla analizowanych jednostek wynosi ok. 2 osoby bezrobotne na 100
mieszkancow. Analiza pokazata, ze sg miejsca, gdzie ten wskaznik jest bliski zera, w innych
przekracza 4-5 na 100 os6b. Bezrobocie w gminie jest zatem umiarkowane z pojedynczymi
lokalnymi skupiskami wyzszego bezrobocia.

Na potrzeby oceny wystepowania stanu kryzysowego z powodu natezenia problemoéw
przestepczosci poddano analizie wskaznik Liczba przestepstw i wykroczen stwierdzonych na 100
o0séb. Srednia dla gminy wynosi ok. 1,47 na 100 os6b. Przestepstwa i wykroczenia, w tym czyny
karalne nieletnich, majg sporadyczny charakter i s wyraznie skoncentrowane w niektérych
strefach. W wielu miejscach nie odnotowano zadnych przestepstw. Gmina Koszecin jest miejscem
bezpiecznym, poziom zagrozenia przestepczoscig nie stanowi istotnego problemu spotecznego;
mozna jednak wskaza¢ miejsca gdzie wskaznik ten jest znacznie przekroczony np. okolice ul.
Lublinieckiej w Koszecinie 57,09 na 100 mieszkancow oraz najmniejsze sotectwo Brusiek w gminie,
gdzie odnotowano wartos¢ wskaznika 20,43 na 100 mieszkarncow.

Na potrzeby badania zjawiska ubdstwa i pochodnych dysfunkcji spotecznych przyjety zostat
wskaznik ilosci oséb korzystajgcych z zasitkbw pomocy spotecznej z tytutu ubdstwa (wedtug
kryterium dochodowego na osobe wynikajgcego z art. 7 ustawy o pomocy spotecznej -z
uwzglednieniem wszystkich rodzajéw zasitkow, tj. statych, okresowych i celowych). W wyniku
doswiadczania ubdstwa jakos¢ zycia mieszkaricdw spada ponizej przyjetych standardéw, wskutek
czego nierzadko dochodzi do stanu niezaspokojenia podstawowych potrzeb. Zjawisko ubdstwa
czesto wystepuje jednoczesnie z innymi problemami spotecznymi — jak np. niepetnosprawnosé,
utrata zdrowia, dysfunkcje rodzinne, w tym bezradnos$¢ wychowawczo-opiekuncza. Na podstawie
badan rozmieszczenia problemu ubdstwa na terenie gminy zidentyfikowane zostaty obszary
zamieszkane przez osoby znajdujgce sie w szczegdlnie trudnej sytuacji ekonomicznej i spoteczne;.
Badania pokazujg, ze wystepowaniu ubdstwa na okreslonych osiedlach towarzyszy najczesciej
wzmozone natezenie problemu bezrobocia. Generalnie jednak, co wskazano w Strategii
rozwigzywania problemoéw spotecznych gminy szansg gminy jest niewielkie natezenie problemoéw
spotecznych, co moze wptyngé na minimalizowanie negatywnych skutkéw przez prowadzone
sprawnie przez GOPS dziatania profilaktyczne na terenie gminy Koszecin.

Analiza danych szczegdtowych GOPS na temat przyznanych $wiadczen wskazuje prawidtowosc
wyzszej liczby swiadczen pomocy spotecznej i $wiadczen pomocy spotecznej z tyt. ubdstwa
oscyluje wokét 3,8 osoby na 100 mieszkancdw, z szerokim rozrzutem zaleznym od lokalizacji. Skala
korzystania z pomocy spotecznej jest przecietna, z nielicznymi obszarami o wyzszych wskaznikach.
Podobnie prezentuje sie analiza wskaznika Liczba oséb korzystajgcych ze Swiadczen pomocy
spotecznej z tyt. ubdstwa na 100 osob. Przecietnie ok. 0,78 osoby na 100 korzysta ze wsparcia z
powodu ubdstwa. Sg jednak miejsca, gdzie wskaznik ten nie wystepuje lub jest minimalny i takie,
gdzie przekracza 2. Problem ubdstwa dotyczy ograniczonej czesci populacji i nie stanowi istotnej
cechy gminy jako catosci. Podobna tendencja jest w przypadku Liczby niebieskich kart, ktérych
najwiecej jest zatozonych wtasnie w tych dwdch sotectwach pomimo ze nie sg to najbardziej
zaludnione tereny gminy.

Kolejnym zidentyfikowanym problemem majgcym wptyw na ocene sfery spotecznej gminy
Koszecin jest problem naduzywania alkoholu!’. Dokonano zatem oceny wskaznika Liczba oséb

17 Zob. Uchwata nr 760/LXXI1/2023 Rady Gminy Koszecin z dnia 7 grudnia 2023 r. w sprawie przyjecia Gminnego
Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemoéw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2024-2025
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korzystajgcych ze swiadczen pomocy spotecznej z tytutu alkoholizmu na 100 oséb. Przecietnie 1,89
na 100 mieszkancow, ale w wielu obszarach wskaznik ten jest zerowy. Alkoholizm jako przyczyna
korzystania z pomocy spotecznej pojawia sie lokalnie, ale nie jest powszechnym zjawiskiem dla

gminy jako catosci. Podobnie, jedynie lokalnie mozna wskazaé na problem przemocy w rodzinie.
Srednia dla gminy wskaznika Liczba niebieskich kart na 100 oséb to 0,08 na 100 mieszkancéw, czyli
bardzo niskie warto$ci, a w zdecydowanej wiekszosci obszardw wskaznik jest zerowy. Przemoc w
rodzinie (rejestrowana w systemie niebieskiej karty) pozostaje na marginesie zycia spotecznego
gminy i nie wystepuje w sposéb masowy.

Podsumowujac, przypomnienie przyjetych do analizy wskaznikow w sferze spotecznej i analiza
wskaznikéw dla kazdego z sotectw. Na potrzeby analizy problemdéw spotecznych wykorzystano

ponizsze wskazniki:

Zmiana liczby mieszkarnicow w latach 2019-2024 na 100 osdb — destymulanta
Liczba oséb w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb — destymulanta

Liczba uczestnikdw zebran wiejskich na 100 oséb — destymulanta
Frekwencja wyborcza (wybory samorzagdowe) — stymulanta

Liczba osdb bezrobotnych na 100 oséb— destymulanta

Liczba przestepstw i wykroczen stwierdzonych nie obejmujacych zdarzen drogowych i prze-
stepstw gospodarczych, w tym czyny karalne nieletnich tj. do 17-tego roku zycia na 100
0sOb — destymulanta

Liczba osdb korzystajgcych ze swiadczern pomocy spotecznej na 100 oséb — destymulanta

Liczba osdb korzystajgcych ze swiadczen pomocy spotecznej z tyt. ubdstwa na 100 osdb —
destymulanta

Liczba osdb korzystajgcych ze swiadczen pomocy spotecznej z tyt. alkoholizmu na 100 oséb
— destymulanta

Liczba niebieskich kart na 100 oséb — destymulanta
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Tabela 3. Analiza uwarunkowan spotecznych w Gminie Koszecin na podstawie wskaznikow na podstawie wskaznikéw specyficznych dla sfery spoteczne;j

Sotectwo

2024 na 100 oséb
100 os6b
100 oséb
mocy spotecznej na 100 oséb
IMD Spoteczne

~
o
—
<
I
o
~
©
c
2
0
Q
N
IS
o
N
(%]
2
1S
©
el
N
2
-

1. Zmiana liczby mieszkancow w latach 2019-
2. Liczba 0s6b w wieku poprodukcyjnym na
3. Liczba uczestnikow zebran wiejskich na 100
4. Frekwencja wyborcza (wybory samorza-
dowe)

5. Liczba 0s6b bezrobotnych na 100 oséb
6. Liczba przestepstw i wykroczen stwierdzo-
nych nie obejmujacych zdarzen drogowych i
przestepstw gospodarczych, w tym czyny ka-
ralne nieletnich tj. do 17-tego roku zycia na
7. Liczba oséb korzystajacych ze $wiadczen po-
8. Liczba 0s6b korzystajacych ze swiadczen po-
mocy spotecznej z tyt. ubdstwa na 100 os6b
9. Liczba 0s6b korzystajacych ze swiadczen po-
mocy spotecznej z tyt. alkoholizmu na 100
10. Liczba niebieskich kart na 100 oséb

Azaliowa (ul.) 2 0,00 50,00 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Boczna (ul.) 12 100,00 66,67 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Boronowska (ul.) 154 -10,47 57,14 2,23 60,11% 1,95 3,25 1,30 0,00 0,00 0,00 18
Burzynskiego (ul.) 66 -9,59 56,06 2,23 60,11% 0,00 0,00 1,52 1,52 0,00 0,00 15
Cieszowska (ul.) 55 5,77 50,91 2,23 60,11% 1,82 9,09 0,00 0,00 0,00 0,00 18
Janusza Korczaka (ul.) 163 -15,54 56,44 2,23 60,11% 3,07 0,00 3,07 1,84 0,61 0,00 18
Jasminowa (ul.) 17 13,33 47,06 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Kosciuszki (ul.) 32 -13,51 71,00 2,23 60,11% 3,50 0,00 3,13 0,00 0,00 0,00 21
Kozielska (ul.) 18 -18,18 50,00 2,23 60,11% 0,00 0,00 22,22 22,22 0,00 0,00 21
ks. Gaski (ul.) 161 -6,40 62,11 2,23 60,11% 1,86 0,00 1,24 1,24 0,00 0,00 15
Legiondéw (ul.) 9 0,00 88,89 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Lesna (ul.) 117 -11,36 60,68 2,23 60,11% 3,00 1,71 0,85 0,00 0,85 0,00 19
Ligonia (ul.) 59 -20,27 54,24 2,23 60,11% 0,00 11,86 6,78 3,39 0,00 0,00 24
Lompy (ul.) 21 -19,23 52,38 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Lubliniecka (ul.) 154 -13,48 53,25 2,23 60,11% 0,00 57,79 0,00 0,00 0,00 0,65 18
tazowska (ul.) 112 0,00 58,04 2,23 60,11% 0,89 1,79 0,00 0,00 0,00 0,00 16
Matejki (ul.) 20 -16,67 60,00 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Miodowa (ul.) 98 28,95 52,04 2,23 60,11% 1,02 0,00 1,02 1,02 0,00 1,02 15
Moniuszki (ul.) 38 -13,64 47,37 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
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Nektarowa (ul.) 7 100,00 57,14 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Ogrodowa (ul.) 25 78,57 64,00 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Parkowa (ul.) 95 -7,77 56,84 2,23 60,11% 1,05 1,05 0,00 0,00 0,00 0,00 16
Powstaricéw Slaskich

(ul.) 37 12,12 59,46 2,23 60,11% 2,50 1,10 18,92 2,70 0,00 0,00 20
Rézana (ul.) 14 40,00 85,71 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Rzeczna (ul.) 77 1,32 61,04 2,23 60,11% 5,19 0,00 1,30 0,00 0,00 0,00 16
Sienkiewicza (ul.) 79 -9,20 58,23 2,23 60,11% 2,53 0,00 8,86 8,86 0,00 0,00 22
Sikorskiego (ul.) 120 -10,45 58,33 2,23 60,11% 3,33 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 16
Szkolna (ul.) 62 -19,48 46,77 2,23 60,11% 0,00 0,00 1,61 1,61 0,00 0,00 14
Tadeusza Makowskiego 24 4,35 50,00 2,23 60,11% 4,17 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Waska (ul.) 11 -31,25 45,45 2,23 60,11% 0,00 9,09 9,09 9,09 0,00 0,00 23
Wojska Polskiego (ul.) 33 3,13 60,61 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Wspdlna (ul.) 12 -7,69 58,33 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Zamkowa (ul.) 108 66,15 86,11 2,23 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Akacjowa (ul.) 0 0,00 0,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Andrzeja Kochcickiego

(ul.) 16 0,00 68,75 2,23 59,59% 6,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 16
Batorego (ul.) 23 -30,30 65,22 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Bratkowa (ul.) 10 -9,09 50,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Brzozowa (ul.) 0,00 0,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Bukowa (ul.) 4 0,00 50,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Cegielniana (ul.) 43 -17,31 58,14 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Chabrowa (ul.) 0 0,00 0,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Chopina (ul.) 20 -16,67 70,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Chrobrego (ul.) 0 0,00 0,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Cicha (ul.) 35 -18,60 74,29 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 17
Damrota (ul.) 41 5,13 60,98 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Dabréwki (ul.) 310 5,80 56,77 2,23 59,59% 3,50 0,00 0,32 2,40 0,00 0,32 21
Debowa (ul.) 32 -15,79 46,88 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Dworcowa (ul.) 79 -1,25 51,90 2,23 59,59% 1,27 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Fiotkowa (ul.) 12 0,00 50,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 8,33 8,33 0,00 0,00 19
Frezjowa (ul.) 4 0,00 75,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
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gen. Bema (ul.) 36 -5,26 55,56 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 17
Irysowa (ul.) 19 18,75 63,16 2,23 59,59% 5,26 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Jesienna (ul.) 19 58,33 63,16 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Jodtowa (ul.) 41 0,00 56,10 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Kochanowskiego (ul.) 23 35,29 52,17 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Kolejowa (ul.) 35 -12,50 62,86 2,23 59,59% 5,71 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 18
Konopnickiej (ul.) 16 6,67 62,50 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Konwaliowa (ul.) 16 0,00 56,25 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Kopernika (ul.) 25 -3,85 68,00 2,23 59,59% 16,00 0,00 4,00 4,00 0,00 0,00 18
Korfantego (ul.) 46 -13,21 60,87 2,23 59,59% 2,17 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Krokusowa (ul.) 33 13,79 60,61 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Kréla Kazimierza Wiel-

kiego (ul.) 4 33,33 75,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Krélowej Jadwigi (ul.) 10 100,00 80,00 2,23 59,59% 10,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 17
Krétka (ul.) 0 0,00 0,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Liliowa (ul.) 100,00 50,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 12
Wtadystawa tokietka

(ul.) 5 0,00 80,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Maciejkowa (ul.) 1 0,00 100,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Makowa (ul.) 2 0,00 0,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Manki (ul.) 125 9,65 49,60 2,23 59,59% 2,40 0,00 7,20 0,80 2,40 2,40 20
Mickiewicza (ul.) 116 11,54 57,76 2,23 59,59% 0,86 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Mieszka I (ul.) 35 45,83 45,71 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 12
Modrzewiowa (ul.) 12 -14,29 91,67 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 17
Narcyzowa (ul.) 4 -42,86 75,00 2,23 59,59% 50,00 0,00 25,00 25,00 25,00 0,00 25
Nowa (ul.) 130 -1,52 56,15 2,23 59,59% 0,77 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Opietki (ul.) 111 3,74 49,55 2,23 59,59% 0,90 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Piaskowa (ul.) 159 -3,05 55,35 2,23 59,59% 1,26 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Podgérna (ul.) 22 -26,67 45,45 2,23 59,59% 4,55 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 17
Poprzeczna (ul.) 30 -14,29 56,67 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Przemystowa (ul.) 8 0,00 75,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Stoneczna (ul.) 29 -6,45 58,62 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3,45 18
Stowackiego (ul.) 38 -7,32 44,74 2,23 59,59% 0,00 0,00 2,63 2,63 0,00 0,00 18
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Stowikow (ul.) 4 0,00 75,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Sobieskiego (ul.) 176 -11,56 54,55 2,23 59,59% 0,57 9,66 0,57 0,00 0,00 0,00 18
Sosnowa (ul.) 2 0,00 50,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Spokojna (ul.) 28 -3,45 67,86 2,23 59,59% 7,14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 18
Sportowa (ul.) 4 -20,00 100,00 2,23 59,59% 125,00 0,00 275,00 100,00 0,00 0,00 26
Slaska (ul.) 70 -10,26 51,43 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Swierkowa (ul.) 2 -33,33 0,00 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Swiete] Trojey (ul.) 12 0,00 33,33 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
$w. Wawrzyrica (ul.) 98 -3,92 71,00 2,23 59,59% 1,02 0,00 0,00 2,40 0,00 0,00 20
Teczowa (ul.) 6 0,00 33,33 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Tulipanowa (ul.) 9 0,00 66,67 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Wiosenna (ul.) 15 3,26 86,67 2,23 59,59% 3,50 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 20
Wolnosci (ul.) 104 -7,96 60,58 2,23 59,59% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Wrzosowa (ul.) 28 3,70 57,14 2,23 59,59% 0,00 0,00 3,57 3,57 0,00 0,00 15
Zielona (ul.) 61 0,00 57,38 2,23 59,59% 1,64 0,00 1,64 1,64 0,00 0,00 15
Sofectwo Brusiek 93 -4,12 52,69 1,04 59,59% 2,15 20,43 0,00 0,00 0,00 0,00 16
Sofectwo Cieszowa 223 -5,51 59,19 0,99 60,11% 2,24 8,97 0,00 0,00 0,00 0,00 15
Sofectwo Rzyce 35 2,94 45,71 0,00 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Sofectwo Irki 26 -13,33 65,38 0,00 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Sotectwo Nowy Dwor 6 0,00 50,00 0,00 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Sofectwo Lipowiec 4 0,00 100,00 0,00 60,11% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 14
Sofectwo Pitka 133 13,68 60,90 0,50 54,29% 2,26 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 12
Sofectwo Rusinowice 1440 -1,30 60,90 0,78 54,29% 2,01 0,21 1,60 0,76 0,07 0,42 17
Sofectwo Sadow 1437 -2,64 60,75 0,54 49,35% 1,46 4,87 0,77 0,56 0,07 0,60 19
Sofectwo Strzebin 2937 -4,61 59,55 0,38 52,03% 2,18 6,81 2,62 1,02 0,00 0,17 17
Sofectwo Bukowiec 176 -2,22 60,80 0,00 49,00% 3,98 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 19
Sotectwo tazy 154 -0,65 51,30 0,00 49,00% 3,40 0,00 3,90 0,65 0,22 0,00 18
Sofectwo Prady 157 2,61 60,51 0,00 52,03% 0,64 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13
Sotectwo Wierzbie 406 1,00 58,62 0,95 49,35% 2,46 14,53 1,23 0,25 0,00 0,00 18
Srednia 2,63 56,72 1,99 59,16% 2,80 1,47 3,81 1,89 0,27 0,08 15,80
Przedziat Sredniej 0,00-3,25 48-70 1,6-24| 50%-73% 2,3-3,4 1,1-1,2 2,8-4,7 1,5-2,3 0,23-0,34| 0,07-0,10 13-19
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Wartos$¢ minimalna do korelacji 0,39 8,51 0,30 14,79% 0,42 0,22 0,57 0,28 0,04 0,01 2,37
Warto$¢ maksymalna do korelacji 0,66 14,18 0,50 14,79% 0,70 0,37 0,95 0,47 0,07 0,02 3,95
Minimalny przedziat wartosci ujemnej 2,24 48,21 1,69 44,37% 2,38 1,25 3,24 1,60 0,23 0,07 13,43
Maksymalny przedziat wartosci ujemnej 1,97 42,54 1,49 44,37% 2,10 1,11 2,86 1,41 0,20 0,06 11,85
Minimalny przedziat wartosci dodatniej 3,03 65,23 2,29 73,95% 3,22 1,70 4,38 2,17 0,31 0,09 18,17
Maksymalny przedziat wartosci dodat-

niej 3,29 70,90 2,49 73,95% 3,51 1,84 4,76 2,36 0,33 0,10 19,75

Ponizej sredniej

Srednia

Powyzej Sredniej

Zrédto: Opracowanie wtasne
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Na mapie dokonano wizualizacji przestrzennej natezenia problemdw spotecznych:

Rycina 2. Zobrazowanie przestrzenne intensywnosci wystepowania zdiagnozowanych negatywnych zjawisk
spotecznych w Gminie Koszecin
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Zrédto: Opracowanie wiasne

Zgodnie z ustawg o rewitalizacji o wyznaczeniu obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji, poza
natezeniem problemdw spotecznych, decydowac bedzie wystepowanie dodatkowych negatywnych
zjawisk, w tym przypadku negatywnych zjawisk gospodarczych —w szczegdlnosci niskiego stopnia
przedsiebiorczosci, stabej kondycji lokalnych przedsiebiorstw. Na bazie Strategii Rozwoju Turystyki na
terenie gmin powiatu lublinieckiego na lata 2021-2030 oraz Strategii Rozwoju Powiatu Lublinieckiego
z 2020 roku, potencjatem gospodarczym gminy jest wzrost zainteresowania turystyka i rekreacjg
rowerowa. Z tego powodu przyjeto dedykowany tej tematyce dokument strategiczny - Program
Rozwoju Drég Rowerowych na terenie gmin powiatu lublinieckiego na lata 2022-2030%8.

18 Zob. Zadania planowane do realizacji w ramach Programu Rozwoju Drég Rowerowych na terenie gm. Koszecin to
przede wszystkim projekt ,Budowa drogi rowerowej na odcinku Wierzbie-Koszecin oraz Koszecin-Strzebin-Bukowiec”.
Najwazniejszg planowang inwestycjg w zakresie infrastruktury rowerowej jest budowa drogi rowerowej na odcinku
Wierzbie-Koszecin oraz Koszecin-Strzebin-Bukowiec. Jest to odcinek drég o duzym natezeniu ruchu samochodowego,
ktéry stanowi niebezpieczenstwo dla rowerzystow poruszajgcych sie po tych drogach. Realizacja przedsiewziecia utatwi
komunikacje rowerowa pomiedzy tymi miejscowosciami, umozliwi dojazd oséb do pracy i w celu zatatwiania codziennych
spraw. Przyczyni sie takze do rozwoju turystyki rekreacyjnej zaréwno weekendowe;j jak i wakacyjnej. Planowana
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Gospodarka Gminy Koszecin charakteryzuje sie umiarkowang, cho¢ stabilnie rosngcg liczbg
podmiotow gospodarczych. Miedzy 2018 a 2024 rokiem liczba zarejestrowanych firm zwiekszyta sie o
167 — to drugi wynik w powiecie lublinieckim, ustepujacy jedynie miastu Lubliniec, ktére w tym
okresie odnotowato najwiekszy przyrost podmiotéw (313 przedsiebiorstw). Skala przyrostu nowych
podmiotdéw gospodarczych w Koszecinie Swiadczy o rosngcej atrakcyjnosci inwestycyjne;j i
przedsiebiorczosci mieszkancow.

Struktura gospodarki gminy wykazuje duzg dywersyfikacje. Najliczniejszg grupe stanowia
przedsiebiorstwa z branzy budowlanej — 294 podmioty (25%), co wskazuje na relatywnie wysoka
aktywnos¢ tego sektora na rynku lokalnym. Istotny udziat majg takze firmy zajmujgce sie handlem
hurtowym i detalicznym oraz naprawag pojazdéw (210 podmiotéw, 18%) i przetworstwem
przemystowym (146 podmiotow, 12%). Pozostate branze, takie jak dziatalnos$¢ ustugowa (sekcje Si T
— 8%), dziatalnosc¢ profesjonalna, naukowa i techniczna (sekcja M — 6%), transport i gospodarka
magazynowa (4%) oraz opieka zdrowotna i pomoc spoteczna (4%) uzupetniajg gospodarczy krajobraz
gminy, przyczyniajac sie do elastycznosci rynku pracy i odpornosci gospodarki na wahania
koniunktury.

Warto odnotowaé, ze przez caty analizowany okres (2018-2024) liczba nowo rejestrowanych
podmiotdéw gospodarczych byta wyzsza niz liczba firm wyrejestrowanych. Najwiekszy dodatni bilans
odnotowano w 2020 roku, kiedy réznica siegneta 47 przedsiebiorstw. Srednio w rejestrze
pozostawato okoto 92 firmy na 1000 mieszkancéw. Ten wskaznik byt nieco nizszy niz Srednia
wojewoddztwa $lagskiego, co oznacza, ze tempo rozwoju lokalnej przedsiebiorczosci w Koszecinie jest
umiarkowane, natomiast wypada korzystnie w poréwnaniu z pozostatymi gminami powiatu
lublinieckiego

Aktywno$é gospodarcza jest istotnym czynnikiem rozwoju obszaréw wiejskich, a kondycja
przedsiebiorstw daje poglad na skale kryzysu w tej sferze. Diagnoza przedsiebiorczosci zostata
dokonana przy uzyciu danych ujetych w CEIDG i danych UG formutujgc wskaznik Liczba
zarejestrowanych podmiotow gospodarczych na 100 oséb. Wskaznik przedsiebiorczosci pozwala
przyblizyé zaréwno stopien w jakim osoby fizyczne sg sktonne do podjecia wtasnej dziatalnosci
gospodarczej, a takze oceni¢ warunki do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w danym rejonie
gminy. Wszystkie sotectwa majg wartosci wskaznikdéw ograniczone do niewielkiego zakresu, gdzie
$rednia liczba nowych rejestracji w CEIDG na 100 oséb wynosi okoto 0,247, a srednia liczba
wyrejestrowan na 100 osdb to okoto 0,245. Analizujgc zréznicowanie wewngtrzgminne poziomu
przedsiebiorczosci, wyrazone liczbg oséb prowadzgcych dziatalnosé gospodarczg na 100
mieszkancow, nizszy poziom jest w sotectwach Brusiek, Cieszowa, Rzyce, Irki, Nowy Dwér, Lipowiec,
Pitka

Z kolei - na potrzeby analizy uwarunkowan gospodarczych dokonano weryfikacji liczby
wyrejestrowanych w Gminie przedsiebiorcdw w stosunku do liczby mieszkancéw Gminy. Uznano, ze
czym jedng z bardziej wyraznych przestanek degradacji obszaru gminy w sferze gospodarczej jest
odsetek przedsiebiorcow decydujgcych sie na zamkniecie dziatalnosci gospodarczej. Najwiekszg
dynamike zmian w tym zakresie obserwuje sie w Koszecinie, szczegdlnie ul. Dgbréwki, Kozielska, ks.
Gaski oraz Szkolna.

Na potrzeby analizy probleméw gospodarczych wykorzystano ponizsze wskazniki:

inwestycja obejmie obszar o dtugosci 14 km. Prognozowany termin realizacji lata 2022-2027. Prognozowany koszt
inwestycji 14 min zt.

Strona33:z61



— Liczba nowych zarejestrowan w CEIDG na 100 oséb — stymulanta
— Liczba wyrejestrowan z CEIDG na 100 os6b — destymulanta

Ponizej zaprezentowano tabelaryczne zestawienie wynikéw analizy uwarunkowan sfery
gospodarczej.

Tabela 4. Analiza uwarunkowan gospodarczych w Gminie Koszecin na podstawie wskaznikéw specyficznych
dla sfery gospodarczej

11. Liczba nowych 12. Liczba wyrejestro-

Sotectwo zarejestrowan w CE- wan z IMD Gospodarcze
IDG na 100 oséb CEIDG na 100 oséb

Azaliowa (ul.) 0,27 0,26

4
Boczna (ul.) 0,27 0,26 4
Boronowska (ul.) 0,27 0,26 4
Burzynskiego (ul.) 0,27 0,26 4
Cieszowska (ul.) 0,27 0,26 4
Janusza Korczaka (ul.) 0,27 0,26 4
Jasminowa (ul.) 0,27 0,26 4
Kosciuszki (ul.) 0,27 0,26 4
Kozielska (ul.) 0,27 0,5 5
ks. Gaski (ul.) 0,27 0,5 5
Legiondw (ul.) 0,27 0,26 4
Lesna (ul.) 0,27 0,26 4
Ligonia (ul.) 0,27 0,26 4
Lompy (ul.) 0,27 0,26 4
Lubliniecka (ul.) 0,27 0,26 4
tazowska (ul.) 0,27 0,26 4
Matejki (ul.) 0,27 0,26 4
Miodowa (ul.) 0,27 0,26 4
Moniuszki (ul.) 0,27 0,26 4
Nektarowa (ul.) 0,27 0,26 4
Ogrodowa (ul.) 0,27 0,26 4
Parkowa (ul.) 0,27 0,26 4
Powstaricéw Slaskich (ul.) 0,27 0,26 4
Rézana (ul.) 0,27 0,26 4
Rzeczna (ul.) 0,27 0,26 4
Sienkiewicza (ul.) 0,27 0,26 4
Sikorskiego (ul.) 0,27 0,26 4
Szkolna (ul.) 0,27 0,5 5
Tadeusza Makowskiego 0,27 0,26 4
Waska (ul.) 0,27 0,26 4
Wojska Polskiego (ul.) 0,27 0,26 4
Wspdlna (ul.) 0,27 0,26 4
Zamkowa (ul.) 0,27 0,26 4
Akacjowa (ul.) 0,27 0,26 4
Andrzeja Kochcickiego (ul.) 0,27 0,26 4
Batorego (ul.) 0,27 0,26 4
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Bratkowa (ul.) 0,27 0,26 4
Brzozowa (ul.) 0,27 0,26 4
Bukowa (ul.) 0,27 0,26 4
Cegielniana (ul.) 0,27 0,26 4
Chabrowa (ul.) 0,27 0,26 4
Chopina (ul.) 0,27 0,26 4
Chrobrego (ul.) 0,27 0,26 4
Cicha (ul.) 0,27 0,26 4
Damrota (ul.) 0,27 0,26 4
Dabréwki (ul.) 0,27 0,5 5
Debowa (ul.) 0,27 0,26 4
Dworcowa (ul.) 0,27 0,26 4
Fiotkowa (ul.) 0,27 0,26 4
Frezjowa (ul.) 0,27 0,26 4
gen. Bema (ul.) 0,27 0,26 4
Irysowa (ul.) 0,27 0,26 4
Jesienna (ul.) 0,27 0,26 4
Jodtowa (ul.) 0,27 0,26 4
Kochanowskiego (ul.) 0,27 0,26 4
Kolejowa (ul.) 0,27 0,26 4
Konopnickiej (ul.) 0,27 0,26 4
Konwaliowa (ul.) 0,27 0,26 4
Kopernika (ul.) 0,27 0,26 4
Korfantego (ul.) 0,27 0,26 4
Krokusowa (ul.) 0,27 0,26 4
Krola Kazimierza Wielkiego (ul.) 0,27 0,26 4
Krélowej Jadwigi (ul.) 0,27 0,26 4
Krétka (ul.) 0,27 0,26 4
Liliowa (ul.) 0,27 0,26 4
Whtadystawa tokietka (ul.) 0,27 0,26 4
Maciejkowa (ul.) 0,27 0,26 4
Makowa (ul.) 0,27 0,26 4
Manki (ul.) 0,27 0,26 4
Mickiewicza (ul.) 0,27 0,26 4
Mieszka | (ul.) 0,27 0,26 4
Modrzewiowa (ul.) 0,27 0,26 4
Narcyzowa (ul.) 0,27 0,26 4
Nowa (ul.) 0,27 0,26 4
Opietki (ul.) 0,28 0,26 4
Piaskowa (ul.) 0,28 0,26 4
Podgorna (ul.) 0,28 0,26 4
Poprzeczna (ul.) 0,28 0,26 4
Przemystowa (ul.) 0,28 0,26 4
Stoneczna (ul.) 0,28 0,26 4
Stowackiego (ul.) 0,28 0,26 4
Stowikow (ul.) 0,28 0,26 4
Sobieskiego (ul.) 0,28 0,26 4
Sosnowa (ul.) 0,28 0,26 4
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Spokojna (ul.) 0,28 0,26 4
Sportowa (ul.) 0,28 0,26 4
Slaska (ul.) 0,28 0,26 4
Swierkowa (ul.) 0,28 0,26 4
Swietej Tréjcy (ul.) 0,28 0,26 4
Sw. Wawrzynca (ul.) 0,28 0,26 4
Teczowa (ul.) 0,28 0,26 4
Tulipanowa (ul.) 0,28 0,26 4
Wiosenna (ul.) 0,28 0,26 4
Wolnosci (ul.) 0,28 0,26 4
Wrzosowa (ul.) 0,28 0,26 4
Zielona (ul.) 0,28 0,26 4
Sotectwo Brusiek 0,04 0,04 4
Sotectwo Cieszowa 0,03 0,04 4
Sotectwo Rzyce 0,03 0,04 4
Sotectwo Irki 0,03 0,04 4
Sotectwo Nowy Dwor 0,03 0,04 4
Sotectwo Lipowiec 0,03 0,04 4
Sotectwo Pitka 0,03 0,04 4
Sotectwo Rusinowice 0,23 0,22 4
Sotectwo Sadow 0,27 0,24 4
Sotectwo Strzebin 0,26 0,24 4
Sotectwo Bukowiec 0,02 0,02 4
Sotectwo tazy 0,03 0,02 4
Sotectwo Prady 0,02 0,02 4
Sotectwo Wierzbie 0,02 0,02 4
Srednia 0,25 0,25 4,04
Przedziat Sredniej 0,2-0,3 0,1-0,4 45 750,00
Wartos¢ minimalna do korelacji 0,04 0,04 0,61
Wartos$¢ maksymalna do korelacji 0,06 0,06 1,01
Minimalny przedziat wartosci ujem-

nej 0,21 0,10 3,89
Maksymalny przedziat wartosci

ujemnej 0,19 0,00 3,79
Minimalny przedziat wartosci dodat-

niej 0,28 0,40 4,19
Maksymalny przedziat wartosci do-

datniej 0,31 0,50 4,29
Ponizej sredniej

Srednia

Powyzej Sredniej

Zrédto: Opracowanie wiasne
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Rycina 3. Zobrazowanie przestrzenne intensywnosci wystepowania zdiagnozowanych negatywnych zjawisk
gospodarczych w Gminie Koszecin
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Zrédto: Opracowanie wiasne

Zgodnie z przepisami ustawy o rewitalizacji kolejng przestankg wyznaczenia obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji gminy jest natezenie problemdw Srodowiskowych, w
szczegoblnosci przekroczenia standardéw jakosci srodowiska, obecnosci odpaddw stwarzajgcych
zagrozenie dla zycia, zdrowia ludzi lub stanu srodowiska. W celu analizy ww. uwarunkowan w
pierwszej kolejnosci dokonano analizy obowigzujgcych w gminie dokumentdw odnoszacych sie do
sfery srodowiskowej.

Wedtug , Klasyfikacji gmin Polski na potrzeby monitoringu planowania przestrzennego” Przemystawa
Sleszynskiego i Tomasza Komornickiego z Instytutu Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im.
Stanistawa Leszczyckiego (Polska Akademia Nauk), Gmina Koszecin zawiera sie w kategorii gmin eks-
tensywnie zagospodarowanych (funkcje lesne, ochrony przyrody). Gminy w tej klasyfikacji cechuje
duzy udziat w powierzchni obszaréw chronionych oraz lesistosci. Na terenie Gminy Koszecin znajduje
sie rezerwat przyrody Jeleniak Mikuliny, ktory potozony jest w jej zachodniej czesci i zajmuje po-
wierzchnie 121 ha. W rezerwacie wystepujg zbiorowiska lesne, wodne, szuwarowe i tgkowe. Na tere-
nie gminy brak stacji pomiarowych monitorujgcych jako$¢ powierza. Na obszarze Gminy Koszecin
znajduje sie rowniez Park Krajobrazowy Lasy nad Gérng Liswartg wraz z otuling, ktéry zlokalizowany
jest w pétnocnej czesci gminy i zajmuje powierzchnie 1827 ha. Wérdd terendw ochrony przyrody na

Strona 37 z61



terenie Gminy Koszecin mozna réwniez wyrédznié 4 uzytki ekologiczne. Sa to: Zwirowiska w Cieszo-
wej, taka Trzcionka, Torfowisko Dubiele i Torfowisko w Strzebiniu. Na terenie gminy znajduje sie
rowniez 30 pomnikéw przyrody.

Pod wzgledem klimatycznym, Gmina Koszecin odznacza sie stosunkowo wysokimi sumami padéw
oraz przewaga wiatréow zachodnich. Ponizej przedstawiono wartosci poszczegdlnych wskaznikéw kli-
matycznych dla Gminy: Srednia temperatura roczna - +9,2°C, sSrednia suma opaddéw rocznych - 674
mm, liczba dni z pokrywa $niezng - 50-70 dni, $rednia predkos$¢ wiatréw — 2-3 m/s.

Analiza danych Mapy zagrozenia powodziowego wojewddztwa $laskiego wskazuje, ze na terenie
gminy nie wystepujg obszary zagrozenia powodziowego. Mimo poprawiajacej sie Swiadomosci spo-
tecznej w zakresie ochrony srodowiska region w dalszym ciggu boryka sie z bardzo duzym zanieczysz-
czeniem powietrza, co spowodowane jest duzym udziatem przemystu w gospodarce wojewddztwa.
Istotnym problemem jest rowniez niska emisja, spalanie paliw kopalnych w mato wydajnych piecach
w celu ogrzewania domow i mieszkan. Z analizy danych z ponad 3 tys. urzadzen Airly w Polsce wy-
nika, ze w zakresie stezenia pytéw PM2,5 roczna norma wyznaczona przez WHO w ubiegtym roku zo-
stata przekroczona w 15 z 16 wojewddztw. Gmina Koszecin zlokalizowana jest na obszarze nalezgcym
do strefy slaskiej. Wynik oceny strefy slgskiej, w ktérej potozona jest Gmina Koszecin, wskazuje, ze
dotrzymane sg poziomy dopuszczalne lub poziomy docelowe substancji w powietrzu (klasa A) usta-
nowione ze wzgledu na ochrone zdrowia dla nastepujacych zanieczyszczen: dwutlenku siarki, dwu-
tlenku azotu, tlenku wegla, otowiu, kadmu, niklu, benzenu, arsenu w pyle zawieszonym PM10. Prze-
kroczone natomiast zostaty dopuszczalne poziomy dla: pytu PM10, pytu PM2,5 (wg poziomu docelo-
wego oraz dtugoterminowego), benzo(a)pirenu, ozonu (wg poziomu docelowego oraz dfugotermino-
wego).

Najwieksze zagrozenia jakosci powietrza na terenie gminy stanowig niska emisja pochodzgaca z indy-
widualnych systemdw grzewczych oraz emisja transgraniczna — spoza granic gminy. Ponadto czynnik
wptywajacy na obnizenie jakosci powietrza stanowi¢ moze takze ruch drogowy. Zgodnie z danymi
wskazanymi w dokumentach strategicznych powiatu lublinieckiego, na obszarze powiatu lubliniec-
kiego w 2020 roku nie zostaty przekroczone dopuszczalne normy takich zanieczyszczen powietrza jak:
dwutlenek siarki (SO2), tlenek wegla (CO), ozon (03), beznen (C6H6). Miejscami przekroczono do-
puszczalny poziom niektérych substancji: pyt PM10, pyt PM2,5, tlenki azotu (NOX), dwutlenek azotu
(NO2). Najwyzsze stezenie zanieczyszczen przypadato na okres zimowy w miesigcu grudniu. Mozna
zatem przyja¢, ze gmina lezy w strefie niskiego stopnia ucigzliwosci ze wzgledu na jakos¢ powietrza.

W Programie Ochrony Srodowiska dla Gminy Koszecin na lata 2019-2022 z perspektywa na lata
2023-2026'° wskazuje sie, ze gtéwng przyczyng wystgpienia przekroczen pytu zawieszonego oraz
benzo(a)pirenu byta emisja z indywidualnego ogrzewania budynkéw (w okresie zimowym) oraz
natezenie ruch samochodowego (w okresie letnim). Ponadto, do czynnikow sprzyjajacych, zaliczyé
mozna emisje wtorng zanieczyszczen pytowych z powierzchni odkrytych (np. drdg, chodnikéw) oraz
niekorzystne warunki meteorologiczne, wystepujgce podczas powolnego rozprzestrzeniania sie
emitowanych lokalnie zanieczyszczen, w zwigzku z matg predkoscig wiatru (ponizej 1,5 m/s).

19 Zob. Uchwata Rady Gminy Koszecin nr 517/L1/2018 z 28 czerwca 2018 r. w sprawie uchwalenia Programu Ochrony
Srodowiska dla Gminy Koszecin na lata 2019-2022 z perspektywa na lata 2023-2026
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Od 1 wrzesnia 2017 r. na terenie wojewddztwa $lgskiego obowigzuje uchwata nr V/36/1/2017
Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego z dnia 7 kwietnia 2017 r. w sprawie wprowadzenia na obszarze
wojewddztwa $lgskiego ograniczen w zakresie eksploatacji instalacji, w ktérych nastepuje spalanie
paliw, zwana ,,uchwatg antysmogowg”. Zgodnie z jej zapisami instalacje niespetniajgce wymagan,
ktorych eksploatacja rozpoczeta sie przed 1 wrzesnia 2017 roku powinny zosta¢ wymienione zgodnie
ze wskazanymi w uchwale antysmogowej terminami?°,

Zgodnie z danymi UG Koszecin tgcznie na terenie gminy pozostaje 544 zrédet ciepta do wymiany. Na
potrzeby wyznaczenia obszaru rewitalizacji w zakresie uwarunkowan srodowiskowych poddano
analizie wskaznik Liczba kottow do wymiany na podstawie inwentaryzacji zrodet ciepta (kotty klasy 3 i
pozaklasowe). Analiza ta pozwolita na wskazanie obszaréw szczegdlnie problemowych wskazanych w
sofectwach. Zmniejszenie emisji dwutlenku wegla realizowane bedzie poprzez systemowe dziatania
wtadz samorzgdowych w zakresie zwiekszenia efektywnosci wykorzystania energii, wykorzystania
odnawialnych Zrédet energii oraz edukacji spotecznej. Zaktada sie, iz najwieksza oszczednos¢ w
wariancie docelowym w emisji CO? zwigzana jest z wykorzystaniem Odnawialnych Zrédet Energii do
produkcji energii elektrycznej oraz ciepta w sektorze budynkéw uzytecznosci publicznej,
mieszkalnictwie oraz przemysle i ustugach, a takze z termomodernizacji budynkéw. Gmina
podejmuje liczne dziatania dotyczgce poprawy jakosci powietrza. Przyktadem takich dziatann mogg
by¢ projektu, w ktérych uczestniczy gmina tj. ,,Zielona Ziemia Lubliniecko-Tarnogérska — montaz OZE
w Miescie Kalety i Gminach Borondéw, Koszecin i Wozniki" realizowany ze srodkéw programu
Fundusze Europejskie dla Slaskiego 2021-2027 (FE SL 2021-2027)* oraz Program Life , Slaskie.
Przywracamy bfekit”?2.

Czynnikiem negatywnie oddziatujgcym na srodowisko naturalne oraz na zdrowie mieszkancéw szcze-
golnie terendw wiejskich jest azbest. Azbest ma dalece szkodliwe oddziatywanie na srodowisko przy-
rodnicze oraz zdrowie 0séb narazonych na kontakt poprzez drogi oddechowe z pytem zawierajgcym

drobinki wiékien azbestowych. Zalegajgce w ptucach wtdkna moga bowiem powodowaé zwtdknienie

20 7godnie z zapisami uchwaty antysmogowej dla tego typu instalacji istniejg 4 terminy wymiany:

e wymiana do 31.12.2021 r. gdy wiek kotta jest powyzej 10 lat (2006 r. i starsze), oraz dla instalacji bez tabliczek

znamionowych,

e wymiana do 31.12.2023 r. gdy wiek kotta jest w przedziale od 5 do 10 lat (od 2007 r. do 2012r.),

e wymiana do 31.12.2025 r. gdy wiek kotta jest ponizej 5 lat (od 2013 r. do 31.08.2017r. ),

e wymiana do 31.12.2027 r. gdy kociot jest Klasy 3 lub 4 wg. Normy PN-EN 303-5:2012.
21 \W zwigzku z ogtoszonym przez Zarzad Wojewddztwa Slaskiego naborem projektéw w ramach programu Fundusze
Europejskie dla Slaskiego 2021-2027 (FE SL 2021-2027) Gmina Koszecin wraz z Miastem Kalety, Gming Boronéw i Gming
Wozniki ztozyta projekt partnerski pn. ,Zielona Ziemia Lubliniecko-Tarnogdrska — montaz OZE w Miescie Kalety i Gminach
Borondw, Koszecin i Wozniki” w zakresie dofinansowan do infrastruktury stuzgcej do produkcji i/lub magazynowania
energii z odnawialnych Zrédet.
W ramach projektu planowane jest dofinansowanie:
¢ instalacji fotowoltaicznej z opcjonalnym magazynem energii
e instalacji pompy cieptfa z opcjonalnym magazynem energii cieplnej
¢ zakupu magazyndéw energii elektrycznej. Na potrzeby ztozenia wniosku przyjeto gérny putap sumy grantéw dla
uczestnikow z terenu poszczegdlnych Gmin wedtug proporcji liczby mieszkarncéw: Gmina Koszecin —7.200.000 zt.
22 |iderem projektu jest Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego, a partnerami poszczegdlne subregionalne zwiazki
gmin i powiatow oraz jednostki samorzadu terytorialnego z terenu wojewddztwa $lgskiego, w tym Gmina Koszecin —
tacznie 90 partnerdw. Realizacja Programu przyczyni sie do poprawy jakosci powietrza, co w konsekwencji spowoduje
ograniczenie niekorzystnego wptywu zanieczyszczen na zdrowie i zycie mieszkancow wojewddztwa slgskiego. Podjete w
ramach projektu dziatania umozliwig znaczace przyspieszenie tempa wymiany urzadzen grzewczych matej mocy (ponizej
1MW) opalanych paliwami statymi w sektorze komunalno-bytowym, co stanowi gtéwne zrédto sytuacji problemowej na
terenie wojewddztwa. Istotng czescig projektu jest tez podniesienie poziomu wiedzy w réznych grupach docelowych w
zakresie niskiej emisji oraz dziatan zapobiegawczych.
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tkanki ptucnej, czyli azbestoze, a takze raka ptuc i miedzybtoniaka optucnej. Z tego powodu do analiz
przyjeto wskaznik llo$¢ azbestu w m? na 100 oséb. Wskaznik ten obrazuje zagrozenie dla srodowiska i
zdrowia mieszkancow z tytutu obecnosci niezutylizowanych wyrobéw azbestowych.

Wedtug aktualnych danych z 2023 roku, opublikowanych w Bazie Azbestowe] prowadzonej przez Mi-
nisterstwo Rozwoju, na terenie gminy Koszecin znajdowato sie 640 tys. kg wyrobdéw zawierajgcych
azbest pozostajacych do unieszkodliwienia, z czego 99,7% byto we wtadaniu oséb fizycznych. Row-
niez w tym obszarze prowadzone s3g skuteczne dziatania ze strony Gminy celem likwidacji azbestu w
gminie, jedynie w 2023 roku Gmina przeprowadzita nabor wnioskdw o przyznanie dotacji na likwida-
cje wyrobdw zawierajacych azbest. Zakres prac objetych dofinansowaniem obejmowat demontaz,
zbieranie, transport, unieszkodliwianie wyrobéw zawierajgcych azbest oraz oczyszczenie terenu z
pytu azbestowego. W toku naboru wnioskéw do Urzedu Gminy Koszecin wptynety 22, wnioski za-
warto 19 umdw. W wyniku udzielonego dofinansowania utylizacji poddano tacznie 45 065 kg wyro-
bow zawierajgcych azbest. taczny koszt utylizacji wszystkich wyrobdow w 2023 r. wynidst 75 tys. zt, z
czego kwota dofinansowania to 30 tys. zi.

Analiza wskaznikowa pokazata, ze srednia dla gminy pomiaru wskaznika Powierzchnia wyrobéw za-
wierajacych azbest w m?2 na 100 oséb wyniosta 108,3m?/100 oséb. Niskie wartosci dominujg w wiek-
szosci lokalizacji (0—10m?2/100 os.), cho¢ niektdre wsie wyrdzniaja sie duzg powierzchnig, np. Brusiek
(2,380m?2/100 os.), Cieszowa (898m?/100 os.), Rzyce (4,660m?2/100 os.), Wierzbie (152m?2/100 os.),
Pitka (352m?2/100 os.) oraz pojedyncze ulice (np. Ligonia: 855m?/100 os., Lubliniecka: 89m?/100 os.,
Marnki: 110m?/100 os.). Zdecydowana wiekszos¢ ulic i sotectw nie posiada juz wyrobow zawieraja-
cych azbest lub ich ilos¢ jest Sladowa.

Z kolei — analizujgc wskaznik Liczba kottéw klasy 3 i pozaklasowych do wymiany na 100 oséb srednia
dla gminy wniosta 9,2 kotta/100 oséb. Najwieksze natezenie kottéw do wymiany wystepuje w sotec-
twie Pitka (15,8/100 os.) oraz na niektérych ulicach sotectwa Koszecin: ul. Ligonia (23,7/100 os.), ul.
Lubliniecka (14,3/100 os.), ul. Lesna (12/100 os.). W danych widoczna jest duza liczba indywidual-
nych systemow grzewczych wymagajgcych modernizacji. W tym obszarze podejmowane sg state
dziatania w celu utylizacji azbestu w gminie zgodnie z opracowanym w 2011 roku Programem usuwa-
nia azbestu i wyrobdw zawierajacych z terenu Gminy Koszecin na lata 2015 — 2032. W pozostatych
miejscowosciach nieliczne zrddta ciepta zidentyfikowano do wymiany.

Na potrzeby analizy probleméw srodowiskowych wykorzystano ponizsze wskazniki:
— Powierzchnia wyrobdw zawierajacych azbest w m? na 100 os6b

— Liczba kottdw do wymiany na podstawie inwentaryzacji zrédet ciepta (kotty klasy 3 i
pozaklasowe) na 100 osdb

Ponizej zaprezentowano wyniki analiz statystycznych w zakresie uwarunkowan srodowiskowych:
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Tabela 5. Analiza uwarunkowan srodowiskowych w Gminie Koszecin na podstawie wskaznikéw
specyficznych dla sfery srodowiskowej

14. Liczba kottéw do

13. Powierzch-
nia wyrobow za-

wymiany na podstawie
inwentaryzacji zrodet

Sotectwo az\g/;ia\fz;hna R IMD Srodowiskowe
100 0s6b pozaklasowe) na 100
0s6b

Azaliowa (ul.) 0,00 50,00 4
Boczna (ul.) 0,00 8,33 3
Boronowska (ul.) 0,00 11,04 4
Burzynskiego (ul.) 0,00 10,61 3
Cieszowska (ul.) 0,00 7,27 3
Janusza Korczaka (ul.) 0,00 2,45 2
Jasminowa (ul.) 0,00 5,88 2
Kosciuszki (ul.) 0,00 0,00 2
Kozielska (ul.) 0,00 5,56 2
ks. Gaski (ul.) 0,00 3,11 2
Legiondw (ul.) 0,00 0,00 2
Lesna (ul.) 8,85 11,97 3
Ligonia (ul.) 854,64 23,73 7
Lompy (ul.) 0,00 4,76 2
Lubliniecka (ul.) 89,25 14,29 7
tazowska (ul.) 0,00 9,82 3
Matejki (ul.) 0,00 45,00 4
Miodowa (ul.) 0,00 7,14 3
Moniuszki (ul.) 381,32 5,26 4
Nektarowa (ul.) 0,00 14,29 4
Ogrodowa (ul.) 0,00 16,00 4
Parkowa (ul.) 50,84 6,32 2
Powstaricow Slaskich (ul.) 0,00 24,32 4
Rozana (ul.) 0,00 7,14 3
Rzeczna (ul.) 230,21 9,09 5
Sienkiewicza (ul.) 0,00 12,66 3
Sikorskiego (ul.) 0,00 10,83 3
Szkolna (ul.) 0,00 4,84 2
Tadeusza Makowskiego 0,00 8,33 3
Waska (ul.) 37,64 0,00 2
Wojska Polskiego (ul.) 0,00 9,09 3
Wspdlna (ul.) 0,00 0,00 2
Zamkowa (ul.) 0,00 0,00 2
Akacjowa (ul.) 0,00 0,00 2
Andrzeja Kochcickiego (ul.) 0,00 6,25 2
Batorego (ul.) 48,00 13,04 3
Bratkowa (ul.) 0,00 20,00 3
Brzozowa (ul.) 0,00 0,00 2
Bukowa (ul.) 1 250,00 0,00 3
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Cegielniana (ul.) 0,00 16,28 3
Chabrowa (ul.) 0,00 0,00 2
Chopina (ul.) 0,00 5,00 2
Chrobrego (ul.) 0,00 0,00 2
Cicha (ul.) 0,00 2,86 2
Damrota (ul.) 0,00 12,20 3
Dabrowki (ul.) 81,46 6,45 2
Debowa (ul.) 0,00 9,38 3
Dworcowa (ul.) 0,00 13,92 4
Fiotkowa (ul.) 0,00 16,67 4
Frezjowa (ul.) 0,00 0,00 2
gen. Bema (ul.) 0,00 19,44 4
Irysowa (ul.) 0,00 10,53 3
Jesienna (ul.) 0,00 0,00 2
Jodtowa (ul.) 0,00 12,20 3
Kochanowskiego (ul.) 0,00 4,35 2
Kolejowa (ul.) 19,71 2,86 2
Konopnickiej (ul.) 0,00 12,50 3
Konwaliowa (ul.) 0,00 12,50 3
Kopernika (ul.) 0,00 12,00 3
Korfantego (ul.) 0,00 6,52 2
Krokusowa (ul.) 0,00 9,09 3
Kréla Kazimierza Wielkiego (ul.) 0,00 0,00 2
Krélowej Jadwigi (ul.) 0,00 0,00 2
Krétka (ul.) 0,00 0,00 2
Liliowa (ul.) 0,00 0,00 2
Wtadystawa tokietka (ul.) 0,00 0,00 2
Maciejkowa (ul.) 0,00 0,00 2
Makowa (ul.) 0,00 0,00 2
Manki (ul.) 110,10 8,80 5
Mickiewicza (ul.) 14,28 5,17 2
Mieszka | (ul.) 0,00 2,86 2
Modrzewiowa (ul.) 0,00 0,00 2
Narcyzowa (ul.) 0,00 50,00 4
Nowa (ul.) 0,00 6,15 2
Opietki (ul.) 0,00 8,11 3
Piaskowa (ul.) 55,42 8,81 3
Podgodrna (ul.) 0,00 13,64 4
Poprzeczna (ul.) 0,00 3,33 2
Przemystowa (ul.) 0,00 25,00 4
Stoneczna (ul.) 0,00 24,14 4
Stowackiego (ul.) 0,00 15,79 4
Stowikow (ul.) 0,00 0,00 2
Sobieskiego (ul.) 11,76 6,25 3
Sosnowa (ul.) 0,00 50,00 4
Spokojna (ul.) 0,00 0,00 2
Sportowa (ul.) 0,00 25,00 4
Slaska (ul.) 138,00 1,43 4
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Swierkowa (ul.) 0,00 0,00 2
Swietej Trojey (ul.) 0,00 16,67 4
Sw. Wawrzynca (ul.) 0,00 11,22 4
Teczowa (ul.) 0,00 0,00 2
Tulipanowa (ul.) 0,00 22,22 4
Wiosenna (ul.) 0,00 0,00 3
Wolnosci (ul.) 38,46 11,54 4
Wrzosowa (ul.) 0,00 0,00 3
Zielona (ul.) 0,00 9,84 3
Sotectwo Brusiek 2 379,85 0,00 5
Sotectwo Cieszowa 898,11 0,90 5
Sotectwo Rzyce 4 659,74 0,00 5
Sotectwo Irki 0,00 7,69 3
Sotectwo Nowy Dwér 0,00 33,33 4
Sotectwo Lipowiec 0,00 25,00 4
Sotectwo Pitka 351,81 15,79 7
Sotectwo Rusinowice 2,13 1,60 2
Sotectwo Sadow 38,90 1,60 2
Sotectwo Strzebin 7,46 0,78 2
Sotectwo Bukowiec 0,00 5,11 2
Sotectwo tazy 0,00 8,44 3
Sotectwo Prady 0,00 10,83 3
Sotectwo Wierzbie 152,27 6,16 5
Srednia 108,27 9,24 3,03
Przedziat sredniej 92-130. 7-11. 2,5-3,5
Wartos¢ minimalna do korelacji 16,24 1,39 0,45
Wartos¢ maksymalna do korelacji 27,07 2,31 0,76
Minimalny przedziat wartosci ujemnej 92,03 7,85 2,57
Maksymalny przedziat wartosci ujemne;j 81,21 6,93 2,27
Minimalny przedziat wartosci dodatniej 124,52 10,63 3,48
Maksymalny przedziat wartosci dodat-

niej 135,34 11,55 3,78
Ponizej sredniej

Srednia

Powyzej Sredniej

Zrédto: Opracowanie wiasne
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Rycina 4. Zobrazowanie przestrzenne intensywnosci wystepowania zdiagnozowanych negatywnych zjawisk
srodowiskowych w Gminie Koszecin
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Zrédto: Opracowanie wiasne

Zgodnie z przepisami ustawy o rewitalizacji kolejng przestankg wyznaczenia obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji gminy jest natezenie probleméw przestrzenno-
funkcjonalnych — jest w szczegdlnosci niewystarczajgce wyposazenie w infrastrukture techniczng i
spoteczng lub jej ztego stanu technicznego, brak dostepu do podstawowych ustug lub ich niskiej
jakosci, niedostosowanie rozwigzan urbanistycznych do zmieniajgcych sie funkcji obszaru,
niedostosowanie infrastruktury do potrzeb oséb ze szczegélnymi potrzebami, o ktérych mowa w
ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami,
niskiego poziomu obstugi komunikacyjnej, niedoboru lub niskiej jakosci terendw publicznych. Z kolei
— w zakresie uwarunkowan technicznych — przestanka wyznaczenia obszaru rewitalizacji jest
degradacja stanu technicznego obiektéw budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym, oraz
niefunkcjonowaniu rozwigzan technicznych umozliwiajgcych efektywne korzystanie z obiektéw
budowlanych, w szczegdlnosci w zakresie energooszczednosci, ochrony srodowiska i zapewniania
dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami, o ktdrych mowa w ustawie z dnia 19 lipca 2019 .
0 zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami.

Centrum Gminy Koszecin znajduje sie ok. 20 min jazdy samochodem od wezta autostrady Al (przy
miejscowoéci Wozniki), skad mozna podrézowaé w kierunku Czestochowy i Metropolii Slgsko-
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Zagtebiowskiej. Przez teren gminy przebiegajg drogi wojewddzkie 789, 906 i 907. Droga nr 789 taczy
miejscowosci Brusiek oraz Leldw (powiat czestochowski), droga nr 906 przebiega z miejscowosci
Lubliniec do miejscowosci Piasek, natomiast droga nr 907 tgczy miejscowos¢ Niewiesze w powiecie
gliwickim oraz miejscowo$¢ Wygoda w powiecie czestochowskim. Uzupetnieniem tych drég sg drogi
powiatowe oraz gminne. Na pétnocny-zachdd od granicy gminy przebiega droga krajowa 46, ktéra
taczy Kotline Ktodzka z Opolem, Lublincem oraz Czestochowa. Na zachdd od granicy Gminy Koszecin
znajduje sie natomiast droga krajowa 11. Droga ta jest potgczeniem Kotobrzegu z Bytomiem.
Przebiegajgce przez teren gminy drogi odznaczajg sie wzglednie dobrym stanem technicznym, a
poprzez szereg inwestycji systematycznie ulega on poprawie. Gmina jest potozona takze przy
istotnych szlakach komunikacji kolejowej. Na terenie Gminy Koszecin znajduja sie 3 stacje kolejowe:
w Koszecinie, Strzebiniu i Rusinowicach.

Na terenie gminy obowigzuje Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Koszecin, przyjete Uchwatg nr 308/XXX/2013 Rady Gminy Koszecin z dnia 30 stycznia 2013
roku2. Oprécz Studium gmina dysponuje rowniez miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego. Stanowig one akty prawa miejscowego, ktére regulujg funkcje oraz sposéb
wykorzystania danego terenu. Do 2023 roku przyjetych zostato 80 dokumentéw tego typu, ktére
pokryty okoto 21% powierzchni Gminy Koszecin.

Zgodnie z danymi GUS BDL z sieci wodociggowej korzysta 99,3% ludnosci gminy, z kanalizacyjnej —
80,5%. Posrod gtéwnych wyzwan rozwojowych gminy autorzy Strategii Rozwoju Gminy Koszecin na
lata 2025-2035 wskazali na liczne elementy uwarunkowan przestrzenno-funkcjonalno-technicznych.
S3 nimi: niezadawalajgca jakos¢ drdg i infrastruktury towarzyszacej (chodniki, oswietlenie, itd.) i
wynikajgce z tego obnizenie bezpieczenstwa uczestnikdw ruchu drogowego, brak obwodnicy
Koszecina, co wptywa na zwiekszony poziom hatasu, zanieczyszczen powietrza i zmniejszone
bezpieczenstwo uczestnikdw ruchu drogowego w centrum miejscowosci, brak odpowiedniej liczby
miejsc parkingowych, niewystarczajgca sie¢ tras rowerowych oraz ciggdw pieszo-rowerowych
dajgcych mozliwos$é poruszania sie alternatywnymi srodkami transportu, niewystarczajgce
dostosowanie terendw inwestycyjnych do potrzeb oraz zty stan techniczny obiektéow zabytkowych.

Istotnym obszarem analizy uwarunkowan przestrzenno-funkcjonalno-technicznych byta degradacja
obiektéw zabytkowych znajdujgcych sie na terenie gminy. Urzad Gminy prowadzi gminng ewidencje
zabytkéw Koszecina, zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 17 wrzesnia 2003 roku o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami?3. W gminnym rejestrze zabytkéw wpisanych jest 108 obiektéw o charakterze
Swieckim i sakralnym.

Szansg wskazywang przez autoréw Gminnym Programem Opieki nad Zabytkami Gminy Koszecin na
lata 2024 — 2027 sg w szczegdblnosci uwzglednienie w wiekszym stopniu dziedzictwa kulturowego w
dokumentach strategicznych i programach rozwojowych gminy oraz powigzanie promocji zabytkow z
turystyka oraz mozliwos¢ wsparcia finansowego ochrony dziedzictwa kulturowego znajdujgcego sie
na terenie Gminy z réznych zrédet, w tym ze $rodkdw Unii Europejskie;j.

Autorzy licznych analiz dotyczgcych dokumentdw roli i miejsce dziedzictwa kulturowego w procesie
rewitalizacji widzg z jednej strony potencjat zawarty w dziedzictwie kulturowym i naturalnym, z
drugiej — sama ochrona konserwatorska i koniecznos¢ dokonywania uzgodnien z odpowiednimi
stuzbami sg wskazywane jako jeden z czynnikdw znaczgco utrudniajgcych bgdz nawet

2 Zob. Zarzadzenie nr 38/2018 Wéjta Gminy Koszecin z dnia 15 marca 2018 r. w sprawie przyjecia Gminnej Ewidenc;ji
Zabytkdw Gminy Koszecin
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uniemozliwiajgcych przeprowadzenie inwestycji w ramach procesu wyprowadzania obszaru ze stanu
kryzysowego. Jak pokazujg przyktady przedstawione w Poradniku dziedzictwa kulturowego w
rewitalizacji opracowanego przez Ministerstwo Rozwoju?* — inspiracjg do podejmowania wielu
wartosciowych inicjatyw, zaréwno w sferze spotecznej, jak i przestrzenno-funkcjonalnej. Stan
zachowania dziedzictwa materialnego moze by¢ przestanka do wyznaczania obszaru
zdegradowanego lub zawezenia go, z racji znaczenia dla rozwoju gminy, do obszaru rewitalizacji.
Nagromadzenie zabytkdéw to w sytuacji brakujgcych srodkéw na ich odnowe wymierna oznaka
degradacji w sferze technicznej. Im wyzsza wartos$¢ wskaznika, tym sytuacja jest bardziej
niepozgdana — wynika to z faktu, ze obiekty zabytkowe nierzadko wymagajg znacznych naktaddéw
inwestycyjnych, aby zapobiec ich degradacji. W miejscowosci, gdzie odnotujemy nieruchome obiekty
zabytkowe wpisane do ewidencji lub rejestru zabytkéw, ktére jednoczes$nie charakteryzujg sie ztym
stanem technicznym z uwagi na wieloletnie zaniedbania, problemem jest nagromadzenie takich
budynkéw. Ich modernizacja to znaczacy wysitek organizacyjny — a przede wszystkim finansowy.
Obiekty zabytkowe mogg oczywiscie stanowi¢ potencjat rozwoju gminy i danej miejscowosci. W
wielu publikacjach poswieconej tej tematyce wskazuje sie narzedzia stuzgce do wykorzystania
potencjatu kulturowego miejscowosci i gminy w oparciu o zasoby zabytkéw?>.

Obowigzkowym elementem programu rewitalizacji jest analiza potencjatéw, ktora obejmuje
zbadanie roli roznych przejawdw dziedzictwa w budowaniu tozsamosci mieszkancéw obszaru
rewitalizacji. Zabytki w procesie rewitalizacji majg do odegrania bardzo wazng role, sg endogennym
potencjatem naszej miejscowosci, zasobem nieodnawialnym, Zzrédtem tozsamosci lokalnej, jednym z
najwazniejszych elementéw sktadajgcych sie na genius loci obszaru rewitalizacji, ktérego odkrycie
jest koniecznym krokiem podczas wyprowadzania obszaru wymagajgcego naszej interwencji ze stanu
kryzysowego. W przedmiotowe] analizie dokonano zatem zaklasyfikowania wskaznika pokazujgcego
wiekszg liczbe zabytkow jako destymulanta, lecz pokazujgcego jednak potencjat do dalszego rozwoju
gminy w oparciu o taka infrastrukture. Analiza wskaznika zageszczenia zabytkéw (Liczba obiektow
zabytkowych ujetych w Gminnej Ewidencji Zabytkdw na 100 oséb) pozwolita na wskazanie miejsc
gdzie natezenie problemdw technicznych i funkcjonalnych bedzie wyzsze niz w pozostatych czesciach
gminy. Wartos¢ wskaznika znaczgco sie rézni w zaleznosci od ulicy lub sotectwa — od 0 w wielu
przypadkach, az do ponad 33 na 100 oséb dla pojedynczych, specyficznych lokalizacji. Najwyzsze
wskazniki wystepujg zwykle tam, gdzie liczba mieszkancéw jest bardzo niska, a znajduje sie jeden lub
wiecej obiektéw zabytkowych. Srednia dla gminy wynosi okoto 1,36 zabytku na 100 oséb, ale
najczesciej spotykany przedziat to 1-2 zabytki na 100 oséb.

W ramach analizy natezenia problemoéw przestrzenno-funkcjonalno i technicznych postuzono sie
wskaznikami jakosciowymi dotyczgcymi odpowiednio stanu infrastruktury drogowej i poziomu
zdegradowania terenéw zieleni publicznej. Podkreslenia wymaga, ze natezenie probleméw w
omawianym obszarze stanowi jedynie uzupetniajgca przestanke do wyznaczania obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji. Gtdwng przestanka jest bowiem natezenie probleméw
spotecznych. Gmina nie dysponowata danymi dostepnymi ze statystyki publicznej lub bedgcych w
posiadaniu innych podmiotéw pozwalajgcych na dokonanie oceny i stwierdzenia niewystarczajgcego
wyposazenia ztego stanu technicznego i niedoboru lub niskiej jakosci terendw publicznych, w

24 70b. Rola dziedzictwa kulturowego w rewitalizacji. Poradnik, red. Aleksandra Kutaczkowska — Ministerstwo Rozwoju
opracowanie Instytut Rozwoju Miast na zlecenie Ministerstwa Rozwoju, Warszawa 2018

25 70b. Zintegrowane zarzadzanie dziedzictwem kulturowym w rozwoju lokalnym, Poradnik dla gmin, Narodowy Instytut
Dziedzictwa Warszawa 2021
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podziale na poszczegdlne jednostki urbanistyczne — w zakresie terendw zielonych. Wartosci
wskaznika odnoszgcego sie do stanu i jakosci drég publicznych mieszczg sie najczesciej w przedziale
od 1 (najlepiej) do 4 (najgorzej), gdzie wyzsza wartos$¢ sugeruje lepszy stan infrastruktury drogowe;j.
Notowane sg pod wzgledem obecnosci, stanu i uzytecznosci infrastruktury dla uzytkownikéw drog.
W tym obszarze problemowym wskazano na wystepowanie problemoéw technicznych szczegdlnie w
sotectwie Koszecin oraz sotectwie Irki.

Majac na uwadze, ze w zakresie zadan wtasnych Gminy jest utrzymanie terendw zieleni publicznej
widza o poziomie problemdéw w tych sferach jest w posiadaniu UG. Nie jest jednak zbierana w
sposob ustrukturyzowany i systematyczny na podstawie danych ilosciowych. Konieczne byto zatem
zastosowanie miernika jako$ciowego do oceny stanu przedmiotowych uwarunkowan. Odnosnie
poziomu zdegradowania terendw zieleni publicznej zastosowano skale jakosciowg bazujacg na
danych wtasnych Gminy pochodzacej z wewnetrznych ewidencji i obserwacji stanu aktualnego
terendw zieleni. Analiza uwzgledniata réwniez przeznaczenie terendw wynikajgcych ze Studium
uwarunkowan przestrzennych gminy i dostepnych na tych terenach miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego oraz dane pochodzace z okresowej inwentaryzacji zieleni
prowadzonej zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody i zabytkéw, ktora zostata
znowelizowania 17 czerwca 2017 roku. Analiza wskaznika poziomu zdegradowania terendw zieleni
publicznej pozwolita na wskazanie takich miejscowosci gdzie wystepuja tego typu problemy
techniczne, na ktére moga oddziatywac dziatania rewitalizacyjne. Miejscami gdzie odnotowano
szczegdlnie natezenie problemoéw w tym aspekcie sg ulice sotectwa Koszecin Kosciuszki, Kozielska, ks.
Gaski, Szkolna, Waska, Andrzeja Kochcickiego, Batorego, Damrota, Dgbréwki, Debowa, gen. Bema,
Mieszka I, Modrzewiowa.

Finalnie, do analizy uwarunkowan technicznych przyjeto dane o liczbie kolizji drogowych. Na
podstawie danych pozyskanych z Komendy Powiatowej Policji w Lublincu dotyczacych zdarzen
drogowych zaistniatych w 2024 roku na terenie gminy Koszecin z podziatem na miejscowosci ich
zaistnienia. Na podstawie tych danych liczba zdarzen drogowych utrzymuje na niezmiennym
poziomie.

Na potrzeby wyznaczenia obszaru zdegradowanego przyjeto wskaznik odnoszacy tg liczbe do liczby
ludnosci danego sotectwa (Liczba kolizji drogowych na 100 oséb). Wskaznik opisujgcy sytuacje w
zakresie naruszen bezpieczenstwa i prawa drogowego odnoszgcg sie do liczby zarejestrowanych
zdarzen drogowych. Analiza danych z uwzglednieniem tego wskaznika pokazata natezenie
problemdéw w sferze przestrzenno-funkcjonalno-technicznej gtéwnie w miejscowosci Koszecin, co
jest wynikiem lokalizacji drog wojewddzkich.

W celu oceny natezenia wystepowania negatywnych zjawisk przestrzenno-funkcjonalno-
technicznych dokonano oceny nastepujacych wskaznikdw z tego zakresu:

— Liczba obiektéow zabytkowych ujetych w Gminnej Ewidencji Zabytkéw na 100 oséb —
destymulanta

— Wskaznik stanu infrastruktury drogowej — destymulanta
— Wskaznik poziomu zdegradowania terenéw zieleni publicznej — stymulanta

— Liczba zdarzen drogowych na 100 osdb — destymulanta
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Tabela 6. Analiza uwarunkowan przestrzenno-funkcjonalno-technicznych w Gminie Koszecin na podstawie
wskaznikéw specyficznych dla sfery przestrzenno-funkcjonalno-technicznej

15. Liczba
obiektéw za-
bytkowych uje-

tych w Gminnej
Ewidencji Za-
bytkow na 100
0s6b

16. Wskaznik
stanu infrastruk-
tury drogowe;j

17. Wskaznik po-
ziomu zdegrado-
wania terendw zie-
leni publicznej

IMD prze-
strzenno-funk-
cjonalno-tech-

niczne

18. Liczba zda-
rzen drogowych
na 100 osdb

Azaliowa (ul.) 0,00 1 3 0,00 5
Boczna (ul.) 0,00 2 3 0,00 5
Boronowska (ul.) 0,65 3 3 1,95 8
Burzyriskiego (ul.) 0,00 4 3 0,00 7
Cieszowska (ul.) 0,00 2 3 0,00 5
Janusza Korczaka (ul.) 1,23 4 3 0,00 8
Jasminowa (ul.) 0,00 2 3 0,00 5
Kosciuszki (ul.) 0,00 3 2 0,00 7
Kozielska (ul.) 0,00 4 2 0,00 9
ks. Gaski (ul.) 1,24 4 1 0,00 10
Legionow (ul.) 0,00 3 4 0,00 5
Lesna (ul.) 0,00 4 4 0,00

Ligonia (ul.) 16,95 2 4 18,64

Lompy (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Lubliniecka (ul.) 2,60 4 4 1,95 12
tazowska (ul.) 0,00 3 4 0,89 7
Matejki (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Miodowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Moniuszki (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Nektarowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Ogrodowa (ul.) 0,00 3 4 4,00 7
Parkowa (ul.) 0,00 1 4 1,05 6
Powstaricédw Slaskich (ul.) 29,73 4 4 2,70 12
Rézana (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Rzeczna (ul.) 0,00 2 4 0,00

Sienkiewicza (ul.) 7,59 4 4 0,00

Sikorskiego (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Szkolna (ul.) 1,61 3 2 0,00 10
Tadeusza Makowskiego 0,00 1 4 0,00 4
Waska (ul.) 9,09 2 2 0,00 6
Wojska Polskiego (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Wspdlna (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Zamkowa (ul.) 7,41 3 4 0,00 7
Akacjowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Andrzeja Kochcickiego (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Batorego (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Bratkowa (ul.) 0,00 3 4 0,00 5
Brzozowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Bukowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Cegielniana (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
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Chabrowa (ul.) 0,00 0 4 0,00 4
Chopina (ul.) 0,00 3 4 0,00 6
Chrobrego (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Cicha (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Damrota (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Dabréwki (ul.) 1,61 4 2 0,32 12
Debowa (ul.) 0,00 4 3 0,00 7
Dworcowa (ul.) 0,00 1 4 1,27 6
Fiotkowa (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Frezjowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
gen. Bema (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Irysowa (ul.) 0,00 3 4 0,00 6
Jesienna (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Jodtowa (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Kochanowskiego (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Kolejowa (ul.) 11,43 1 4 0,00 6
Konopnickiej (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Konwaliowa (ul.) 0,00 3 4 0,00 5
Kopernika (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Korfantego (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Krokusowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Kréla Kazimierza Wielkiego (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Krélowej Jadwigi (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Krétka (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Liliowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Witadystawa tokietka (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Maciejkowa (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Makowa (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Manki (ul.) 0,00 3 4 0,00 5
Mickiewicza (ul.) 0,00 3 4 0,00 5
Mieszka I (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Modrzewiowa (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Narcyzowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Nowa (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Opietki (ul.) 0,00 3 4 0,90 7
Piaskowa (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Podgdrna (ul.) 0,00 3 4 0,00 5
Poprzeczna (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Przemystowa (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Stoneczna (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Stowackiego (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Stowikow (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Sobieskiego (ul.) 4,55 4 4 2,84 12
Sosnowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Spokojna (ul.) 0,00 3 4 0,00 5
Sportowa (ul.) 0,00 4 2 0,00 9
Slaska (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Swierkowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
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Swietej Trojcy (ul.) 33,33 2 4 0,00 6
$w. Wawrzyrica (ul.) 1,02 4 4 0,00 6
Teczowa (ul.) 0,00 1 4 0,00 4
Tulipanowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Wiosenna (ul.) 0,00 4 4 0,40 8
Wolnosci (ul.) 0,00 4 4 0,00 6
Wrzosowa (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Zielona (ul.) 0,00 2 4 0,00 4
Sotectwo Brusiek 12,90 1 3 7,53 10
Sotectwo Cieszowa 3,14 2 3 5,83 10
Sofectwo Rzyce 0,00 3 3 0,00 8
Sotectwo Irki 0,00 4 3 3,85 10
Sotectwo Nowy Dwér 0,00 3 3 0,00

Sotectwo Lipowiec 0,00 1 3 0,00

Sotectwo Pitka 0,00 2 3 0,00

Sotectwo Rusinowice 0,00 3 2 0,42

Sotectwo Sadow 0,84 3 2 1,11 10
Sotectwo Strzebiri 0,14 3 3 0,37

Sotectwo Bukowiec 0,00 2 3 2,27

Sofectwo tazy 1,30 3 3 0,65

Sotectwo Prady 0,00 3 2 1,91 10
Sotectwo Wierzbie 0,74 3 3 1,23 8
Srednia 1,36 2,65 3,64 0,56 6,01
Przedziat $redniej 1,1-1,6 2,2-3,3 3-4. 0,4-0,7 5-7.
Wartos¢ minimalna do korelacji 0,20 0,40 0,55 0,08 0,90
Wartos¢ maksymalna do korelacji 0,34 0,66 0,91 0,14 1,50
Minimalny przedziat wartosci ujemnej 1,15 2,25 3,09 0,48 5,11
Maksymalny przedziat wartosci ujem-

nej 1,02 1,98 2,73 0,42 4,51
Minimalny przedziat wartosci dodat-

niej 1,56 3,04 4,18 0,65 6,91
Maksymalny przedziat wartosci dodat-

niej 1,69 3,31 4,55 0,71 7,51

Ponizej sredniej

Srednia

Powyzej Sredniej
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Rycina 5. Zobrazowanie przestrzenne intensywnosci wystepowania zdiagnozowanych negatywnych zjawisk
przestrzenno-funkcjonalno-technicznych w Gminie Koszecin
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Zrédto: Opracowanie wiasne

Rozdziat IV. Wybor obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji

Niniejszy rozdziat opisuje wynik analizy obszaru z powodu koncentracji negatywnych zjawisk spotecznych, w
szczegdlnosci bezrobocia, ubdstwa, przestepczosci, wysokiej liczby mieszkancéw bedacych osobami ze
szczegblnymi potrzebami, o ktérych mowa w ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnosci
osobom ze szczegdlnymi potrzebami (Dz. U. poz. 1696), niskiego poziomu edukacji lub kapitatu spotecznego, a
takze nie-wystarczajgcego poziomu uczestnictwa w zyciu publicznym i kulturalnym, na potrzeby wyznaczenia

obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji.

Wybér obszaréw wskazanych do objecia procesem rewitalizacji jest wynikiem gruntownej diagnozy
zjawisk kryzysowych wystepujgcych na jej terenie oraz wynikiem ustalenia ich koncentracji
terytorialnej. W oparciu o przeprowadzone analizy iloSciowe i jakoSciowe oraz wyznaczone na ich
podstawie strefy wysokiej koncentracji negatywnych zjawisk wyznaczono granice obszarow
zdegradowanych. Obszary te daty podstawe do przeprowadzenia konsultacji spotecznych.
Szczegdtowa analiza wynikdw diagnozy czynnikdéw kryzysowych oraz badanie ankietowe
mieszkancéw, umozliwity wyznaczenie obszaréw zdegradowanych. Podsumowujac proces delimitacji
obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji nalezy wskazaé, ze podstawe wyznaczenia obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji stanowita analiza, w ktorej wykorzystane zostaty obiektywne
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i weryfikowalne mierniki (wskazniki) i metody badawcze dostosowane do lokalnych uwarunkowan.
W stosunku do kazdego wskaznika okreslono czy jest tzw. stymulanta, czy destymulanta rozumiang
jako wskazanie, ze wysokie wartosci wskaznika swiadczg o wystepowaniu zjawiska pozytywnego przy
stymulancie i zjawiska negatywnego przy destymulancie. W ramach wyznaczania obszaru
zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji wyznaczono jednostki gdzie zidentyfikowano stan
kryzysowy wynikajacy z natezenia problemoéw spotecznych i co najmniej jednego z probleméw w
sferze gospodarczej, sSrodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej lub technicznej.

Tabela 7. Zbiorcza analiza uwarunkowan spotecznych, gospodarczych, srodowiskowych i przestrzenno-
funkcjonalno-technicznych w Gminie Koszecin

IMD przestrzenno-

Sotectwo IMD Spoteczne IMD Gospodarcze  IMD Srodowiskowe  funkcjonalno-tech- IMD Razem
niczne

Azaliowa (ul.)

Boczna (ul.)

0o

Boronowska (ul.)

11

Burzynskiego (ul.)

Cieszowska (ul.)

Janusza Korczaka (ul.)

Jasminowa (ul.)

Kosciuszki (ul.)

(|0 |~ »

Kozielska (ul.)

12

ks. Gaski (ul.)

Legionow (ul.)

N | o

Lesna (ul.)

©

Ligonia (ul.)

[E
o

Lompy (ul.)

Lubliniecka (ul.)

tazowska (ul.)

Matejki (ul.)

Miodowa (ul.)

Moniuszki (ul.)

Nektarowa (ul.)

Ogrodowa (ul.)

Parkowa (ul.)

N |W |00 (00|00 |00 (00|

Powstaricédw Slaskich (ul.)

[EE
o

Rézana (ul.)

~

Rzeczna (ul.)

Sienkiewicza (ul.)

=
=

Sikorskiego (ul.)

(o]

Szkolna (ul.)

[
o

Tadeusza Makowskiego

Waska (ul.)

Wojska Polskiego (ul.)

Wspdlna (ul.)

Zamkowa (ul.)

Akacjowa (ul.)

D (N|O |00 |00 |
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Andrzeja Kochcickiego

(ul.)

~

Batorego (ul.)

Bratkowa (ul.)

Brzozowa (ul.)

Bukowa (ul.)

Cegielniana (ul.)

Chabrowa (ul.)

Chopina (ul.)

Chrobrego (ul.)

Cicha (ul.)

Damrota (ul.)

(O || N (D |0 |N|[O |00 |00

Dabrowki (ul.)

[EEN
N

Debowa (ul.)

Dworcowa (ul.)

Fiotkowa (ul.)

Frezjowa (ul.)

gen. Bema (ul.)

Irysowa (ul.)

Jesienna (ul.)

Jodtowa (ul.)

Kochanowskiego (ul.)

Kolejowa (ul.)

Konopnickiej (ul.)

Konwaliowa (ul.)

Kopernika (ul.)

Korfantego (ul.)

Krokusowa (ul.)

0 (O V(NN | V(N |LO|WL |

Krdla Kazimierza Wiel-
kiego (ul.)

(o)}

Krélowej Jadwigi (ul.)

Krétka (ul.)

Liliowa (ul.)

Witadystawa tokietka (ul.)

Maciejkowa (ul.)

Makowa (ul.)

()1 e) I @) BN I V2 BN @) I @)

Manki (ul.)

[EEY
[EEY

Mickiewicza (ul.)

~

Mieszka | (ul.)

Modrzewiowa (ul.)

Narcyzowa (ul.)

11

Nowa (ul.)

Opietki (ul.)

Piaskowa (ul.)

0o

Podgadrna (ul.)

10

Poprzeczna (ul.)

Przemystowa (ul.)

Stoneczna (ul.)

Stowackiego (ul.)

O [0 |00 |0
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Stowikow (ul.)

Sobieskiego (ul.)

Sosnowa (ul.)

Spokojna (ul.)

N |0 |[O|o

Sportowa (ul.) 13
Slaska (ul.) 9
Swierkowa (ul.)

Swietej Tréjcy (ul.)

$w. Wawrzynica (ul.) 11
Teczowa (ul.) 6
Tulipanowa (ul.)

Wiosenna (ul.) 11
Wolnosci (ul.)

Wrzosowa (ul.)

Zielona (ul.)

Sotectwo Brusiek 11
Sofectwo Cieszowa 11
Sotectwo Rzyce 11
Sotectwo Irki 9
Sotectwo Nowy Dwoér 9
Sotectwo Lipowiec 9
Sotectwo Pitka 8
Sofectwo Rusinowice 8
Sotectwo Sadéw 8
Sotectwo Strzebin 7
Sotectwo Bukowiec 7
Sotectwo tazy 9
Sotectwo Prady 9
Sotectwo Wierzbie 11
Srednia 7,99
Przedziat sredniej 6-9.
Wartos¢ minimalna do

korelacji 1,20
Wartos¢ maksymalna do

korelacji 2,00
Minimalny przedziat war-

tosci ujemnej 6,79
Maksymalny przedziat

wartosci ujemne;j 5,99
Minimalny przedziat war-

tosci dodatniej 9,19
Maksymalny przedziat

wartosci dodatniej 9,99

Ponizej sredniej

Srednia

Powyzej Sredniej

Zrédto: Opracowanie wiasne
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Zgodnie z Wytycznymi w obszar zdegradowany musi obejmowac wystepowanie przede wszystkim
natezenia problemdéw spotecznych dlatego tez na potrzeby wyliczenia finalnego wskaznika
deprywacji IMD wartosci IMD spotecznego zostaty przyjete zgodnie otrzymang wartoscia liczbowg. W
ramach wyznaczania obszaru zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji wyznaczono jednostki gdzie
zidentyfikowano stan kryzysowy wynikajacy z natezenia problemoéw spotecznych i co najmniej
jednego z problemoéw w sferze gospodarczej, Srodowiskowej, przestrzennofunkcjonalnej lub
techniczne;j.

Na podobszarach rewitalizacji dokonano pogtebionej analizy dzieki realizacji spaceru studyjnego.
Dodatkowymi argumentami wyznaczajgcym obszary, jako ,do zrewitalizowania” sg wazne funkcje
spoteczno-gospodarcze oraz stan zagospodarowania terendw mozliwych do przeprowadzenia dziatan
rewitalizacyjnych. W ramach przeprowadzonej analizy zostat wyznaczony obszar zdegradowany oraz
obszar rewitalizacji, ktére sg obszarami tozsamymi. Zgodnie z Wytycznymi Ministerstwa Rozwoju w
obszar zdegradowany musi obejmowac wystepowanie przede wszystkim natezenia problemoéw
spotecznych dlatego do obszaru zdegradowanego zaliczone zostaty tylko jednostki administracyjne,
dla ktérych zidentyfikowano wystepowanie w sferze spotecznej. Wymienione powyzej wydzielone
podobszary wskazujg na potrzebe wprowadzenia dziatan naprawczych i wyprowadzenia z sytuacji
kryzysowej, a w konsekwencji umozliwienia wskazanym podobszarom warunkéw do rozwoju w
kontekscie zaréwno spotecznym, infrastrukturalnym, sSrodowiskowym, urbanistycznym.

Rewitalizacja stanowi proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréow zdegradowanych,
prowadzony w sposéb kompleksowy, poprzez zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci,
przestrzeni i gospodarki, skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy rewitalizacji
na podstawie programu rewitalizacji. Ustawa o rewitalizacji z dnia 9 pazdziernika 2015 r. stanowi, ze
dziataniom rewitalizacyjnym moze zosta¢ poddany obszar gminy znajdujacy sie w stanie kryzysowym
z powodu koncentracji negatywnych zjawisk spotecznych, w szczegdlnosci bezrobocia, ubdstwa,
przestepczosci, niskiego poziomu edukac;ji lub kapitatu spotecznego, a takze niewystarczajgcego
poziomu uczestnictwa w zyciu publicznym i kulturalnym, w przypadku wystepowania na nim ponadto
negatywnych zjawisk w sferze gospodarczej, Srodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej lub
technicznej. W opracowaniach specjalistycznych z zakresu rewitalizacji zwraca sie uwage na rézne
przestanki delimitacji obszaru rewitalizacji. S nimi tez takie czynniki jak znaczenie obszaru do
rewitalizacji dla Gminy, zasadno$¢ zwracania uwagi na wystepowanie korzysci zewnetrznych przy
realizacji programu rewitalizacji oraz potrzeby Gminy, w tym w zakresie spdjnosci i strategii
rozwojowe;.

Zgodnie z art. 10 ust. 2 ustawy o rewitalizacji, obszar rewitalizacji nie moze by¢ wiekszy niz 20%
powierzchni gminy oraz zamieszkaty przez wiecej niz 30% liczby mieszkaricow gminy. Obszar
rewitalizacji moze by¢ podzielony na podobszary, w tym podobszary nieposiadajgce ze sobg
wspolnych granic. W ramach przeprowadzonej analizy natezenie probleméw mierzone
wskaznikiem syntetycznym IMD {3czne wykazato zwarty obszar ulic sotectwa Koszecin. Obszar
zdegradowany jest przede wszystkim obszarem o problemach spotecznych. Nie mozna wykluczy¢
faktu, ze znajdg sie na nim obszary zaniedbane lub zdewastowane, jednak nie nalezy utozsamiaé tych
zjawisk. Zgodnie z wymaganiami ustawy o rewitalizacji opracowane zostaty mapy podobszaréw
rewitalizacji w skali 1:5000 (arkusze). Z uwagi na koniecznos¢ ujecia w obszarze rewitalizacji jedynie
terenéw zamieszkanych konieczne byto zawezenie catego obszaru danej jednostki urbanistycznej

Strona 55z 61



(sotectwa lub miejscowosci) do terenu zabudowanego i zamieszkatego oraz ewentualnie terenéw
przylegtych zapewniajacych spdjnosc¢ obszaru i istotnych do prowadzenia dziatan rewitalizacyjnych.
Metoda uzyta do wyznaczenia granic obszaréw rewitalizacji byta wymuszona przez duze
rozproszenie zabudowy w catej gminie?®.

Witaczenie dziatek obejmujgcych zespot parkowo-patacowy w Koszecinie do obszaru rewitalizacji
wynika z koniecznosci kompleksowego podejscia do rozwigzywania probleméw zdegradowanych
fragmentow przestrzeni publicznej o szczegélnym znaczeniu spotecznym, historycznym i
funkcjonalnym dla spotecznosci lokalnej. Park oraz przylegty teren patacowy to nie tylko przestrzen
rekreacyjna i zielona, ale réwniez miejsce licznych wydarzen spotecznych, kulturalnych i
integracyjnych oraz symbol tozsamosci Koszecina. Zespét ten jest wpisany do rejestru zabytkdéw, co
podkresla jego wartos¢ dziedzictwa kulturowego, a jednoczesnie wskazuje na szczegélne potrzeby w
zakresie zachowania i restauracji substancji zabytkowej oraz adaptacji do wspétczesnych potrzeb
uzytkownikéw. Diagnoza dokonana na potrzeby wyznaczenia obszaru zdegradowanego i rewitalizacji
w Gminie Koszecin wykazata, ze obszary zespotu parkowo-patacowego charakteryzujg sie obecnie
pogarszajgcym sie stanem infrastruktury technicznej, a fragmenty terenéw zielonych wykazuja
symptomy degradacji. Dotyczy to zaréwno elementéw zieleni parkowej, Sciezek, matej architektury,
jak i czesci infrastruktury stuzgcej organizacji wydarzen publicznych oraz dostepnosci dla oséb ze
szczegblnymi potrzebami. Tereny te wymagajg dostosowania i intensyfikacji dziatan inwestycyjnych,
by zapewni¢ ich wielofunkcyjnos¢, otwartosé i bezpieczestwo uzytkowania, co jest kluczowe z
punktu widzenia wypetniania funkcji spotecznych i integracyjnych w skali catej gminy.

W kontekscie delimitacji obszaru rewitalizacji, kluczowe znaczenie ma prawidtowa interpretacja art.
10 ust. 3 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji, zgodnie z ktérym:

»W sktad obszaru rewitalizacji mogg wchodzi¢, oprdcz terendw zamieszkatych, takze obszary
poprzemystowe, powojskowe albo pokolejowe, jezeli mozliwe do przeprowadzenia na nich dziatania
przyczynig sie do przeciwdziatania negatywnym zjawiskom spotecznym, o ktérych mowa w art. 9 ust.
1.H

Przepis ten wyraznie ogranicza mozliwo$é wigczania terendéw niezabudowanych lub
niezamieszkatych do obszaru rewitalizacji jedynie do scisle okreslonych kategorii — takich jak obszary
poprzemystowe, powojskowe lub pokolejowe, z zastrzezeniem, ze ich rewitalizacja bedzie powigzana
z przeciwdziataniem zidentyfikowanym problemom spotecznym o szczegdlnym natezeniu, typowym
dla procesu rewitalizacji.

W praktyce oznacza to, ze wigczenie innych terendw niezamieszkatych — takich jak np. pola uprawne,
tereny niezabudowane czy cenne przyrodniczo — jest niedopuszczalne, nawet jesli znajdujg sie one w
granicach analizowanego obszaru, chyba Zze spetniajg powyzsze kryteria funkcjonalne. Interpretacje
te potwierdzit nadzér wojewody, stwierdzajgc niewazno$é uchwaty obejmujgcej swoim zakresem

% Dlatego przyjeto nastepujgcg procedure:

1) wyznaczono heksagony o powierzchni 1 ha dla catej gminy - stworzona zostata siatka heksagonalna.

2) obliczono gestos¢ zabudowy dla wszystkich heksagondow.

3) obliczono warunek brzegowy wejscia do obszaru rewitalizacji w nastepujacy sposdb: do obszaru zaliczg sie te
heksagony, ktérych gestosé zabudowy >= Srednia gestos¢ + odchylenie standardowe, czyli jesli gestosé bedzie >=2,07.
4) za pomoca algebry mapowej wybrano te dziatki, ktére przecinajg sie z heksagonami wybranymi w punkcie 3;
odrzucitem te dziatki niezabudowane, ktére nie wptywaty na nieciggtos¢ obszaru.

5) wybor dziatek dodatkowo podyktowany byt oceng zwartosci zabudowy, tzn. wybrane zostaty jedynie skupiska
heksagondw. Kroki 4-5 dotyczyty juz tylko jednostek wskazanych przez analize wskaznika syntetycznego IMD.
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rozlegte tereny niezamieszkate, jak np. pola uprawne, ktdre nie wpisujg sie w definicje terenéw
wymagajacych rewitalizacji ustawowej, oraz podkreslajac koniecznos¢ respektowania tak zakreslone;j
granicy wigczen.

Dodatkowo, zgodnie z intencjg ustawodawecy, celem wigczania tych terenéw do obszaru rewitalizacji
musi by¢ bezposrednie oddziatywanie projektowanych dziatan rewitalizacyjnych na ograniczenie lub
eliminacje zdiagnozowanych negatywnych zjawisk spotecznych, takich jak bezrobocie, ubdstwo,
przestepczosé, niska aktywnosc obywatelska czy niewystarczajgce uczestnictwo w zyciu publicznym i
kulturalnym. Obszary te muszg nie tylko formalnie pasowad do wskazanych przez ustawe typow, ale
rzeczywiscie by¢ powigzane z celami rewitalizacji spotecznej.

W przypadku Koszecina, rewitalizacja zespotu parkowego jest warunkiem dla skutecznej regeneracji
centralnych funkcji miejscowosci, aktywizacji spotecznej i wsparcia rozwoju lokalnego kapitatu
spotecznego, kulturalnego i gospodarczego. Utrzymanie i rozwdj parku oraz ich powigzanie z
funkcjami spotecznymi i kulturowymi umozliwia takze prowadzenie skutecznej polityki wigczenia
spotecznego (integracja miedzypokoleniowa, przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu,
upowszechnianie kultury, rekreacji i edukacji).

Dofaczenie tych dziatek do obszaru rewitalizacji pozwoli na pozyskanie srodkéw zewnetrznych oraz
wzmocnienie synergii miedzy dziataniami infrastrukturalnymi i spotecznymi, co jest niezbedne dla
trwatej poprawy jakosci zycia catej spotecznosci gminy. Ponadto, zesp6t parkowo-patacowy lezy w
centrum zycia publicznego Koszecina i jego rewitalizacja pozytywnie wptynie na wizerunek gminy,
atrakcyjnos¢ inwestycyjng oraz potencjat turystyczny. Rewitalizacja tego szczegdlnego miejsca
wpisuje sie w cele Gminnego Programu Rewitalizacji i jest zgodna z zaleceniami krajowych oraz
regionalnych strategii rozwoju obszaréw problemowych.

W swietle powyzszego, wigczenie dziatek zespotu parkowego do obszaru rewitalizacji jest zasadne i
wynika zarowno z przestanek formalnoprawnych, jak i realnych, zdiagnozowanych potrzeb
spotecznosci lokalnej oraz koniecznosci ochrony i twdrczego wykorzystania lokalnego zasobu
dziedzictwa kulturowego.

W sumie opra