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Urzad Gminy Koszecin
Ul. Powstancéw Slaskich 10
42-286 Koszecin

W odpowiedzi na pismo Urzedu Gminy Koszecin z dnia 15 kwietnia 2024r, znak
GG.6220.4.7.2024 w zwigzku z wezwaniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach z dnia 12 kwietnia 2024r, znak W00S.4220.160.2024.AF.1 dotyczacym
uzupetnienia informacji zawartych w Karcie informacyjnej przedsiewziecia dla
przedsiewziecia pn.: ,Budowa farmy fotowoltaicznej PV Koszecin o mocy do 27MW
realizowanej w granicach dziatek o nr ew.: 3044/182, 2764/149, 2765/151, 165,
2751/170, 1628/173, 2768/182, 2748/181 obreb Koszecin (woj. $lgskie, pow. lubliniecki)
wraz z niezbednga infrastrukturg techniczng, w tym z przytgczem”.

Aneks nr 1 z dnia 25 kwietnia 2024r.

,Budowa farmy fotowoltaicznej PV Koszecin o mocy do 27MW realizowanej w granicach
dziatek o nr ew.: 3044/182, 2764/149, 2765/151, 165, 2751/170, 1628/173, 2768/182,
2748/181 obreb Koszecin (woj. $laskie, pow. lubliniecki) wraz z niezbedng infrastruktura

techniczng, w tym z przytagczem”

w odpowiedzi na pismo Urzedu Gminy Koszecin z dnia 15 kwietnia 2024r, znak

GG.6220.4.7.2024 w zwigzku z wezwaniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Katowicach z dnia 12 kwietnia 2024r, znak W0O0S.4220.160.2024.AF.1

Sporzadzita: Agnieszka Piekarska-Kapusta



1) Wyjasnienia czy podana powierzchnia planowanej farmy fotowoltaicznej zostata
wyznaczona po obrysie zewnetrznych skrajnych modutéw paneli, a jezeli nie, to nalezy
podac tg powierzchnie

AD1. Powierzchnia planowanej farmy fotowoltaicznej zostata wyznaczona po obrysie
zewnetrznych skrajnych modutéw paneli.

2) Podania usytuowania przedsiewziecia w stosunku do najblizszych terenow
chronionych akustycznie (odlegto$¢ w metrach). Tereny zabudowy akustycznej nalezy
zidentyfikowaé w oparciu o zapisy miejscowego planu zagospodarowania terenu w
przypadku jego braku w oparciu o opinie dokonang, zgodnie z art. 115 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska (t.j Dz. U. z 2024r. poz 54) przez Wéjta
Gminy Koszecin na podstawie faktycznego zagospodarowania i wykorzystania
sgsiednich terenéw ( w formie oswiadczenia organu)

W zakresie wskazania najblizszych terendw podlegajgcych ochronie akustycznej, aktem
prawnym regulujagcym dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku jest rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu w $rodowisku
(tekst jednolity: Dz. U. z 2014 r., poz. 112). Okreslajgc dopuszczalne poziomy hatasu w
srodowisku powodowanego przez poszczegblne grupy zrddet hatasu, z wytgczeniem hatasu
powodowanego przez starty, lgdowania i przeloty statkbw powietrznych oraz linie
elektroenergetyczne, nalezy mie¢ na wzgledzie:

a) tereny strefy ochronnej "A" uzdrowiska;

b) tereny szpitali poza miastem;

c) tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej;

d) tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy;
e) tereny domow opieki spotecznej;

f) tereny szpitali w miastach;

g) tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego;

h) tereny zabudowy zagrodowej;

i) tereny rekreacyjno-wypoczynkowe;

i) tereny mieszkaniowo-ustugowe;

k) tereny w strefie srodmiejskiej miast powyzej 100 tys. mieszkaricow.



Uwzgledniajac powyzsze, stwierdzi¢ nalezy iz najblizsze tereny chronione
akustycznie w mysl przepisébw wyzej przywotanego rozporzadzenia — w granicach
administracyjnych Gminy Koszecin — stanowia:

1. tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w miejscowosci Koszecin — odlegtosc ok.
1250 m;
2. tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej i zagrodowej w miejscowosci Cieszowa

— odlegto$é ok. 1580 m;

W granicach administracyjnych gminy Boronéw

1. tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej w miejscowosci Boronéw
— odlegtos¢ ok. 2950m

3) podania informacji dotyczacych pokrycia nieruchomosci roslinnoscia. W karcie
informacyjnej przedsiewziecia brakuje danych dotyczacych pokrycia terenu przez
drzewa. Brak réwniez informacji na temat ewentualnej wycinki drzew i krzewéw oraz
sposobu zabezpieczenia istniejacego drzewostanu nie przeznaczonego do wycinki
przed ewentualnymi uszkodzeniami mechanicznymi. Dla wystepujacych zadrzewien
i/lub zakrzewien (zgodnie z danymi z serwisu Geoportal) przedstawi¢ nalezy
charakterystyke (wiek, sktad gatunkowy, powierzchnie itp.);

Metodyka obserwacji flory i siedlisk przyrodniczych

Okres prowadzenia prac terenowych w zakresie botanicznym umozliwit weryfikacje
wystepowania siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej oraz
poszukiwanie stanowisk chronionych gatunkdéw roslin, grzybéw, mchéw i porostéw.
Przeprowadzona wizja terenowa pozwolita uzyska¢ ogélny obraz Srodowiska przyrodniczego na
terenie inwestycji.

W celu rozpoznania warunkdw botanicznych obszaru wyznaczonego pod planowang inwestycje
dokonano wizji terenowej, ktéra zostaty przeprowadzone w okresie wegetacyjnym roslin,
inwentaryzacja miata na celu identyfikacje stwierdzonych gatunkdéw roslin wraz z ewentualnie
wystepujgcymi siedliskami przyrodniczymi. Badania zostaty oparte na metodzie marszrutowej,
w trakcie ktérej notowano zidentyfikowane gatunki. Badaniami objeto rosliny naczyniowe i
zbiorowiska roslinne.

Podczas realizacji obserwacji przyrodniczej wzieto pod uwage rzadkie i zagrozone gatunki
wymienione w ponizszych dokumentach:

® Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409),



e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U. poz. 1408),

e Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) — Zatgcznik Il, IV, V,
e ,Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czes¢ pierwsza, druga
i trzecia”, opracowanie zbiorowe pod red. W. Mroza, Warszawa 2010, 2012,

e ,Monitoring gatunkéw roslin. Przewodnik metodyczny. Czes$¢ pierwsza, druga i
trzecia”, opracowanie zbiorowe pod red. J. Perzanowskiej, Warszawa 2010, 2012,

e Kazmierczakowa R., Bloch-Ortowska J., Celka Z., Cwener A., Dajdok Z., Michalska-
Hejduk D., Pawlikowski P., Szczesniak E., Ziarnek K. 2016. Polska czerwona lista
paprotnikéw i roslin kwiatowych. Polish red list of pteridophytes and flowering plants.
Ss. 44. Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk. Krakow;

e Kazmierczakowa R., Zarzycki K., Mirek Z. 2014. Polska Czerwona Ksiega Roslin.
Paprotniki i rosliny kwiatowe. Wydanie Il uaktualnione i rozszerzone. Ss. 895. Instytut
Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk. Krakéw.

Dodatkowo podczas realizacji badan botanicznych wzieto pod uwage rzadkie i zagrozone gatunki
wymienione w ponizszych dokumentach:

e Czerwona Lista rodlin i grzybéw Polski (2006)
e Polska Czerwona Ksiega Roslin (2014)

W przypadku waloryzacji fitosocjologicznej zwrdcono uwage na wystepowanie na omawianym
obszarze siedlisk przyrodniczych o znaczeniu wspdlnotowym okreslonych w oparciu o Dyrektywe
Rady 92/43/EEC (ze zmianami 97/62/EEC). W celu prawidtowe]j identyfikacji siedlisk
przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej kazdorazowo uwzgledniano ich fizjonomie
i strukture oraz reprezentatywne gatunki zawarte w Poradnikach ochrony siedlisk i gatunkow
Natura 2000 (Herbich 2004).

Chronione siedliska przyrodnicze zostaty w trakcie badan poddane waloryzacji na podstawie
wytycznych zawartych w poradnikach ochrony siedlisk fauny i flory (poradniki metodyczne Gto$
Paristwowego Monitoringu Srodowiska). W ramach inwentaryzacji botanicznej zastosowano
metode prowadzenia prac terenowych, opierajgcg sie na przejsciu marszrutowym i weryfikacji
wystepujacej flory. Szczegdlng uwage koncentrowano na potencjalnych gatunkach roslin,
grzybdéw, mchéw i porostédw rzadkich we florze Polski umieszczonych w Polskiej Czerwonej
Ksiedze Roslin, jak réwniez na siedliskach przyrodniczych Natura 2000 wymienionych w
Zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej. Na terenie objetym badaniami (obszar wyznaczony pod
inwestycje) wraz z buforem 100 m od jego granic nie wykazano obecnosci chronionych siedlisk
przyrodniczych oraz stanowisk chronionych roslin naczyniowych.



WYNIKI BADAN FLORYSTYCZNYCH

Gatunki roslin i siedliska przyrodnicze

Obszar wyznaczony pod realizacje inwestycji pozbawiony jest wystepowania stanowisk roslin
chronionych. Nie zidentyfikowano réwniez wystepowania siedlisk przyrodniczych wymienionych
w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EEC.

Materiaty Zrédtowe nie wskazujg na obecnos¢ w rejonie inwestycji osobliwych waloréw
przyrodniczych.

Sposdéb uzytkowania dziatek: grunty rolne z dominujgcymi zbiorowiskami chwastéw
segmentalnych z klasy Stellarietea mediae.

Na terenie inwestycji liczba zidentyfikowanych gatunkéw jest relatywnie niewielka, stgd
spisywano réwniez gatunki znajdujace sie na obrzezach dziatek inwestycyjnych. Obszar
inwestycji porastajg gatunki nalezgce do roslin synantropijnych - inaczej rosliny towarzyszace
cztowiekowi. Wyrastajg w poblizu ludzkich osiedli i budowli, na poboczach drég, Smietniskach i
terenach silnie zdegradowanych (czyli na siedliskach ruderalnych). Rosng na terenach o
charakterze antropogenicznym tj. o charakterze nadanym w znacznym stopniu przez cztowieka
- np. na terenach uprawnych. Wkraczajg tez na tereny poddane mniejszemu lub wiekszemu
(niekoniecznie $wiadomemu) oddziatywaniu cztowieka czyli poddane antropopresji.

Spis zidentyfikowanych pospolitych gatunkéw roslin przedstawiono w tabeli ponize;j.

Tabela 1. Spis zidentyfikowanych gatunkéw

1. Pokrzywa zwyczajna Ultrica dioica Nie podlega ochronie
2. Pyleniec pospolity Berteroa incana Nie podlega ochronie
3. Wilczomlecz sosnka Euphorbia cyparissias Nie podlega ochronie
4. Mak polny Papaver rhoaes Nie podlega ochronie
5. Chaber takowy Centaurea jacea Nie podlega ochronie
6. Powdj polny Convolvulvus arvensis Nie podlega ochronie
7. Rumian polny Anthemis arvensis Nie podlega ochronie
8. Tobotki polne Thlaspi arvense Nie podlega ochronie
9. Wrotycz zwyczajny Tanacetum vulgare Nie podlega ochronie
10. Wyka ptasia Viccia cracca Nie podlega ochronie
11. Nawto¢ pospolita Solidago gigantea Nie podlega ochronie
12. Bylica pospolita Artemisia vulgaris Nie podlega ochronie
13. Wiechlina tagkowa Poa pratensis Nie podlega ochronie
14. Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis Nie podlega ochronie
15. Rdest ptasi Polygonum aviculare Nie podlega ochronie
16. Perz wiasciwy Elymus repens Nie podlega ochronie
17. Szczaw kedzierzawy Rumex crispus Nie podlega ochronie
18. Koniczyna biafa Trifolium repens Nie podlega ochronie
19. Gwiazdnica pospolita Stellaria media Nie podlega ochronie
20. Krwawnik pospolity Achillea millefolium Nie podlega ochronie
21. Babka zwyczajna Plantago major Nie podlega ochronie



W trakcie obserwacji terenowej nie odnaleziono owocnikéw grzybow, nie zidentyfikowano
réwniez wystepujgcych mchéw jak i porostdw jednak nie mozna wykluczy¢ ich wystepowania.
Wraz z funkcjonowaniem inwestycji obszar bedzie prowadzony jako uzytek zielony co moze
sprzyja¢ rozwojowi flory grzybow na tym terenie. Ze wzgledu na pozostawianie powierzchni
czynnej biologicznie inwestycja nie bedzie powodowata zagrozenia dla funkcjonowania
wystepujacych w miejscu inwestycji grzybow.

Porastajgcych na terenie inwestycji drzew i krzewdw jest stosunkowo niewiele, stanowig je
pojedyncze sztuki samosiejek w tym m.in.: olszy czarnej, brzozy brodawkowatej, sosny
zwyczajnej oraz kruszyny pospolitej, czeremchy zwyczajnej, ktére bedg podlegaé wycince.

Fot. 1. Cze$ciowe pokrycie terenu inwestycji

Fot. 2. Widok na pokrycie terenu inwestycji



4) Okresli¢c sposdb ogrodzenia terenu. Zgodnie z karta informacyjng przedsiewziecia
zasadniczg cze$é inwestycji obejmuje realizacja ogrodzenia catego terenu farmy.
Zaplanowano grodzenie z siatki o oczkach min. 10cm lub ogrodzenie systemowe z
zachowaniem przerwy miedzy gruntem a krawedzig ogrodzenia min. 15cm. W opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wysoko$¢ podwieszenia ogrodzenia jest
niewystarczajgca. Nalezy rozwazy¢ podwieszenie na wysokosci co najmniej 20cm.
Ponadto ogrodzenie musi posiadaé gtadkie wykonczenie krawedzi.

Zgodnie z przedstawiong sugestig Organu zaplanowano grodzenie z siatki o oczkach min.
10cm lub ogrodzenie systemowe z zachowaniem przerwy miedzy gruntem a krawedzig
ogrodzenia min. 20cm, ogrodzenie bedzie posiadad gtadkie wykonczenie krawedzi.

5) Wyijasni¢ czy w zwigzku z realizacjg inwestycji bedzie zachodzita potrzeba wykonania
prac ingerujgcych w koryta ciekdw (rowdéw) przeptywajacych wzdtuz granic terenu
planowanego do zainwestowania.

Przewidziane prace przy realizacji inwestycji w zadnym przypadku nie sg zwigzane z
wykonywaniem prac ingerujgcych w koryta pobliskich ciekéw (rowdw), przeptywajacych
wzdtuz granic terenu inwestycji. Pozostawienie wolnego bufora odlegtosci do 5m od koryt
pobliskich ciekédw/rowéw stanowi jedno z dziatan wchodzgcych w sktad rozwigzan
chronigcych srodowisko.

6) Sprecyzowac informacje dotyczace wystepowania flory i fauny na terenie realizacji
inwestycji i obszaru jej oddziatywania. W karcie informacyjnej przedsiewziecia
wskazano, ze teren na ktérym planowana jest realizacja inwestycji stanowi obszar
upraw rolnych i fgk. Z uwagi na dotychczasowy sposéb wykorzystywania dziatki, nie
wystepuja na niej chronione gatunki roslin, ponadto nie zanotowano wystepowania
chronionych gatunkéw zwierzat. Teren inwestycji nie jest miejscem gromadzenia sie
dziko zyjacych zwierzat dla odbycia procesow biologicznych. Prosze o uzupetnienie
karty informacyjnej przedsiewziecia o informacje czy na terenie przedsiewziecia nie
wystepuja szlaki migracji zwierzat, w tym réwniez szlaki migracji sezonowych zwierzat
do miejsc rozrodu, szlakdw migracji letnich oraz jesiennych do miejsc zimowania.
Nalezy wzig¢ pod uwage, ze w otoczeniu inwestycji przeptywajg cieki i rowy
melioracyjne. Koryta ciekdw wraz z ich biologiczng otuling stanowig na ogét dogodne
lokalne korytarze ekologiczne, wykorzystywane przez liczne gatunki zwierzat. Ponadto
w bezposrednim sasiedztwie znajdujq sie tereny lesne. Stwierdzenie braku lokalnych
szlakdw migracji w rejonie inwestycji nalezy zatem uzasadnic¢.

Ponizej przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych w kierunku identyfikacji na terenie
przedsiewziecia wystepujgcych gatunkow zwierzagt, w tym ornitofauny, herpetofauny i
bezkregowcow.



ORNITOFAUNA

Wsréd zaobserwowanych gatunkdéw ptakéow na terenie inwestycji jak i w sgsiedztwie
zidentyfikowano po przelotach, obserwacji oraz nastuchach nastepujgce pojedyncze gatunki:

Tabela 2. Spis zidentyfikowanych gatunkéw ptakéw zaobserwowanych na terenie inwestycji
i w jego bezposrednim sgsiedztwie
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*status ochrony— wg. Rozporzadzenia Min. odowiska z 16 grudnia 2016rw sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U 2016r., poz. 2183)

Obserwacja terenowa wykazata ze teren inwestycji jak j przestrzen powietrzna nad nig jest
wykorzystywana przez ptaki w relatywnie znikomy sposdb.

W mniejszym stopniu przypadkowa moze okazac sie obecnos¢ gatunkéw wykorzystujgcych
okoliczne pola i taki jako miejsca zerowania. W okresie legowym do gatunkéw tych zaliczyé
bedzie mozna: bociana biatego (Ciconia ciconia), myszotowa (Buteo buteo), oraz trznadla
(Emberiza citrinella). Nalezy przypuszcza¢ ze w okresie legowym powierzchnia terenu inwestycji
bedzie miejscem zerowania takze szeregu pozostatych gatunkéw ptakow jak: dymoéwka (Hirundo
rustica), oknéwka (Delichon urbicum), pliszka siwa (Motacilla alba), kwiczot (Turdus pilaris),
mazurek (Passer montanus).

W okresie wedrowkowym nad samg powierzchnig planowanej inwestycji, tak jak i w okolicy
prawdopodobnie migruje wiele gatunkéw ptakoéw. Dla zdecydowanej wiekszosci z nich jest to
wytgcznie przypadkowe miejsce przelotu. W sezonie zimowym i wczesng wiosng, ze wzgledu na
bardzo ubogie warunki pokarmowe na uprawnych polach oraz uzytkach zielonych, nielicznie
zeruja: trznadel (Emberiza citrinella), kruk (Corvus corax), myszotéw (Buteo buteo). Wszystkie
powyzsze gatunki ptakdw nalezg w Polsce do gatunkdw pospolitych, licznych lub srednio licznych
nie zagrozonych w skali kraju jak i w Unii Europejskie;j.

Tereny najaktywniejsze pod wzgledem ornitologicznym przedstawiono na rysunku ponize;j.

= Lipowiec

[ granice dziatek inwestycyjnych
=3 tereny najbardziej aktywne pod wzgledem ornitologicznym

Rys. 1 Obszary najkorzystniejsze pod wzgledem obecnosci ormitofauny [KIP opracowany przez
ProSilence Krzysztof Kreciproch dla SUNfarming Polska Sp. z 0.0.]
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Rys. 2 Zidentyfikowane gatunki ornitofauny [Zrédto: Opracowanie wtasne z wykorzystaniem
oprogramowania QGIS w wersji 3.10.3]

BEZKREGOWCE

W wyniku przeprowadzony prac na terenie realizacji planowanej inwestycji podczas
przeprowadzonej wizji nie stwierdzono wystepowania zadnego owada z gatunku chronionego
catkowicie. Nie stwierdzono takze wystepowania osobnikéw ani siedlisk typowych dla
Modraszka naustiousa i Modraszka telejusa.

Stwierdzono wystepowanie ponizszych gatunkéw owadow - wykaz gatunkéw w uktadzie
systematycznym [wg rzedow/:

Motyle (Lepidoptera)
1 Strzepotek ruczajnik Coenonympha pamphi/us
2 Rusatka osetnik Vanessa cardui
3 Rusatka pawik Aglais jo
4  Bielinek kapustnik Pieris brassicae
Chrzgszcze (Coleoptera)
1. Kruszyca ztotawka Cetonia aurata
2. Biedronka siedmiokropka Coccinella septempunctata

3. Zuk gnojowy Geotrupes stercorarius



Obszar planowanego przedsiewziecia, jak opisano w metodyce, to obszary intensywnie
uzytkowane tereny rolne, co wyklucza mozliwos¢ wyksztatcenia niezbednych dla
przedmiotowych gatunkow siedlisk.

HERPETOFAUNA

W trakcie przeprowadzonej wizji terenowej (lipiec 2022) bezposrednio na terenie powierzchni
wyznaczonej bezposrednio pod realizacje inwestycji nie zidentyfikowano gatunkéw gadow i
ptazow. Obszar inwestycji stanowi teren otwarty wykorzystywany rolniczo, pozbawiony jest
duzych zbiornikdw wodnych i wiekszych ciekdw. W bliskim sgsiedztwie obszaru prac
zlokalizowane s3: rowy okresowo prowadzgce wode oraz ciek Bartosie (na potudnie od
inwestycji) ktore w pdzniejszych okresach mogg by¢ miejscem potencjalnego wystepowania
m.in.: zaby trawnej (Rana temporaria), ropuchy szarej (Bufo bufo), zaby wodnej (Pelophylax).
Nie mozna wykluczyé, ze wzgledu na charakter terenu przedsiewziecia (teren otwarty i czesto
nastoneczniony) na terenie inwestycji oraz w okolicy zadrzewien od strony wschodniej (poza
terenem inwestycji) moze wystepowac potencjalnie jaszczurka zwinka (Lacerta agilis), poprzez
wykorzystywanie go do odpoczynku i wygrzewania.

Lokalizacje potencjalnych siedlisk wystepowania herpetofauny przedstawiono pogladowo na
rysunku ponizej.

) granice dzialek imwestycyjnych
2] miejsca potengjalnego wystepowania gatunkéw herpetofauny ma

Rys. 3. Poglagdowa lokalizacja wystepowania potencjalnych siedlisk herpetofauny [Zrédto: KIP
opracowany przez ProSilence Krzysztof Kreciproch dla SUNfarming Polska Sp. z 0.0.]



TERIOFAUNA

Podczas wizytacji terenowe;j (lipiec 2022) spenetrowano miejsca potencjalnego wystepowania
ssakéw, w celu zbadania mozliwych rejonédw regularnych przemieszczen zwierzat, co umozliwito
w etapie koncowym wskazanie najistotniejszych obszaréw wystepowania ssakow — bytowania
i migracji, w rejonie dziatek wyznaczonych pod planowang inwestycje.

W trakcie przeprowadzonej wizji kontrolnej rozpoznano pojedyncze $lady uzytkowania terenu
inwestycji przez pospolite ssaki (obecnos$¢ sarny Capreo/us capreolus — $lady, odchody,
przebiegajgce stado w terenie), zajgca szaraka (Lepus europaeus — obecnosé w terenie), myszy
polnej (Apodemus agrarius).

Obserwacja teriofauny polegata na weryfikacji sladéw bytowania i zerowania ssakow oraz ich
tropieniu, odnajdywaniu sladéw, notowaniu martwych osobnikdéw.

Charakter sgsiedztwa inwestycji i bliskos¢ lokalizacji zadrzewien lesnych (w szczegdlnosci od
strony wsch. i ptn.) powoduje ze teren i sgsiedztwo inwestycji jest potencjalnym miejscem
czestego wystepowania pospolitych gatunkéw ssakéw (sarna, zajac, dzieki temu stwierdzic¢
mozna iz teren przedsiewziecia jest miejscem migracji pospolitych gatunkow ssakéw (gtéwnie
sarny).

Zidentyfikowane gatunki ssakéw przedstawiono w tabeli ponize;.

Tabela 3 Zidentyfikowane gatunki ssakéw zaobserwowanych na terenie inwestycji i w jego
sgsiedztwie (lipiec 2023)

Nazwa Akronim (oznaczenie Obserwacja *Status
tacinska na rysunku ponizej) ochrony
sarna Capreolus CapCap Przebiegajgce stado fowny
capreolus w terenie, odchody
zajac Lepus LepEur Przebiegajacy przez towny
europaeus teren
mysz Apodemus  ApoAgr Przebiegajaca przez nie
Dolna aararius teren podlega
ochronie

* wg Rozporzadzenia Min. rodowiska z dnia 16 grudnia 2016r w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat [t. j Dz. U 2016r., poz.2183]



Lokalizacje zidentyfikowanych gatunkéw ssakéw przedstawiono na rysunku ponize;j.
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] granice dzialek inwestycyjnych
® zidentyfikowane gatunki ssakdw

Rys. 4 Zidentyfikowane gatunki ssakéw [zrddto: KIP opracowany przez ProSilence Krzysztof
Kreciproch dla SUNfarming Polska Sp. z 0.0.]

7) Przeprowadzi¢ analize wptywu planowanej inwestycji na ciggtosé, droznos¢ i
funkcjonalnos¢ korytarzy ekologicznych. Zgodnie z danymi bedacymi w posiadaniu
Regionalnej Dyrekcji Ochrony s$rodowiska w Katowicach obszar przedsiewziecia
znajduje sie w granicach zidentyfikowanych w opracowaniu pt. ,Korytarze
ekologiczne” w wojewddztwie slagskim — koncepcja do planu zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa. Etap | (Parusel J.B., Skowronska K., Wower A. (red.),
Katowice 2007 — aktualizacja 2015) korytarzy ekologicznych w tym:

e korytarza migracji ptakéw Dolina Warty — Lasy Lublinieckie,
e korytarza migracji ssakow KILL-LGL,
e korytarza migracji ssakdw drapieznych DILL-LGL.

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowana zostata przez Zaktad Badania
Ssakéw PAN w Biatowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakéw) pod kierownictwem prof. dr. hab.
Wiodzimierza Jedrzejewskiego. Opracowanie powstawato w dwéch etapach:

* etap | - w 2005 r. na zlecenie Ministerstwa Srodowiska opracowano mape sieci korytarzy
dla obszarow Natura 2000 z uwzglednieniem potrzeb ochrony kluczowych gatunkdéw
duzych ssakéw; e etap Il - w 2011 r. we wspdtpracy z Pracownig na rzecz Wszystkich Istot (w



ramach projektu ze sSrodkéw EEA/EOG) opracowano kompletng mape korytarzy istotnych
dla populacji duzych ssakéw lesnych oraz spdjnosci siedlisk lesnych i wodno-bftotnych w
skali krajowej i kontynentalnej (mapa opracowana w 2012)

Teren przedsiewziecia zlokalizowany jest w granicach korytarzy opracowanych w latach
wskazanych powyzej, tzn.:

korytarz ekologiczny Czestochowa — Zachdd (2005), korytarz ekologiczny Bory Stobrawskie
(GKPdC-12)

Dodatkowo zgodnie z wskazaniem Organu przez obszar przedsiewziecia przebiegajg granice
korytarzy ekologicznych lokalnych, opracowanych na potrzeby ,Korytarze ekologiczne” w
wojewodztwie $lgskim koncepcja do planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa.
Etap | (Parusel J.B., Skowronska K., Wower A. (red.), Katowice 2007 — aktualizacja 2015) w tym:

* korytarza migracji ptakdw Dolina Warty — Lasy Lublinieckie, - korytarza migracji ssakow
K/LL-LGL,

* korytarza migracji ssakow drapieznych D/LL-LGL.

Ocene oddziatywania planowanej inwestycji na korytarze ekologiczne przedstawiono w tabeli
ponize;j.

Tabela 4. Ocena oddziatywania przedsiewziecia na korytarze ekologiczne

Nazwa Wptyw na droinos¢ Wptyw na zasoby Wplyw na spodjnosc
korytarza migracyjnag i przyrodnicze w rejonie korytarza jako wezta
ekologiczng korytarza pomiedzy kluczowymi

korytarza siedliskami gatunkéw
w wymiarze
onadregionalnym

Czestochowa Zaplanowane Zaplanowane Zaplanowane
- Zachod przedsiewziecie przy przedsiewziecie nie przedsiewziecie nie
(2005) zachowaniu przyczyni sie do spowoduje zaktdcenia
rozwigzan ograniczenia zasobow funkcjonowania
chronigcych nie przyrodniczych (fauny i siedlisk i regionéw
wptynie znaczaco flory) w zasiegu obszaru przyrodniczych,
negatywnie na stanowigcego o funkcji potaczonych poprzez
droznos$¢ migracyjna korytarza istnienie korytarza.
i ekologiczna
korytarza.
Zaplanowane Zaplanowane Zaplanowane
przedsiewziecie przy przedsiewziecie nie przedsiewziecie nie
zachowaniu przyczyni sie do spowoduje zaktécenia
Bory rozwigzan ograniczenia zasobéw funkcjonowania
Stobrawskie chronigcych nie przyrodniczych (fauny i siedlisk i regionéw
wptynie znaczaco flory) w zasiegu obszaru przyrodniczych,
negatywnie na stanowigcego o funkcji potaczonych poprzez
droznos¢ migracyjng korytarza istnienie korytarza.




i ekologiczng
korytarza.

Korytarze
lokalne:

o korytarz
migracji
ptakéw
Dolina

Warty — Lasy

Lublinieckie,

e  korytarz
migracji

ssakow

KILLLGL,

¢ korytarz
migracji
ssakow
drapieznych
DILL-LGL.

Prace zwigzane z
budowg elektrowni
stonecznej
spowodujg lokalne
ograniczenie
mozliwosci
zerowania i
przemieszczen
ssakow, lecz nie
zablokujg catkowicie

potaczen
ekologicznych
pomiedzy obszarami

lesnymi. Brak

wptywu

przedsiewziecia na
lokalne korytarze

ekologiczne

Zaplanowane prace moga
lokalnie wptynac¢ na faune
w rejonie korytarza.
Wptyw wystgpi w zwigzku
z zajeciem siedlisk
mozliwe jest wiec
ograniczenie liczebnosci
zwierzat, co nie bedzie
miato jednak znaczacego
wptywu na stan ich
populacji.

Dojdzie do ingerencji w
zbiorowiska roslinne w
rejonie terenu
przedsiewziecia; jednakze
bedzie to wptyw o matym
zasiegu w stosunku do
powierzchni cennych
zbiorowisk roslinnych w
Polsce poétnocne;j.

Nie wystgpi niekorzystny
wptyw na zasoby

przyrodnicze

Zaplanowane
przedsiewziecie nie
spowoduje znacznego
zaktdcenia
funkcjonowania
siedlisk i regionéw
przyrodniczych,
potaczonych poprzez
istnienie korytarza
ekologicznego; brak
wptywu na facznosc
ekologiczng wzdtuz
korytarza rzecznego.




Analizujgc wptyw na potencjalne korytarze lokalne stwierdzono ze teriofauna omawianego
obszaru jest stosunkowo uboga, nie stwierdzono gatunkéw chronionych. Etap prowadzenia
prac ziemnych moze wptyngc¢ na stan populacji gryzoni oraz swobode migracji gatunkéw
townych. Fakt gromadzenia sie ssakdw townych w sgsiedztwie inwestycji potwierdza mozliwg
aktywnosc srednich ssakdw podczas catego roku, w tym w okresie wychowu mtodych i migracji
za pozywieniem. Wobec powyzszego zaleca sie zaplanowanie wszelkich prac zwigzanych z
przedsiewzieciem w okresie wrzesien — luty.

Dla petnej ochrony ptazéw i duzych ssakéw zastosowang zostang rozwigzania ochronne, dzieki
ktorym wptyw przedsiewziecia na ich migracje zostanie zredukowany do minimum, nalezy
zaznaczyc¢ ze teren inwestycji bedzie obszarem czynnym biologicznie, nie zmienig sie warunki
siedliskowe. Inwestycja nie bedzie wptywaé na przebieg ewentualnej migracji i nie bedzie
stanowi¢ zadnej bariery, zastosowane zostanie ogrodzenie z siatki o oczkach min. 10 cm lub
ogrodzenie systemowe z zachowaniem przerwy miedzy gruntem a krawedzig ogrodzenia min.
20 cm, co pozwoli na swobodne poruszanie sie matych zwierzat przez teren farmy
fotowoltaicznej. Nie planuje sie zastosowania prefabrykowanych cokotéw, ktére mogtyby
utrudniac przemieszczanie sie matych zwierzagt. Dodatkowo ogrodzenie bedzie posiadac gtadko
wykonczone krawedzie.

Zachowanie powierzchni biologicznie czynnej na terenie inwestycji oraz zastosowanie
ogrodzenia spowoduje ze teren bedzie potencjalnym miejscem zerowania dla ptazéw, gadéw
oraz rozrodu i zerowania pospolitych ptakow krajobrazu rolniczego w tym drobnych ssakéw.

Realizacja inwestycji nie bedzie powodowata zakiécenia migracji zwierzat z uwagi, ze dziatke
mozna swobodnie oming¢ wzdtuz granic, szerokos¢ obszaru pod elektrownie w najdtuzszym
punkcie wynosi ok. 600m, natomiast otaczajacy jg obszar to w dominujgcym stopniu otwarta
przestrzen o szerokosci co najmniej kilkudziesieciu metréw lub wiecej, a co za tym jest to
bezpieczna strefa migracji wszelkich gatunkéw zwierzat.

Przedsiewziecie nie spowoduje utraty funkcjonalnosci potencjalnych korytarzy lokalnych, w
tym w szczegélnosci dla duzych ssakdw.

Teren pomiedzy rzedami paneli jak i pod nimi pozostaje biologicznie czynny z mozliwoscig
wykorzystywania go przez grupy zwierzat, przyktadowy widok na rozwéj powierzchni terenu
miedzy panelami jak i pod nimi przedstawiono ponize;j.



Fot. 4. Widok na teren miedzy rzedami, [foto: Pawet Kreciproch, farma fotowoltaiczna
Olszanka, woj. opolskie, wrzesien 2019]

8) Okresli¢c czy na terenie realizacji inwestycji oraz w zasiegu jej oddziatywania
wystepuja inwazyjne gatunki roslin obcego pochodzenia.

Przeprowadzona w dniu 19 lipca 2023r wizja terenowa nie wykazata aby na terenie
realizacji inwestycji jak i w zasiegu jej bezposredniego oddziatywania wystepowaty
inwazyjne gatunki roslin obcego pochodzenia, po pdétnocnej i wschodniej stronie na
terenach lesnych (poza inwestycjg) w miejscach zacienionych zidentyfikowany zostat
porastajgcy pospolity niecierpek drobnokwiatowy (Impatiens parviflora).



Teren pozbawiony jest bogatej szaty roslinnej, stanowi obszar zantropogenizowany z
licznymi zbiorowiskami roslin ruderalnych.

9) Wskaza¢ zrddta, z ktorych pochodzg informacje na temat srodowiska przyrodniczego
terenu inwestycji, w tym réwniez w przypadku przeprowadzenia wizji terenowych,
wyjasni¢ w jakich terminach odbyty sie one, oraz jaki byt zakres terenowy i rzeczowy
tych badan. Czy badania terenowe pozwolity na zebranie petnej informacji o stanie
srodowiska przyrodniczego na obszarze realizacji inwestycji, w tym o ewentualnych
siedliskach oraz migracjach fauny. Odpowiedz nalezy uzasadnic.

Informacje na temat S$rodowiska przyrodniczego terenu inwestycji s efektem
przeprowadzonej pojedynczej wizji terenowej w dniu 19 lipca 2023r.

Zebrane w terenie informacje umozliwity dokonanie opisu warunkéw przyrodniczych
wystepujacych w granicach terenu przedsiewziecia.

W trakcie badan terenowych dokonano obserwacji pod katem identyfikacji ssakéw, gadoéw i
ptazéw oraz ptakéw. Dodatkowo dokonano waloryzacji pod katem florystycznym,
zidentyfikowane zostaty porastajgce gatunki roslin naczyniowych jak i wystepujgce zbiorowiska
roslinne.

Zebrany materiat umozliwit wstepne rozeznanie w obszarze funkcjonowania potencjalnych
szlakdw migracji fauny.

10) Doprecyzowaé¢ opis planowanych rozwigzan ograniczajagcych oddziatywanie
inwestycji na etapie jej realizacji, zwigzane z przypadkowym zabijaniem zwierzat na
terenie budowy (mate ssaki, ptazy, gady). Zgodnie z karta informacyjna
przedsiewziecia rowy oraz wykopy zostang zabezpieczone tak, aby nie stanowity one
putapki dla zwierzat (np. ogrodzenia z ptotkow i siatki). Nalezy zatem okresli¢
lokalizacje, rodzaj i parametry przewidzianego do realizacji zabezpieczenia. Nalezy
rozwazy¢ zastosowanie tymczasowych ~wy grodzen  herpetologicznych
zapobiegajacych przedostawaniu sie ptazéw na teren realizacji inwestycji (co
zabezpieczy je nie tylko przed uwiezieniem w wykopach, ale rowniez przed
poruszaniem sie po calym terenie, na ktérym pracuje ciezki sprzet). Odpowiedz
negatywna nalezy uzasadnic.

Linie elektroenergetyczne wychodzace z falownikdw poprowadzone bedg w kablach
podziemnych, utozonych w wykopach o szerokosci 0,5m (wasko przestrzennych), na gtebokosci
1,2-1 ,5m p.p.t. Wykopy prowadzone bedg technikg zanikowa. Po zakonczeniu robét
zwigzanych z uktadaniem okablowania elektrowni, wykopy beda zasypane, a teren robédt
przywrécony do stanu pierwotnego.



Teren inwestycji nie stanowi obszaru aktywnego herpetologicznie inwestor w celu
zabezpieczenia Srodowiska przyrodniczego w tym potencjalnie wystepujacych gatunkow
ptazéw i gaddw zastosuje nastepujace rozwigzania:

rozpoczecie prac budowlanych, w tym w szczegdlnosci prowadzenie prac
zwigzanych ze zdjeciem wierzchniej warstwy gleby, w okresie od 1 wrzes$nia do
konca lutego, w ramach zabezpieczenia terenu prowadzonych prac przewiduje
sie ewentualne wykopy i miejsca prac ziemnych na czas realizacji inwestycji
ogrodzi¢ siatkag o oczkach nie wiekszych niz 0,5cm i wysokg, na co najmniej
50cm, ktéra bedzie wkopana w ziemie. Wszystkie drobne kregowce bytujace w
ogrodzonej strefie zostang przeniesione w bezpieczne miejsce o zblizonej
charakterystyce, rozpoczecie prac budowlanych poza okresem legowym
ptakéw oraz kluczowym okresem rozrodu gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat, przypadajgcym w terminie od 1 marca do 31 sierpnia lub w dowolnym
terminie, po potwierdzeniu maksymalnie na 2 dni przed zajeciem terenu przez
specjaliste przyrodnika braku aktywnych legéw ptakoéw oraz rozrodu zwierzat
na terenie zamierzenia, wramach ogrodzenia terenu inwestycji planowane jest
uzycie siatki o wysokosci do 3 m i oczkach o $rednicy minimum 5 cm, co jest
wystarczajace dla zapewnienia swobodnej migracji drobnych ssakéw, ptazéw i
gadow. Ponadto planuje sie pozostawi¢ wolng przestrzen pomiedzy siatkg a
gruntem wynoszgcg do 20 cm. Dolna krawedz ogrodzenia zostanie wykonana
lub zabezpieczona w taki sposdb, aby nie powodowaé kaleczenia migrujacych
zwierzat, w tym potencjalnie wystepujacych ptazéw lub gaddw.

zastosowanie wytgczenia buforu odlegtosci co najmniej 5m od przebiegajacych
rowdw melioracyjnych gdzie nie bedg realizowane zadne prace,

11) Okresli¢ czy przewiduje sie zastosowanie rozwigzan ograniczajacych ryzyko zwigzane
z przypadkowym zabijaniem zwierzat na drogach dojazdowych do terenu inwestycji
na etapie jej realizacji. Odpowiedz nalezy uzasadnic.

llos¢ samochoddw osobowych: w trakcie realizacji przedsiewziecia w celu dowozu i montazu
elementéw konstrukcyjnych nastgpi ruch kilku samochoddw na dobe o masie do 3,5 t, w
obrebie dziatek przeznaczonych pod inwestycje. Po zrealizowaniu przedsiewziecia ruch
pojazdéw samochodowych odbywaé sie bedzie kilka razy w roku w celu prac konserwujgco

serwisowych.

llo$¢ samochoddw ciezarowych: w trakcie realizacji przedsiewziecia w celu dowozu elementow
konstrukcyjnych nastgpi ruch kilku samochodéw ciezarowych na dobe. Po zrealizowaniu
przedsiewziecia nie przewiduje sie ruchu pojazdéw ciezarowych.

W celu ograniczenia mozliwosci negatywnego wptywu planowanych prac z potencjalnie
wystepujacg faung na drogach dojazdowych proponuje sie na etapie realizacji m.in.
ograniczenie predkosci samochoddéw ciezarowych i osobowych.



Rozpoczecie prowadzenia prac ziemnych jak i rozpoczecia catej inwestycji nastgpi poza
sezonem legowym ptakéw oraz kluczowym okresem rozrodu gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat (tj. przed 1 marca i po 31 sierpnia) lub po sprawdzeniu terenu przez ornitologa
maksymalnie na 2 dni przed zajeciem terenu i wykluczeniu aktywnych legéw ptakéw oraz
rozrodu zwierzat na terenie inwestycji. Pielegnacja murawy planowana jest po 1 sierpnia.
Prace majgce na celu wykaszanie traw i pozostatej roslinnosci beda prowadzone od centralnej
czesci farm fotowoltaicznych w kierunku zewnetrznym dla zminimalizowania mozliwosci
zagrozenia zycia matych zwierzat, w tym ptakédw. W ramach ochrony réznorodnosci
biologicznej Polski planuje sie obsia¢ teren inwestycji rodzimymi gatunkami traw, tak by nie
zwiekszaé¢ areatu wystepowania gatunkéw obcych, inwazyjnych lub pozostawi¢ go do
naturalnej sukcesji. W ramach zabezpieczenia terenu, podczas prowadzonych prac przewiduje
sie regularng kontrole terenu, a zwtfaszcza wszelkich wykopow pod katem ewentualnego
uwiezienia w nich drobnych kregowcéw. Wszystkie kregowce, ktdre zostang znalezione zostang
przeniesione w bezpieczne miejsce o zblizonej charakterystyce.



