Koszecin, dnia 14 grudnia 2022 r.
GG.6220.9.16.2022

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 i § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 71
ust. 1 i art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na Srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 z pézn. zm.),

Wojt Gminy Koszecin:

postanawia sprostowac z urzedu oczywista omylke pisarska w tresci decyzji Wojta Gminy
Koszecin znak: GG.6220.9.14.2022 z dnia 21 listopada 2022 r. o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia pn.: ,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do
27MW na dz. 3044/182, 2764/149, 2765/151, 165, 2751/170, 1628/173, 2768/182,
2748/ 181” w nastepujacy sposoéb:
1. Zdanie w brzmieniu:
»,P0 rozpatrzeniu wniosku z dnia 25 lipca 2022 r. przez POWERFARMA Sp. z o.0. z siedziba
we Wroctawiu (...)".
otrzymuje nowe brzmienie:
»P0 rozpatrzeniu wniosku z dnia 25 lipca 2022 r. zlozonego przez POWERFARMA 7 Sp.
z o0.0. z siedziba we Wroclawiu (...)”.
2. Zdanie w brzmieniu:
,Niniejsze postepowanie administracyjne zostalo wszczete w zwigzku ze zlozeniem
w Urzedzie Gminy Koszecin w dniu 25 lipca 2022 r., wniosku, wniesionego przez
POWERFARMA Sp. z o.0. z siedziba we Wroctawiu (...).
otrzymuje nowe brzmienie:
»Niniejsze postepowanie administracyjne zostalo wszczete w zwiazku ze zlozeniem
w Urzedzie Gminy Koszecin w dniu 25 lipca 2022 r., wniosku, wniesionego przez
POWERFARMA 7 Sp. z o.0. z siedziba we Wroclawiu (...)”.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 113 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, organ administracji
publicznej moze z urzedu lub na zadanie strony prostowa¢ w drodze postanowienia bledy
pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydawanych przez ten organ decyzjach.
Nalezy wskazaé¢, iz sprostowanie decyzji w trybie art. 113 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego moze dotyczy¢ tylko nieistotnych wadliwosci decyzji, polegajacych na
prostowaniu btedéw pisarskich i rachunkowych oraz innych oczywistych omytek. Redakcja ww.
przepisu jednoznacznie wskazuje na to, ze wszystkie wymienione wady decyzji charakteryzuje
cecha ich oczywistosci (czyli ze sa to bledy ,widoczne na pierwszy rzut oka” bez potrzeby
przeprowadzania dodatkowych badan, czy ustalen), stanowiaca jednoczesnie granice
dopuszczalnos$ci sprostowania, ktore wyrazaja sie w tym, ze sprostowanie nie moze prowadzi¢
do zmiany merytorycznej decyzji (zob. wyrok WSA w Bialymstoku z dnia 10 grudnia 2009 r.,
sygn. akt II SA/Bk 694/09). W wyroku z dnia 22 stycznia 1998 r. Naczelnego Sadu
Administracyjnego (sygnatura akt IV SA 531/96) czytamy: ,,Omytka pisarska to miedzy innymi
widoczne, wbrew zamierzeniu organu, niewlasciwe uzycie wyrazéw. Oczywistos¢ tego rodzaju
btedu mozna stwierdzié¢ poréownujac tresé decyzji z zawartymi w aktach sprawy dokumentami.”
Réwniez w doktrynie prawa wskazuje sie, ze ,(...) Oczywistos¢ omylki mozna zatem stwierdzic,
porownujac tekst decyzji z tekstem niektérych dokumentéw znajdujacych sie w aktach



sprawy...” ([w:] G. Laszczyca, Cz. Martysz, A. Matan, Kodeks postepowania administracyjnego.
Komentarz, Tom 1 i I, Zakamycze, 2005).

W konsekwencji bledne przytoczenie w prostowanej decyzji pelnej nazwy wnioskodawcy
- POWERFARMA Sp. z 0.0., zamiast POWERFARMA 7 Sp. z 0.0., po analizie dokumentow
znajdujacych sie w aktach postepowania administracyjnego, w tym oznaczenia wnioskodawcy
w treSci wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 25 lipca
2022 r., organ zakwalifikowal popelniona omytke jako oczywista omytke pisarska w rozumieniu
art. 113 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W zwiazku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie stanowi integralng czeS¢ decyzji Wojta Gminy Koszecin znak:
GG.6220.9.14.2022 z dnia 21 listopada 2022 r.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie shluzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Czestochowie za posrednictwem Wojta Gminy Koszecin w terminie 7 dni od
daty jego doreczenia.

L Elektronicznie
Zblgnlew podpisany przez
Senio'w; Zbigniew Seniow;

. Urzad Gminy
Urzad Gminy ogzecin
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Otrzymuja :
1. Pan Jacek Rzaski — pelnomocnik: POWERFARMA 7 Sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu

ul. Szkolna 13
42-286 Koszecin

2. Podmioty, ktorym przystuguja prawa rzeczowe do nieruchomosci — wedtug rozdzielnika do pisma (list polecony
ZPO);

3. Pozostate strony postepowania — w drodze obwieszczenia (zamieszczone na tablicy ogloszenn Urzedu Gminy Koszecin
oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Koszecin) sporzadzonego w trybie art. 74 ust. 3 i 3f u.u.i.s.
w zw. z art. 49 k.p.a. oraz poprzez zamieszczenie pisma na stronie BIP Urzedu Gminy Koszecin - ,Srodowisko
naturalne” — Przedsiewziecie pn.: Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 27MW na dz. 3044/182, 2764/ 149,
2765/151, 165, 2751/170, 1628/173, 2768/ 182, 2748/ 181.

3. Aa.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska (na podstawie art. 74 ust. 4 u.u.i.§.)
ul. Dgbrowskiego 22
40-024 Katowice;

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny (na podstawie art. 74 ust. 4 u.u.i.s.)
ul. Dworcowa 17
42 — 700 Lubliniec;

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Opolu (na podstawie art. 74 ust. 4 u.u.i.s.)
ul. Odrowazoéw 2
45-089 Opole

4. Starosta Lubliniecki (na podstawie art. 86a w zw. z art. 378 ust. 1 p.o.$.)
ul. Paderewskiego 7
42-700 Lubliniec
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