Koszecin, dnia 12 kwietnia 2022r.
GG.6733.2.7.2022.DP

DECYZJA
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie:

- art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. 2022r., poz. 503); dalej u.p.z.p.

- art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami

(Dz.U.z 2021r., poz. 1899 ze zm.)

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz.U z 2021r., poz.735 ze zm.);

w zwigzku z art. 4 ust. 2, pkt. 2 tejze ustawy, oraz :

e rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r., w sprawie
sposobu ustalenia wymagan dotyczgcych nowej zabudowy i zagospodarowania
terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Dz. U. z 2003r., Nr 164, poz. 1588 ze zm.)

e rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 17 grudnia 2021r.,
Zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie sposobu ustalania wymagan
dotyczgcych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2021r., poz.
2399)

e rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie
oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestyciji
celu publicznego oraz w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U z 2003r., Nr.164
poz. 1589).

- art. 39 ustawy z 8 marca 1990 r. o0 samorzgdzie gminnym (Dz.U z 2022r., poz. 559)

po uzgodnieniu na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 9 u.p.z.p., z :
o WiaSciwym zarzadcg drogi, w odniesieniu do obszaréw przylegtych do pasa
drogowego.
ustalam
na rzecz Polskiej Spétki Gazownictwa Sp. z.0.0, z siedzibg przy

ul. Wojciecha Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnow, reprezentowanej przez petnomocnika

Pana Mateusza Bula, lokalizacje inwestycji celu publicznego

na czesci dziatki nr 87 obreb ewidencyjny nr 0005 — SADOW,

polegajgcej na budowie sieci gazowej o cisnieniu roboczym
nie wyzszym niz 0,5 MPa i dtugosci ok. 275 mb

Linie rozgraniczajgce teren planowanej inwestycji organ oznaczyt linig ciggta i literami:
(A - B-C - D) na mapie stanowigcej zatgcznik graficzny nr 1 w skali 1:1000, ktory jest
integralng czescig niniejszej decyz;ji.

1. Rodzaj inwestycji; obiekt infrastruktury technicznej

2. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu; sie¢ gazowa o cisnieniu roboczym nie
wyzszym niz 0,5 MPa io dtugosci ok. 275mb.



3. Stan prawny terenu;

Zgodnie z informacja z rejestréw gruntéw dziatka nr 87, obreb 0005 Sadéw, gmina

Koszecin stanowi droge gminng nr DG 613 001 S, czes$¢ ul. Gérnej w miejscowosci

Sadow o tgcznej powierzchni 1,8746 ha.

Wiascicielem dziatki nr 87, jest Skarb Panstwa, w tym przypadku reprezentowany przez

Staroste Powiatu Lublinieckiego.
a) Wnioskiem objety jest teren czeSci dziatki 87, graniczacy z obszarem objetym
obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, przyjetym
uchwatg Nr 168/XX/2008 Rady Gminy w Koszecinie z dnia 14 lutego 2008 roku
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miejscowosci Sadéw w gminie Koszecin.
b) Teren inwestycji graniczy z terenem otuliny Parku Krajobrazowego Lasy nad
Gérna Liswartg PL.ZIPOP.1393.PK.139.

4. Warunki i wymagania ksztattowania tadu przestrzennego:

Nie okresla sie — gdyz podziemny obiekt infrastruktury technicznej nie wptynie na fad
przestrzenny.

Szczegotowe ustalenia dotyczace planowanej inwestyciji, zostang okreslone na
etapie pozwolenia na budowe lub zgltoszenia, w oparciu o przepisy ustawy z 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2021r., poz. 2351 ze zm.) oraz innych przepisow
prawnych wiasciwych w sprawie. W zwigzku z tym, niniejsza decyzja nie przesadza
0 usytuowaniu projektowanego obiektu wzgledem granic sgsiednich dziatek.

Obszar terenu inwestycji, zgodnie z zatgcznikiem graficznym nr 1 do decyz;ji.

Planowang inwestycje w pasie drogi, lokalizowac nalezy zgodnie z ustawg z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1376 ze zm.)
i rozporzgdzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne
i ich usytuowanie (Dz. U. z 2019 r., poz. 1643 ze zm.).

Inwestycje realizowa¢ nalezy z uwzglednieniem wymogéw zawartych
w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie
(Dz. U. z 2019r., poz. 1065 ze zm.).

Inwestycje nalezy realizowa¢ z uwzglednieniem wymogdéw zawartych
w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ sieci gazowe i ich
usytuowanie (Dz. U.z 2013 r., poz. 640).

5. Ochrona srodowiska i zdrowia ludzi, przyrody i krajobrazu:

Obiekt budowlany nalezy projektowaé, realizowac¢ i uzytkowaé zapewniajgc
bezpieczenstwo pozarowe, odpowiednie warunki higieniczne i zdrowotne oraz
ochrony srodowiska, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 14 marca 1985r.
o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz.U z 2021r., poz. 195 ze zm.), oraz
rozporzgdzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca
2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég



pozarowych (Dz.U z 2009r., Nr 124 poz.1030).

e Inwestor realizujgcy przedsiewziecie zobowigzany jest do uwzglednienia ochrony
Srodowiska w zakresie okreslonym w art. 74-75 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r.,
Prawo ochrony srodowiska (Dz.U.z 2021 r., poz. 1973 ze zm.), w szczegolnosci
nalezy zapewnic:

e oszczedne korzystanie z terenu tzn. zajg¢ wytgcznie teren niezbedny dla
wykonywanych robét budowlanych;

e ochrone srodowiska na obszarze prowadzenia prac, w tym ochrone gleby
i wod podziemnych przed zanieczyszczeniem, naturalnego uksztattowania
terenu oraz stosunkéw wodnych.

o W przypadku odkrycia kopalnych szczatkéw roslin i zwierzgt nalezy postepowac
w sposob okreslony w art. 122 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r.
0 ochronie przyrody (Dz.U z 2021r., poz.1098 ze zm.).

e Usuniecie drzew Ilub krzewdéw moze nastgpi¢ wytgcznie w przypadkach
koniecznych, po uzyskaniu zezwolenia wydanego zgodnie z art. 83 ust. 1 ww.
ustawy.

e Inwestycja nie zalicza sie do moggcych pogorszy¢ stan srodowiska.

e Jezeli szkoda w srodowisku w powierzchni ziemi wystgpita po 30 kwietnia 2007
r., podmiot korzystajgcy ze srodowiska jest obowigzany niezwtocznie zgtosi¢ ten
fakt regionalnemu dyrektorowi ochrony $rodowiska i wojewddzkiemu
inspektorowi ochrony $rodowiska, przedtozyé¢ regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska wniosek o0 uzgodnienie warunkow przeprowadzenia dziatan
naprawczych wraz z projektem planu remediacji, a nastepnie przeprowadzic¢
remediacje na podstawie decyzji regionalnego dyrektora ochrony Srodowiska,
stosownie do przepiséow ustawy z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom
w Srodowisku i ich naprawie (Dz. U. z 2020 r., poz. 2187 ze zm.).

6. Ochrona dziedzictwa kulturowego i zabytkdéw oraz débr kultury wspétczesnej:

W przypadku odkrycia podczas prowadzenia robét ziemnych przedmiotu, co do
ktérego istnieje przypuszczenie, ze jest on zabytkiem, nalezy postepowac¢ w sposob
okreslony w art. 32 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i o opiece nad
zabytkami (Dz.U z 2021r., poz.710 ze zm.) oraz powiadomi¢ Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow, a jezeli to nie jest mozliwe, Wéjta Gminy Koszecin .

7. Obstuga w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:

Teren inwestycji znajduje sie w zasiegu infrastruktury technicznej {j., istniejgcej na
czesci dziatki nr 87 sieci gazowe;.

Na umieszczenie sieci uzbrojenia terenu w pasie drogowy, drogi gminnej nr 613 001
S stanowigcej cigg ulicy Gornej w miejscowosci Sadow, nalezy uzyska¢ zezwolenie
zarzgdcy drogi, a przed rozpoczeciem robot rowniez zezwolenie na zajecie pasa
drogowego w celu umieszczenia urzgdzenia i prowadzenia robot.

Dopuszcza sie przebudowe i modernizacje istniejacych przytaczy i sieci na catym
obszarze objetym inwestycjg oraz wykonanie nowych przytaczy na warunkach
wiasciciela lub zarzadcy sieci.

W  przypadku kolizji planowanej inwestycji z istniejgcymi podziemnymi



i nadziemnymi elementami infrastruktury technicznej, nalezy je usung¢ na warunkach
i w uzgodnieniu z wtascicielami sieci.

e Nalezy zachowaé¢ warunki techniczne w zakresie odlegtosci od istniejgcych sieci
uzbrojenia podziemnego okreslone przez jednostki branzowe.

8. Wymagania dotyczace intereséw oso6b trzecich:
Prawo do zagospodarowania terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem
poszanowania chronionego prawem interesu publicznego i osob trzecich zgodnie
z art.6 u.p.z.p, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo budowlane (Dz. U
z 2021r., poz. 2351 ze zm.) oraz §2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzji
0 ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz w decyzji o warunkach
zabudowy (Dz. U z 2003 Nr 164 poz.1589), w szczegodlnosci zamierzenie budowlane
nie moze:
e spowodowac ograniczenia w zagospodarowaniu lub uzytkowaniu sgsiednich
terendw i obiektéw budowlanych;
e spowodowac zanieczyszczenia powietrza, wody i gleby, dla terenow
sgsiednich;
e pozbawi¢ sgsiednie nieruchomosci dostepu do drogi publicznej;
e zmieni¢ kierunku i natezenia odptywu wéd opadowych i roztopowych,
znajdujgcych sie na terenie inwestyciji, ani tez powodowac sptywu tych wod na
sgsiednie nieruchomosci.

9. Pozostate warunki:

e Zamierzenie budowlane wymaga uzyskania prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane, zgodnie z art. 33 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo
budowlane (Dz. U z 2021r., poz. 2351 ze zm.).

e Projekt budowlany nalezy sporzadzi¢ zgodnie z wymogami rozporzgdzenia
Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012
r. w sprawie szczegoétowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U.
z 2020r., poz.1609 ze zm.) przez osoby z odpowiednimi uprawnieniami.

e Na etapie projektowania i budowy nalezy stosowaé sie do wymogoéw ustawy
z dnia 17 maja 1989r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz.U. z 2020r., poz.
2052 ze zm.) i wlasciwych dla przedmiotu zamierzenia budowlanego jej aktéw
wykonawczych.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 56 u.p.z.p, nie mozna odméwi¢ ustalenia warunkéw zabudowy, jezeli
zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi. Prawo do zabudowy
w granicach okreslonych ustawg do zagospodarowania terenu, przystuguje temu kto ma
tytut prawny do nieruchomosci, zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego albo decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, jezeli nie narusza to chronionego prawem interesu publicznego oraz osob
trzecich, o czym mowi art. 6 ust. 2 pkt 1 ww. ustawy.

Polska Spoétka Gazownictwa Sp. z.0.0 z siedzibg w Tarnowie, dziatajac poprzez

petnomocnika Pana Mateusza Bula wystgpita z wnioskiem o ustalenie lokalizacji
inwestycji celu publicznego dla zamierzenia budowlanego obejmujgcego budowe sieci



gazowej do 0,5 MPa, na czesci dziatki o nr ewid. gruntu 87, obreb 0005 Sadow.
We wniosku Inwestor przedstawit charakterystyke planowanej inwestycji, a na zatgczniku
graficznym okreslit lokalizacje obiektu budowlanego, granice terenu objetego wnioskiem
oraz obszar oddziatywania inwestycji. Teren inwestycji potozony jest na obszarze, dla
ktérego brak jest obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
ani tez gmina nie ogtosita o przystgpieniu do jego sporzadzenia. Zgodnie ze Studium
uwarunkowan | kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Koszecin,
uchwalonym uchwatg Nr 308/XXX/2013 Rady Gminy Koszecin z dnia 30 stycznia 2013
roku, zmienionej uchwatami :

e nr 284/XXX/2016 Rady Gminy Koszecin z dnia 24 listopada 2016r.,
e nr446/XLVIII/2018 Rady Gminy Koszecin z dnia 27 marca 2018r.,
e nr 152/XV/2019 Rady Gminy Koszecin z dnia 9 sierpnia 2019r., oraz

e nr 329/XXX/2020 Rady Gminy Koszecin z dnia 30 grudnia 2020r.

whnioskowany teren nie stanowi obszaru, dla ktérego obowigzkowe jest sporzgdzenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Jednoczes$nie wnioskowane
zamierzenie budowlane nie narusza ustalenia ww. studium. Whnioskowana inwestycja
polegajaca na budowie sieci gazowej niskiego cisnienia, stanowi inwestycje celu
publicznego, bowiem jest dziataniem o znaczeniu lokalnym, w ktérym mowa w art. 2 pkt 5
u.p.z.p.

i jednoczednie stanowi realizacje celu publicznego, o ktérym mowa w art. 6 pkt 2 ustawy
Z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2021 r., poz. 1899 ze zm.),
wobec czego realizacja wnioskowanej inwestycji, zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 1 i art. 50 ust. 1
u.p.z.p, wymaga wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

W mys$l art. 50 ust. 1 ww. ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na podstawie planu miejscowego,
a w przypadku jego braku — w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 pkt. 3 u.p.z.p, przepiséw ust. 1 i 2 — nie stosuje sie do
obiektéw liniowych i urzadzen infrastruktury technicznej. Przy czym zgodnie z art. 50 ust. 1
u.p.z.p. warunek, o ktorym mowa w art. 61 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy, stosuje sie odpowiednio
tzn. teren nie moze wymaga¢ zgody na zmiane przeznaczenia gruntow rolnych na cele
nierolnicze. Wydanie decyzji ustalajgcej lokalizacje inwestycji celu publicznego jest mozliwe,
bowiem spetniony zostat warunek okreslony w jej art. 50 ust. 1 ww. u.p.z.p. tzn.; ze wzgledu
na charakter zamierzenia budowlanego tj.; podziemny obiekt infrastruktury technicznej oraz
teren jego lokalizacji (pas drogowy) — teren nie wymaga zgody na zmiane przeznaczenia
gruntéw rolnych i lesnych na cele nierolnicze i nielesne, bowiem dotychczasowy sposéb
uzytkowania gruntéw nie ulegnie zmianie. Zgodnie z wypisem z rejestru gruntéw dziatka
o nr ewid. gruntu nr 87, obreb Sadow, stanowi grunty drogowe (dr), w stanie faktycznym
uzytkowana jest jako droga gminna.

Tryb wydania decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego okresla art. 50 u.p.z.p.
i nastepnych, w szczegdlnosci projekt decyzji opracowany zostat przez osobe uprawniong do
sporzgdzania projektu decyzji o ustaleniu inwestycji celu publicznego na podstawie art. 50
ust. 4, w zwigzku z art. 5 pkt 5 ww. ustawy.



Warunki okreslone w niniejszej decyzji zostaty sformutowane na podstawie ustawy
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz na podstawie przepisow odrebnych
i uwzgledniajg wyniki analizy, o ktérej mowa w art. 53 ust. 3 ww. ustawy.

Analiza wykazata, ze:
* inwestycja bedzie realizowana na cze$ci dziatki nr 87, obreb Saddéw, w stanie istniejgcym
uzytkowanej jako droga.
= teren lokalizacji zamierzenia budowlanego nie jest potozony w granicach:
— obszaréw objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U z 2021r., poz.1098 ze zm.);
— gatunkéw i siedlisk przyrodniczych chronionych na podstawie ustawy z dnia 13
kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w S$rodowisku i ich naprawie (Dz. U.
z 2020r., p0oz.2187 ze zm.);

— obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig (Q1% i Q10%), o ktérych mowa
w ustawie z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U z 2021r., poz.223 ze zm.);

— obszaréw lub terenéw gorniczych ustanowionych w trybie ustawy z dnia 9 czerwca
2011r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U z 2021r., poz. 1420 ze zm.);

— terendéw zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych;

— gruntéw rolnych klasy I-1ll, ochronionych na podstawie art.7 ustawy z 3 lutego 1995r.
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U z 2021r., poz.1326 ze zm.).

Whnioskowany pod zabudowe teren spetnia takze, warunek okreslony w art. 61 ust. 1 pkt 6
ustawy z dnia 27 marca 2003 r.,u.p.z.p. bowiem nie znajdzie sie w obszarze:
a) w stosunku do ktérego decyzjg o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestyciji
w zakresie sieci przesytowej, o ktorej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca
2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci
przesytowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 428, 784 i 922), ustanowiony zostat zakaz,
o ktérym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej ustawy,
b) strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociggu,
c) strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach rurociggu.

Whnioskowane zamierzenie budowlane nie stanowi przedsiewziecia moggcego znaczgco
oddziatywa¢ na Srodowisko, o ktérym mowa w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko (Dz.U. z 2019r., poz.1839 ze zm.), w zwigzku z czym nie wymaga
przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, o ktérym
mowa w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2021r., poz. 2373).

Zgodnie z art.53 ust.4 pkt.9 u.p.z.p, projekt decyzji zostat uzgodniony z:
e witadciwym zarzadcg drég -— pismo Wojta Gminy Koszecin nr GKZ.7230.31.2022
z dnia 18 marca 2022 r. - w przypadku gdy organ wilasciwy do
wydania decyzji o warunkach zabudowy — wojt, burmistrz albo prezydent miasta jest
jednoczesnie organem uzgadniajgcym warunki zabudowy — zarzadcg drogi, to
w takiej sytuacji nalezy uznaé, iz procedura uzgodnieniowa nie ma zastosowania,



Zz uwagi na art. 106 § 1 KPA, gdyz organ zajmujgcy stanowisko nie jest innym, a jest
tym samym organem, ktory wydaje decyzje o warunkach zabudowy. W takiej sytuacji
woijt, kwestie zwigzane z sgsiedztwem planowanej zabudowy z pasem drogowym
powinien rozstrzygng¢ w toku prowadzonego postepowania w sprawie wydania
decyzji o warunkach zabudowy - NSA z 24.9.2009 r. (1. OSK 1455/08).

Decyzja nie wymaga uzgodnienia z pozostatymi organami, o ktérych mowa w art. 53 ust. 4,
poniewaz nie zachodzi zaden z wymienionych tam przypadkéw. Decyzja uwzglednia zgdania
strony totez nie wymaga innego uzasadnienia.

Przeprowadzona w oparciu o art. 53 ust. 3 u.p.z.p. analiza warunkow i zasad

zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajgcych z przepiséw odrebnych oraz
stanu faktycznego iprawnego terenu, na ktérym przewiduje sie realizacje inwestycji,
wykazata mozliwos¢ realizacji planowanego zamierzenia zgodnie z warunkami okreslonymi
W niniejszej decyzji oraz po spetnieniu wymogdéw wynikajgcych z przepisow prawa
budowlanego na dalszym etapie procedury prawnej zwigzanej zrealizacjg przedmiotowej
inwestycji.

POUCZENIE

1.

Niniejsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza praw wiasnosSci
i uprawnieh oséb trzecich (art. 63 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym).

Jezeli decyzja o lokalizacji inwestycji celu publicznego wywotuje skutki, o ktérych
mowa w art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy
art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio. Koszty realizacji roszczenh, o ktorych
mowa w art. 36 ust. 1 i ust. 3, ponosi inwestor, po uzyskaniu ostatecznej decyzji
0 pozwoleniu na budowe.

Whnioskodawcy, ktory nie uzyskat prawa do terenu, nie przystuguje roszczenie o zwrot
naktadow poniesionych w zwigzku z otrzymang decyzjg ustalajgcg warunki zabudowy
(art. 63 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Wjt moze przenies¢ niniejszg decyzje na rzecz innego wnioskodawcy na warunkach
okreslonych w art. 63 ust. 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym;
Wojt  stwierdza wygasniecie decyzji o warunkach zabudowy (art. 65 ustawy
o] planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym), jezeli:

- inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na budowe,

- dla terenu objetego decyzjg zostanie uchwalony miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, ktérego ustalenia bedg inne niz warunki
okreslone w decyzji, z zastrzezeniem art. 65 ust. 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu
wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia jej do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego.

Zgodnie z art. 136 §2 i § 3 Kkpa, jezeli decyzja zostata wydana z naruszeniem


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4dknjoobqxalrrgezdonrsheya
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrgmydenbsge2dm

przepisdw postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny
wplyw na jej rozstrzygniecie, nazgodny wniosek wszystkich stron zawarty
w odwotaniu, organ odwotawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajgce
w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Jezeli przyczyni sie to do
przyspieszenia postepowania, organ odwoftawczy moze zleci¢ przeprowadzenie
okreslonych czynnosci postepowania wyjasniajgcego organowi, ktéry wydat decyzje.
Przepis § 2 stosuje sie takze w przypadku, gdy jedna ze stron zawarta
w odwofaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania
wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy, a pozostate strony
wyrazity na to zgode w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia
0 whniesieniu odwotania, zawierajgcego wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwotawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy.

8. Organ odwotawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajgce takze wowczas, gdy
jedna ze stron zawarta w odwofaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwotawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy, a pozostate strony wyrazity na to zgode w terminie 14 dni od dnia doreczenia
im  zawiadomienia 0  wniesieniu  odwotania, zawierajgcego  wniosek
0 przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania wyjasniajgcego
w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

9. Ustawa z dnia 17 wrzesnia 2021 r. o zmianie ustawy — Prawo budowlane oraz ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ( Dz. U z 2021 poz. 1986)
wprowadza terminy na wydanie decyzji o warunkach zabudowy. Wynoszg one,
w zaleznosci od rodzaju inwestycji:

e 21 dni - dla budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych o powierzchni zabudowy do 70

mkw, o ktérych mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1a Prawa budowlanego

e 90 dni- dla pozostatych inwestycji.
Termin liczony jest od dnia ztozenia wniosku w sprawie. Nie wlicza sie do niego
terminéw przewidzianych w przepisach prawa do dokonania okreslonych czynnosci,
okresOw zawieszenia postepowania oraz okresow opdznien spowodowanych z winy
strony albo z przyczyn niezaleznych od organu. Postepowanie w sprawie natozenia
kary inicjowane jest przez inwestora, ktory jako jedyny moze je ,uruchomic”. Dalej
bedzie jednak ono toczyé bez jego udziatu, a ewentualna kara natozona przez
Wojewode
w wysokosci 500 zt za kazdy dzien zwtoki zasila budzet Panstwa.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo do odwotania do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Czestochowie, za posrednictwem tut. Urzedu, w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

Zbigniew Elektronicznie
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Zatgczniki do decyzji:
— zatacznik nr 1 - mapa w skali 1: 1000

Otrzymuja:
1. Petnomocnik p. Mateusz Bula, ul. Lompy 8, 42-284 Kalina.
2. Strony postepowania wg wykazu w aktach sprawy.
3. Ala

W dniu 11 lutego 2022 r., Wnioskodawca wniést optate skarbowg w wysokosSci 598 zt (nr ref.
przelewu 202204297202188928) na podstawie ustawy z 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (L.
Dz.U. z 2021 r., poz. 1923 z pézn. zm.).

Projekt decyzji przygotowat mgr Szymon Kondracki, nr $wiadectwa 84/2021/WI- Politechnika
Wroctaw, Wydziat Architektury: uprawniony do sporzgdzania projektow decyzji o lokalizacji inwestycji
celu publicznego oraz o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu na podstawie art. 50 ust. 4
w zwigzku z art. 5 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. 2022r., poz. 503).
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