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Dot. Raportu oddziatywania przedsiewzigcia na $srodowisko pn.: ,,Budowa trzech kurnikéw do chowu
drobiu w miejscowosci Koszecin powiat lubliniecki woj. slaskie ”.

W odpowiedzi na Panstwa pismo z dnia 11 sierpnia 2022 r. znak: GG.6220.1.47.2020. ponizej
przedktadamy stosowne wyjasnienia:

Zgodnie z orzeczeniem IV SA/Po 212/18 - Wyrok WSA w Poznaniu z 2018-10-17 oceniajac
planowane przedsiewziecie organy administracji musza opiera¢ sie na danych
przedstawionych przez inwestora, gdyz to on decyduje jakie przedsiewziecie zamierza
realizowaé. Natomiast zgodnie z obowigzujacymi przepisami rolg organéw uzgadniajacych jest
przeanalizowanie przedstawionego przez inwestora raportu o oddziatywaniu planowanego
przedsiewziecia na $rodowisko, wyjasnienie watpliwosci i brakéw w dokumentacji, a
nastepnie natozenie takich warunkow realizacji inwestycji, ktére pozwolg na jej eksploatacje
bez ucigzliwosci na srodowisko. Zatem, to nie organ decyduje o wariancie przedsiewzigcia,
o ktérym mowa w PaAstwa pismie

Informujemy, Ze przedstawiony wariant alternatywny nie jest wariantem pozornym, ale
wariantem przemyslanym i przede wszystkim mozliwym do realizacji. Rézni sie zasadniczo
emisja do powietrza i lokalizacjg. Nalezy wzig¢ pod uwage tylko takie warianty



',

przedsiewziecia, ktore sg mozliwe do realizacji przez inwestora uwzgledniajac mozliwosci
inwestycyjne na nieruchomosci jak i innowacyjno$¢ zaproponowanej technologii.
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Zgodnie z wyrokiem WSA w Olsztynie z dnia 9 lipca 2020 r. 11 SA.A/O1 997/19 alternatywnosé
wymaga co do zasady zaproponowania wariantu rdinego pod wzdrege kryteridw
przestrzennych jak lokalizacji (w opisanym wariancie alternatywnym warunek zostat
spetniony zmieniono lokalizacje kurnikéw) lub technologicznych (w opisanym wariancie
alternatywnym warunek zostat spetniony zmiana technologii ogrzewania kurnikdéw).

Biorgc pod uwage powyisze odnosi si¢ wrazenie ze to Urzad w Koszecinie odnosi sie do
sprawy pozornie i jg prowadzi pozornie na site przedtuzajac postepowanie w obawie przed
protestami mieszkancow i utrata wiadzy w wyborach samorzadowych.

Przechodzac do wariantowosci ponizej opisano Il wariant alternatywny, punkt 5 raportu
otrzymuje brzmienie

5. OPIS ANALIZOWANYCH WARIANTOW

5.1. Racjonalny wariant alternatywny
Rozpatrywanym racjonalnym wariantem przez inwestora jest przedsiewziecie polegajacego
na budowie 3 budynkdéw inwentarskich do hodowli kaczek.

5.1.1. Opis procesu chowu kaczek
Maksymalng obsade kaczek przyjeto na poziomie ok. 5,7 sztuk/m? co przy masie ubojowej 3 kg
wynosi 17 kg/m? . Obsada w budynku inwentarzowym bedzie wynosita 12 483 szt.

Wielko$¢ produkcji kaczek w omawianym gospodarstwie ksztattowa¢ sie bedzie na poziomie
ok. 37 449 szt./cykl (150 DJP) co przy powtarzalnosci 6 cykli w roku maksymalna zdolno$¢
produkcyjna instalacji wyniesie ok. 224 694 sztuk brojlera kaczego/rok.

W procesie produkcyjnym zuzywane bedg nastepujace surowce oraz energie:

Surowce:

> pasza;

> woda;

> stoma;

> kaczki jednodniowe.
Energia:

> elektryczna;
» paliwo - gaz LPG.

e el Bl
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pasza Mg 8 299,6 1797,6
stoma Mg 0,5 18,7 112
SUROWCE:
woda m3 121 449 2696
kaczki szt. - 37 449 224 694
elektryczna MWh - - ok. 1200
ENERGIA:
Gaz LPG Mg - - ok. 408

5.1.1.1. Charakterystyka techniczna

Cykl produkcyjny rozpoczyna sie przyjeciem jednodniowych pisklat, czyli zasiedleniem
budynkéw inwentarzowych. Odchéw kaczek odbywa¢ sie bedzie na catej powierzchni podtogi.
Na 1 - 2 dni przed wprowadzeniem pisklat rozrzuca sie rownomiernie po podtodze w catym
kurniku cieta stome - grubosé scidtki od 5 do 15 cm. Minimalna temperatura utrzymywana
w pomieszczeniach inwentarskich wynosi 34-12 °C.

W koricu 6 tygodnia tuczu niewielka ilos¢ kaczek jest oddawana do ubojni, aby zachowac
odpowiednie zageszczenie drobiu na m? powierzchni. Pozostata czes$¢ stada jest sprzedawana
do zaktadow ubojowych w 6 - 7 tygodniu tuczu.

Okresowe zatrzymania instalacji nastepujace po kazdym cyklu produkcyjnym (6 tygodni)
podyktowane sg wymaganiami technologiczno - organizacyjnymi. Po usunigciu Zywych
ptakdw z kurnikéw nastepowata bedzie 2-3 dniowa przerwa technologiczna konieczna na
przeprowadzenie niezbednych napraw oraz konserwacji instalacji, w tym systemu karmienia i
pojenia. Czas ten bedzie potrzebny na gruntowne czyszczenie oraz dezynfekcjg
poszczegblnych budynkéw gospodarczych, pozwalajace na przyjecie nowej obsady.

Technologia zatrzymania instalacji w przypadku chowu brojleréw kaczych bedzie przebiegata
w nastepujacy sposob:

> demontaz i oczyszczanie linii karmidet i poidet;

> usunieciu Sciotki wraz z pomiotem z budynku;

» odkurzenie instalacji elektrycznej, urzadzen wentylacyjnych, scian, otworéw nawiewowych

itp.;

czyszczenie urzgdzen technologicznych - poidet oraz karmidet, sprezonym powietrzem;

reczne i mechaniczne usuwanie pozostatych resztek tj. sciotki, pior, paszy;

dezynfekcje oraz dezynsekcje sprzetu technologicznego i obiektu. Wszystkie stosowane

$rodki czyszczgce opatrzone sg atestami (Aldekol, Virkon itp.);

> czyszczenie na sucho i sprezonym powietrzem wnetrza budynku gospodarczego;

» czyszczenie silosOw paszowych, przewoddéw doprowadzajgcych pasze do kurnika, koszy
zasypowych i przewodéw paszowych;

> intensywne wietrzenie budynku przez wtaczenie wszystkich wentylatoréw, otwarcie drzwi;

> przeglad i naprawa sprzetu technologicznego, wymiana zuzytych czesci, filtrow, zaréwek,
linek itp., regulacja napinaczy, automatyki, wydajnosci urzadzen;

» nasaczenie mat dezynfekujacych przy wyjsciu i wejsciu do budynku;

» regulacja sprzetu technologicznego - karmidet, poidel, urzagdzen wentylacyjnych.

YV VYV



Zachowanie powyiszej czestotliwosci konserwacji i przegladéw zapobiega potencjalnym
awariom instalacji mogacym wystapi¢ w czasie trwania poszczeg6lnych cykli produkcyjnych.
W procesie technologicznym s3 stosowane nastgpujgce systemy:

Strona 4/12

System pojenia ptakéw - identyczny jak w przypadku chowu brojleréw.

System karmienia ptakéw - identyczny jak w przypadku chowu brojleréw.
System oswietlenia sztucznego - identyczny jak w przypadku chowu brojlerow.
System nawilzania - identyczny jak w przypadku chowu brojlerow.

System wentylacji mechanicznej - identyczny jak w przypadku chowu brojlerow.

AN NI NN

Proces hodowli jest zblizony do hodowli brojleréw kurzych, a utrzymanie ptakéw ze wzgledu
na dobrostan zwierzat nie wymaga wymiany urzadzen technologicznych. System usuwania
pomiotu jest tozsamy jaki wystgpuje podczas chowu brojleréw kurzych.

Pozostate procesy tj. system oswietlenia, karmienia itd. rowniez jest tozsamy z technologia
chowu brojleréw.

5.1.1.2. System pojenia kaczek
System pojenia kaczek nie zmieni sie w stosunku do opisanego w rozdziale 2.4. dla pojenia
brojlera kurzego.

5.1.1.3. System karmienia kaczek
System karmienia kaczek nie zmieni sie w stosunku do opisanego w rozdziale 2.4. dla
karmienia brojlera kurzego.

podczas hodowli kaczek

e b5y = T 1l

5.1.1.4. System oswietlenia sztucznego
System oswietlenia nie zmieni sie w stosunku do opisanego w rozdziale 2.4.

5.1.1.5. System wentylacji mechanicznej
System wentylacji nie zmieni sie w stosunku do opisanego w rozdziale 2.4.

5.1.1.6. System nawilzania
System nawilzania nie zmieni sie w stosunku do opisanego w rozdziale 2.4.

5.1.1.7. System usuwania pomiotu

System usuwania pomiotu nie zmieni sie w stosunku do opisanego w rozdziale 2.4.

5.1.2. Przewidywane rodzaje i ilosci emisji, w tym odpadow, wynikajace
z funkcjonowania planowanego przedsiewziecia

5.1.2.1. Oddziatywanie projektowanej inwestycji na powietrze atmosferyczne
Emisje substancji z chowu kaczek mozna ustala¢ w oparciu o metody pomiarowe,
obliczeniowe lub szacunkowo. Poniewaz obecnie brak jest uznanych i znormalizowanych



W

metod szacowania emisji jak réwniez metod pomiarowych emisji z instalacji do intensywnej
hodowli drobiu (fakt ten jest takze potwierdzony w Dokumencie Referencyjnym

o Najlepszych Dostepnych Technikach dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swin), do ustalenia
wielkosci emisji przyjeto metode obliczeniowa.
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Majgc na uwadze powyisze, wielkos¢ emisji amoniaku, metanu i podtlenku azotu okreslono
z wskaznikéw zawartych w dokumencie ,Dokument Referencyjny o Najlepszych Dostepnych
Technikach dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swi” Ministerstwo Srodowiska. Natomiast
emisje pytu wyznaczono na podstawie wskaznikéw zawartych w dokumencie EMEP/EEA air
pollutant emission inventory guidebook 2013 rozdziat 3 Agriculture.

Tabela 3 Wskaznlkl emlsp z |nstalaq| chowu kaczek w systemie sciétkowym

. Podtlenek Pyt Pyt
et 0| azotu[N20] | ogdiny. . | PMi1O.
"kfs'lm'ie!s:éﬁ_  kg/miejsce | kg/miejsce | kg/miejsce [
S T . [rok . [rok | frok /rok: [rok
Kaczki o,z1o 0,24 0,015 0,14 0,14

Podane nizej wielkosci emisji zanieczyszczen dotyczg catego roku utrzymania kaczek. Przy
zatozeniu, ze cykl chowu trwa 49 dni, a w roku wystepuje 6 cykli z petng obsada w budynkach,
stad tez czas emisji z chowu kaczek wyniesie 294 dni, stad wielko$¢ emisji zanieczyszczen
okreslono w nastepujacy sposob (przyktad dla amoniaku):

Obsada 37 449 szt. x 0,210 kg nw3 X 294/365 = 6 334,5 kg nnz/rok

Nastepnie emisje maksymalng wyliczono w nastepujacy sposob:
Emisja maksymalna = Emisja roczna / 7 056 h, stad tez:

6 334,5 kg nna/rok/7 056 h = 0,9 kg/rok

Tabela 4 EmISja amomaku (NH;) z budynkow inwentarzowych

oAl ST 'Amoniak (CAS: 7664-41-7) : e
aczki A : : e
R R e e kg Mg/rok
Budynkl inwentarzowe 1-
4 (tacznie)

0,9 6,335

Tabela 5 Em|SJa metanu (CH.) z budynkow inwentarzowych
) A Metan (CAS; 74-82-8)
B aE T ke/h i 119 Mg’{rnk'- '

Budyn ki mwenta rzowe 1—

4 (facanie) 1,0 7,240




)

Tabela 6 Emisja podtlenku azotu (NzO) 2 budynkow inwentarzowych
: i B o i 7 ' Podtlenekamtu (cAs:10024-97-2) _'c.,'.""'
kg/h  Mg/rok
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Budynki inwentarzowe 1-4

. 0,08 0,562
(tacznie)

Tabela 7. Emisja pyiu z budynkow inwentarzowych

-'Py'f‘é"gbié"rﬁ._’:.;'___ || Pyl zawieszony PMio
' " Melrok || kg/h | Mg/rok |
e 0,5985 4,223 0,5985 4,223
1-4 {tgcznie)

5.1.2.2. Emisja hatasu - identyczna jak w wariancie inwestorskim

5.1.2.3. Gospodarka wodno-sciekowa

Na potrzeby planowanej inwestycji przewiduje sie zapotrzebowanie w wode na cele
przemystowego chowu - pojenie drobiu, systemu nawilzania, mycia budynkéw inwentarskich
oraz cele socjalno - bytowe. W trakcie eksploatacji fermy drobiu powstawac beda Scieki
bytowe, scieki technologiczne oraz wody opadowe i roztopowe.

Woda na potrzeby socjalno - bytowe oraz przemystowe pobierana bedzie z gminnego ujgcia.

5.1.2.3.1. Zapotrzebowanie w wode
Zgodnie z Dokumentem Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Technikach dla
Intensywnego Chowu Drobiu i Swin, przecietny zuzycie wody dla brojleréw ksztattuje sie na
poziomie 12 |/osobnika/cykl (tabela 6).

Na potrzeby okreslenia wielkosci zuzycia wody w trakcie przemystowego tuczu
brojleréow przyjeto maksymalne zuzycie wody przedstawione Dokumentem Referencyjnym
o Najlepszych Dostepnych Technikach dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swin, tj. 12
I/osobnika/cykl (tabela 6).

Przyjmujagc pod uwage powyisze, zuiycie wody na cele tuczu brojlerow na terenie
gospodarstwa rolnego wyniesie:

a) roczne zuzycie wody:
Qrocme = 12 I/ 0sobnik/cykl x 37 449 osobnikéw x 6 cykli = 2 696 m3/rok
b) sredniodobowe zuzycie wody:
Q:r. dobowe = 7,4 m3/dobe

¢} maksymalne godzinowe zuiycie wody:

Po zastosowaniu wspotczynnikow nieréwnomiernosci dobowej (1,2) i godzinowej (2,0)
maksymalny pobér godzinowy wyniesie:
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Qmax.h = 0,74 m3/h
5.1.2.3.2.  Scieki bytowe
W wariancie alternatywnym nie zmieni sie liczba zatrudnionych oséb jak i obsada fermy zatem
w zakresie gospodarki $ciekowej oddziatywanie na srodowisko nie zmieni sie w stosunku do
opisanego w rozdziale 2.7.2.2.1. Scieki bytowe.

5.1.2.3.3.  Scieki technologiczne
W wariancie alternatywnym nie zmieni sie liczba zatrudnionych oséb jak i sposéb mycia
budynkéw inwentarzowych zatem w zakresie gospodarki Sciekowej oddziatywanie na
srodowisko nie zmieni sie w stosunku do opisanego w rozdziale 2.7.2.2.2. Scieki
technologiczne.

5.1.2.3.4. Wody opadowe i roztopowe - identyczne jak w wariancie
inwestorskim

5.1.2.4. Gospodarka odpadowa planowanego przedsiewzigcia i jej oddziatywanie na
srodowisko - identyczna jak w wariancie inwestorskim

5.2. Wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska

Rozpatrywanym najkorzystniejszym wariantem dla inwestora jest przedsiewziecie polegajgce
na budowie 3 budynkéw inwentarskich, ze zmanig technologii czyszczenia kurnikéw.
Pozostate cechy charakterystyczne przedsiewziecia pozostajg bez zmian.

W przypadku chowu brojleréw caty proces opisano w rozdziale 2.4. Gtéwne cechy
charakterystyczne procesow produkcyjnych.

Maksymalng obsade brojlerow przy utrzymaniu w systemie podtogowym na $cidice
przedstawiono ponizej:

> brojlery kurze masa ubojowa 2,1 kg - 20 sztuk/m?;

Obsada w kurniku bedzie wynosita 71 800 szt.

5.2.1. Charakterystyka techniczna instalacji - identyczna jak w wariancie
inwestorskim

5.2.2. System pojenia ptakdéw - identyczny jak w wariancie inwestorskim
5.2.3. System karmienia ptakéw - identyczny jak w wariancie inwestorskim

5.2.4.System osSwietlenia sztucznego - identyczny jak w wariancie
inwestorskim

5.2.5. System nawilzania - identyczny jak w wariancie inwestorskim
5.2.6. System usuwania pomiotu - identyczny jak w wariancie inwestorskim

5.2.7. System czyszczenia kurnikow

Na terenie fermy drobiu stosowany bedzie suchy system czyszczenia, mycia i dezynfekgji
kurnikéw. Poszczegdlne etapy ww. proceséw przedstawiono ponizej:



> usunieciu $ciotki wraz z pomiotem z budynku;

»  odkurzenie instalacji elektrycznej, urzadzern wentylacyjnych, S$cian, otworéw

nawiewowych itp.;

czyszczenie urzadzen technologicznych - poidet oraz karmidet, sprezonym powietrzem;

reczne i mechaniczne usuwanie pozostatych resztek tj. $ciétki, pior, paszy;

»  dezynfekcja oraz dezynsekcja sprzetu technologicznego i obiektu. Wszystkie stosowane
srodki czyszczace opatrzone s atestami (Aldekol, Virkon itp.);

»  czyszczenie na sucho i sprezonym powietrzem wnetrza budynku gospodarczego;

> czyszczenie silosow paszowych, przewoddw doprowadzajacych pasze do kurnika, koszy
zasypowych i przewoddw paszowych;

>  intensywne wietrzenie budynku przez wtaczenie wszystkich wentylatorow, otwarcie
drzwi;

»  nasaczenie mat dezynfekujacych przy wyjséciu i wejsciu do budynku.
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W zwigzku z zastosowang technologig czyszczenia kurnikéw na sucho ograniczone zostanie
zuzycie wody o ok. 117 m3 rocznie co w konsekwencji powoduje wyeliminowanie $ciekéw
przemystowych na poziomie ok. 111 m?® rocznie.

5.2.8.System wentylacji mechanicznej - identyczny jak w wariancie
inwestorskim

5.2.9. Przewidywane rodzaje i ilosci emisji, w tym odpaddw, wynikajgce
z funkcjonowania planowanego przedsiewziecia

5.2.9.1. Oddziatywanie projektowanej inwestycji na powietrze atmosferyczne -
identyczny jak w wariancie inwestorskim

5.2.9.2. Gospodarka wodno-$ciekowa

Na potrzeby planowanej inwestycji przewiduje sie zapotrzebowanie w wode na cele
przemystowego chowu - pojenie drobiu, systemu nawilzania, oraz cele socjalno - bytowe. W
trakcie eksploatacji fermy drobiu powstawac bedg Scieki bytowe, oraz wody opadowe i
roztopowe.

Woda na potrzeby socjalno - bytowe pobierana bedzie z gminnego ujecia.

5.2.9.3. Zapotrzebowanie w wode - identyczny jak w wariancie inwestorskim
5.2.9.4. Scieki bytowe- identyczny jak w wariancie inwestorskim

5.2.9.5. Scieki technologiczne
W przedmiotowym wariancie $cieki nie beda wytwarzane ze wzgledu na zmiane sposobu
czyszczenia kurnikdw.
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5.2.9.6. Emisja hatasu - identyczna jak w wariancie inwestorskim

6. UZASADNIENIE PROPONOWANEGO PRZEZ WNIOSKODAWCE
WARIANTU ZE WSKAZANIEM JEGO ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO, W SZCZEGOLNOSCI NA:

6.1. Oddziatywanie na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska

przyrodnicze, wode i powietrze

Wariant proponowany

Wariant alternatywny

W fazie eksploatacji kurnika ewentualne negatywne
oddzialywania na zwierzeta i rosliny bedg nieznaczne,
ograniczcone w zasadzie do bezposdredniego
otoczenia. Oddziatywania te polega¢ beds przede
wszystkim na emisji hatasu i zanieczyszczeri do
powietrza. W zakresie ochrony zdrowia ludzi, wptyw
przedsiewziecia bedzie niewielki, odpowiednia
technologia i wyposazenie kurnika pozwalajg na
dotrzymanie norm dotyczacych emisji do powietrza,

emisji hatasu oraz prowadzenia odpowiedniej
gospodarki odpadami oraz gospodarki wodno-
sciekowej.

W fazie eksploatacji budynkéw inwentarzowych
ewentualne negatywne oddziatywania na zwierzeta i
roéliny beda nieznaczne, ograniczone w zasadzie do
bezposredniego otoczenia. Oddziatywania te polegac
bedg przede wszystkim na emisji hatasu i
zanieczyszczerh do powietrza. W zakresie ochrony
zdrowia ludzi, wplyw przedsiewziecia bedzie
niewielki, odpowiednia technologia
i wyposazenie pozwalaja na dotrzymanie norm
dotyczacych emisji do powietrza, emisji hatasu oraz
prowadzenia odpowiednie] gospodarki odpadami
oraz gospodarki wodno-sciekowej.

W fazie eksploatacji emisja z budynkow
inwentarzowych w wariancie alternatywnym w
stosunku do wariantu inwestorskiego spowoduje
wzrost emisji do powietrza:

Amoniaku o ok. 0,9 Mg/rok;

Metanu o ok. 5,8 Mg/rok;

Pytu o ok. 2,6 Mg/rok;

6.2. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw

masowych ziemi i krajobraz

Wariant proponowany

Wariant alternatywny

Zasieg oddziatywania bedzie miejscowy,
niewykraczajacy poza teren prowadzonych prac
inwestycyjnych.

Wplyw na stan czystosci powierzchni ziemi i wody
gruntowe w okresie zagospodarowania obiektéw
bedg mialy takie substancje jak farby, srodki
zabezpieczajace antykorozyjne, antywilgociowe itp.
uzywane w trakcie prac przygotowawczych. Odpady
te nalezy zagospodarowa¢ zgodnie z ich
zakwalifikowaniem.

Preparaty mogace zanieczysci¢ powierzchnig ziemi i
wody gruntowe nalezy wilasciwie przechowywac i
stosowal w sposéb uniemoiliwiajgcy bezposredni

Zasieg oddziatywania bedzie miejscowy,
niewykraczajacy poza teren prowadzonych prac
inwestycyjnych.

Wplyw na stan czystosci powierzchni ziemi i wody
gruntowe w okresie zagospodarowania obiektow
bedg miaty takie substancje jak farby, srodki
zabezpieczajace antykorozyjne, antywilgociowe itp.
uzywane w trakcie prac przygotowawczych.. Odpady
te nalezy zagospodarowa¢ zgodnie z ich
zakwalifikowaniem.

Preparaty mogace zanieczysci¢ powierzchnie ziemi i
wody gruntowe nalezy wiasciwie przechowywac i
stosowal w sposdb uniemoiliwiajacy bezposredni
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kontakt z powierzchnig gruntu. Teren przedsiewziecia
nie jest zagrozony ruchami masowymi ziemi.

Wplyw na wody podziemne moze zaistnie¢ wytgcznie
w przypadku awaryjnego wycieku oleju napedowego
z pracujacych maszyn lub srodkéw transportowych.
Zaistnienie tego typu zdarzeniom mozna skutecznie
zapobiegaé, przez zapewnienie odpowiedniego
dozoru nad sprzetem w czasie jego pracy, jak tez po
pracy, gdy znajduje sie na placu budowy

kontakt z powierzchnig gruntu. Teren przedsiewziecia
nie jest zagrozony ruchami masowymi ziemi.

Wplyw na wody podziemne moze zaistnie¢ wylgcznie
w przypadku awaryjnego wycieku oleju napedowego
z pracujacych maszyn lub $rodkéw transportowych.
Zaistnienie tego typu zdarzeniom moina skutecznie
zapobiegaé, przez zapewnienie odpowiedniego
dozoru nad sprzetem w czasie jego pracy, jak tez po
pracy, gdy znajduje sig na placu budowy

6.3. Oddziatywanie na dobra materialne

Wariant proponowany

Wariant alternatywny

Na terenie przedsiewziecia oraz w bezposrednim jego
sgsiedztwie nie wystepuja dobra materialne
wymagajace ochrony, z tego tez wzgledu nie bedzie
wystepowato oddzialywanie tego przedsiewzigcia na
dobra materialne zarowno w wariancie inwestorskim
jak i wariancie alternatywnym. Teren przedsigwziecia
przeznaczony jest praktycznie wylgcznie do celow
chowu zwierzat.

Na terenie przedsiewziecia oraz w bezposrednim jego
sgsiedztwie nie wystepuja dobra materialne
wymagajgce ochrony, z tego tez wzgledu nie bedzie
wystepowato oddziatywanie tego przedsiewziecia na
dobra materialne zaréwno w wariancie inwestorskim
jak i wariancie alternatywnym. Teren przedsiewziecia
przeznaczony jest praktycznie wylgcznie do celéw
chowu zwierzat.

6.4. Oddziatywanie na zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca
dokumentacja, w szczegdlnosci rejestrem lub ewidencja zabytkow

Wariant proponowany

Wariant alternatywny

Przedsiewziecie nie bgdzie miato wptywu na walory
zabytkéw i krajobrazu kulturowego z uwagi na
niewystepowanie ich na terenie oddziatywania.

Przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na walory
zabytkow i krajobrazu kulturowego z uwagi na
niewystepowanie ich na terenie oddziatywania.

6.5. Oddziatywanie na formy ochrony przyrody, o ktorych mowa w art.
6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréow Natura 2000, oraz
ciggtosc taczacych je korytarzy ekologicznych

Wariant proponowany

Wariant alternatywny

Ze wzgledu na znaczng odleglo$¢ analizowanego
przedsiewziecia, nie bedzie ono oddziatywato na
wyznaczone specjalne obszary ochrony siedlisk oraz
obszary specjalnej ochrony ptakdw, ktére zostaly
wytypowane do objecia ich ochrong w ramach
Europejskiej Sieci Ekologiczne] Natura 2000.
Uciazliwosci zwigzane z zamierzong dziatalnoéciag
miesci¢ sig beda w granicach dziatek przewidzianych
dla potrzeb przedsiewziecia. Przedsigwziecie nie
bedzie powodowato zmian jako$ciowych siedlisk na
terenach sgsiednich, nie bedzie tez powodowato
zmian dostepnosci terenu.

W wariancie alternatywnym analogicznie jak dla
wariantu proponowanego ze wzgledu na znaczng
odlegtos¢ analizowanego przedsiewziecia, nie bedzie
ono oddzialywato na wyznaczone specjalne obszary
ochrony siedlisk oraz obszary specjalnej ochrony
ptakow, ktére zostaly wytypowane do objecia ich
ochrong w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000. Uciazliwosci zwigzane z zamierzona
dziatalnoscig miesci¢ si¢ bedg w granicach dziatek
przewidzianych dla  potrzeb  przedsiewzigcia.
Przedsiewziecie nie bedzie powodowato zmian
jakosciowych siedlisk na terenach sasiednich, nie
bedzie tez powodowato zmian dostepnosci terenu.
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Realizacja inwestycji w wariancie

inwestorskim nie bedzie znaczaco negatywnie
oddzialywa¢ na naturalne siedliska i gatunki o
znaczeniu wspdlnotowym, w tym priorytetowych
zgodnie z Dyrektywami Rady: 92/43/EWG o ochronie
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(,Dyrektywa Siedliskowa”) oraz 79/409/EWG
o ochronie dziko Zyjgcych ptakéw (,Dyrektywa
Ptasia”) oraz zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w sprawie typow
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i
zwierzat, wymagajacych ochrony w  formie
wyznaczania obszaréw Natura 2000 (Dz. U. Nr 94 poz.
795).
Z obserwacji terenu wynika, Zze przez ten teren nie
przebiegajg szlaki wedréwek zwierzat. Brak jest
potaczen przyrodniczych z obszarami chronionego
krajobrazu. W granicach przedsiewzigcia nie
wystepujg przyrodnicze obiekty, ktére posiadatyby
status obiektdw prawnie chronionych. Eksploatacja
instalacji nie spowoduje pogorszenia stanu flory i
fauny na tym terenie.

Realizacja inwestycji w wariancie

inwestorskim nie bedzie znaczaco negatywnie
oddziatywaé na naturalne siedliska i gatunki o
znaczeniu wspdélnotowym, w tym priorytetowych
zgodnie z Dyrektywami Rady: 92/43/EWG o ochronie
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(,Dyrektywa Siedliskowa”) oraz  79/409/EWG
o ochronie dziko zyjacych ptakéw (,Dyrektywa
Ptasia”) oraz zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w sprawie typow
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i
zwierzat, wymagajacych ochrony w  formie
wyznaczania obszaréw Natura 2000 (Dz. U. Nr 94 poz.
795).
Z obserwacji terenu wynika, Ze przez ten teren nie
przebiegajg szlaki wedrowek zwierzat. Brak jest
potaczern przyrodniczych z obszarami chronionego
krajobrazu. W granicach przedsigwzigcia nie
wystepuja przyrodnicze obiekty, ktore posiadalyby
status obiektéow prawnie chronionych. Eksploatacja
instalacji nie spowoduje pogorszenia stanu flory i
fauny na tym terenie.

6.6. Oddziatywanie na wzajemne oddziatywanie miedzy elementami

Wariant proponowany

Wariant alternatywny

Oddzialywanie przedsiewziecia pozostaje w zasiegu
dziatek Inwestora i nie rozprzestrzenia si¢ na tereny
cenne przyrodniczo. Wzajemne oddziatywanie
miedzy wymienionymi wyzej elementami wystepuje
jedynie na zwyklym, fizyczno - biologicznym
poziomie, zwigzanym
z funkcjonowania catego otoczenia w
srodowisku pracy.

ludzi i

Oddziatywanie przedsiewziecia pozostaje w zasiggu
dziatek Inwestora i nie rozprzestrzenia sig na tereny
cenne przyrodniczo. Wzajemne oddziatywanie
miedzy wymienionymi wyzej elementami wystepuje
jedynie na zwyklym, fizyczno - Dbiologicznym
poziomie, zwiazanym
z funkcjonowania calego otoczenia w
$rodowisku pracy.

ludzi i

6.7. Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, z

uwzglednieniem informacji, o ktorych mowa w pkt 6 i 6a;
Wariantem najkorzystniejszym dla $rodowiska jest wariant proponowany przez inwestora

jako wariant realizacyjny.

1. W wariancie proponowanym nastapi budowa nowoczesnych kurnikéw z zastosowang
nowga automatyka, nowoczesnymi wentylatorami powodujac obnizenie hafasu, zuzycia
energii przez co korzysci dla sSrodowiska beda wymierne.

2. W wariancie alternatywnym nastapi wzrost emisji do powietrza kluczowych
zanieczyszczen jak amoniak, metan i pyt o nastepujace ilosci:

» Amoniaku o ok. 0,9 Mg/rok = wzrost o ok. 16,5%
> Metanu o ok. 5,8 Mg/rok = wzrost o ok. 410 %
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> Pytu o ok. 2,6 Mg/rok = wzrost o ok. 162 %

3. Proponowany wariant realizacji jak i wariant alternatywny nie oddziatywajg na dobra
materialne, zabytki, krajobraz, obszary chronione ustawa o ochronie przyrody,
NATURA 2000 czy tez korytarze ekologiczne poniewaz inwestycja nie znajduje sie w
bezposrednim sasiedztwie ww. elementéw $rodowiskowych.

Biorgc pod uwage powyisze i analize wariantow uznaje sie, Zze wariant realizacyjny jest
wariantem korzystniejszym dla srodowiska w stosunku do wariantu alternatywnego.

Wobec powyiszego i przedtozenia dodatkowych wyjasnien wzywa sie tutejszy organ o
niezwloczne wydanie decyzji Srodowiskowej w przedmiotowej sprawie.
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