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Dotyczy postepowania przetargowego nr WI/BZ0/3/24

Budowa zewng¢trznego oSwietlenia ulicznego typu LED
zasilanego energia stloneczng, w okreslonych lokalizacjach w
m.: Gryfow Slaski, Krzewie Wielkie, Rzasiny, Mlynsko,
Proszowka, Wieza

w formule zaprojektuj - wybuduj

OGELOSZENIE O WYBORZE OFERTY
NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Na podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.- Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U. z 2023, poz. 1605) Burmistrz Gminy i Miasta Gryféw Slaski informuje,
Ze w postepowaniu pn.:

»Budowa sygnalizacji $wietlnej przejscia dla pieszych i nowego przejscia aktywnego dla
pieszych przy ul. Florianskiej, oSwietlenia zewne¢trznego typu LED zasilanego energia
sloneczng przy ul. Panoramicznej i ul. Letniej oraz szlabanu wjazdowego na parking
przy Szkole Podstawowej nr 1 w Gryfowie Slaskim w formule zaprojektuj - wybuduj”

za najkorzystniejszg uznano oferte nr 2, ztozong przez firmg:

Przedsi¢biorstwo Elektryczne CYWIT Cybertowicz Witold,
ul. Starolubanska 10
59 — 800 Luban

Uzasadnienie wyboru oferty.

Oferta uzyskala 100 punktéw: 60 pkt. w kryterium CENA, 40 pkt. w kryterium
GWARANCIJA.

Oferta spetnita wszystkie wymogi okreslone w SWZ.

Wykonawca spelnil warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazat brak podstaw do
wykluczenia.



Informacje o Wykonawcach wykluczonych i ofertach odrzuconych.
W toczacym sie postepowaniu ztozono cztery oferty. Nie wykluczono Wykonawcow, w

postepowaniu odrzucono 3 oferty.

Odrzucono oferte nr 1 ztozong przez firme:
"EL - PRZEM & FORM LIGHT" SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA (El
Przem & Form Light Sp. z o.0.),
Nowe Dabie 67B,
89-210 Nowe Smolno

Zamawiajacy w tresci Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia zastrzegl, ze ze wzgledu na
dostepne srodki na sfinansowanie inwestycji, koszt wykonania dokumentacji projektowej nie
moze przekroczy¢ 10.000,00 zt. Natomiast w ofercie Wykonawca wskazat kwote 17 712,00 zt.
W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5, Zamawiajacy odrzucit ofertg nr 1.

Odrzucono oferte nr 3 ztozong przez firme:
NOBA exim Bartlomiej Norkowski
Kaweczyn 1
87-123 Kaweczyn

Zamawiajacy w tresci Specyfikacji Warunkéow Zamowienia zastrzegl, ze ze wzgledu na
dostepne Srodki na sfinansowanie inwestycji, koszt wykonania dokumentacji projektowej nie
moze przekroczy¢ 10.000,00 zt. Natomiast w ofercie Wykonawca wskazat kwotg 18 450,00 zt.
W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5, Zamawiajacy odrzucit oferte nr 3.

Odrzucono oferte nr 4 ztozong przez firme:
DVS Rafal Kuchta
Skrzyszow 302
33-156 Skrzyszow

Zamawiajgcy w treSci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia zastrzegl, ze ze wzgledu na
dostepne s$rodki na sfinansowanie inwestycji, koszt wykonania dokumentacji projektowej nie
moze przekroczy¢ 10.000,00 zt. Natomiast w ofercie Wykonawca wskazal kwote 24 989,60 zi.
Zamawiajgcy w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia wskazat, ze Wykonawca jest
zobowigzany do odbycia wizji lokalnej. Natomiast Wykonawca DVS Rafat Kuchta nie odbyt
wizji lokalne;j.

~ W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz pkt 18, Zamawiajacy odrzucit
oferte nr 3.

ZASTEPC B’URMI TR

Boz na éylomcz



