Uchwala Nr 23/1939/2011
\\{ Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu

z dnia 30 listopada 2011 r. '_ ‘ % 5% i

Na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art. 11 us;. vl “pkt ’4 ﬁsfa%zvy Z dnia
" pazdziernika 1992r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001r. Nr 55, poz. 577
ze zm.) oraz art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu

orzeka niewaznosé

achwaly Nr XII/68/2011 Rady Gminy Grodziec z dnia 10 listopada 2011 roku w sprawie
przyjecia trybu, zasad przyznawania oraz sposobu rozliczania dotacji przeznaczonej na biezace
strzymanie wod 1 urzadzen wodnych dla spétek wodnych dzialajacych na terenie Gminy
Grodziec, ze Srodkow budzetu Gminy Grodziec w czesci:

§ 1 ust. 3 obejmujacej wyrazenie ,, w ktorym okresla tryb konkursu, zasady przyznawania

dotacji oraz sposob rozliczania dotacji przez spétke wodng”,

§ 6 ust. 4,

§ 6 ust. 5 obejmujacej wyrazenie ,, bqdz innych wad”,

§ 10 ust. 4 wraz z zatacznikiem nr 2 do uchwaty,

§11ust. 819,

§ 12,

§ 13 wust. 5 lit. b obejmujacej wyrazenie , oraz rozwiqzania umowy ze skutkiem

natychmiastowym”,

w zalgczniku nr 1 do uchwaly obejmujacej oswiadczenie nr 1 o tresci: ,, spétka wodna nie

naruszyla prawa w zakresie wykorzystania dotacji w okresie ostatnich trzech lat”,
jako podjetej z naruszeniem przepisow art. 164 ust. 5¢ ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo
wodne (Dz. U. z 2005r. Nr 239, poz. 2019 ze zm.), art. 251 i 252 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009r. o finansach publicznych (Dz. U Nr 157, poz. 1240 ze zm.), art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.),
S 136 w zwiazku z § 143 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia

20 czerwcea 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz.908).
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Uzasadnienie

Przedmiotowg uchwalg doreczong tut. Izbie w dniu 17 listopada 2011r. Rada Gminy
Grodziec przyjeta tryb, zasady przyznawania oraz sposob rozliczania dotacji przeznaczonej
na biezace utrzymanie wod 1 urzadzen wodnych dla spétek wodnych dzialajacych na terenie
Gminy Grodziec.

Regionalna Izba Obrachunkowa na podstawie przepiséw art. 61 § 1 i 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 roku Nr 98,
poz. 1071 ze zm.) w zwiazku z art. 91 ust. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym zawiadomila Przedstawiciela Gminy o wszczetym postgpowaniu nadzorczym
w odniesieniu do przedmiotowej uchwaty, wyznaczajac jednoczesnie termin badania uchwaty
na dzien 30 listopada 2011 roku.

Rozpatrujac sprawg na posiedzeniu w dniu 30 listopada 2011 roku Kolegium Izby

zwazylo co nastgpuje.
Jako podstawe podjecia przedmiotowej uchwaly wskazano przepisy art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.), art. 221 ust. 4 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) oraz
art. 164 ust. 5a, 5b, 5¢ i 5d ustawy Prawo wodne (Dz. U. z 2005r. nr 239, poz. 2019 ze zm.).

Z art. 221 ust. 1 ustawy o finansach publicznych wynika, ze podmioty niezaliczane
do sektora finansoéw publicznych i niedziatajace w celu osiagnigcia zysku moga otrzymywaé
z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego (dalej jst.) dotacje celowe na cele publiczne,
zwiazane z realizacjaq zadan tej jednostki, a takze na dofinansowanie inwestycji zwigzanych
z realizacja tych zadan, przy czym zlecenie zadania i udzielenie dotacji nastepuje zgodnie
z przepisami ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, a jesli dotyczy ono
innych zadan niz okreslone w tej ustawie — na podstawie umowy jst z wyzej okreslonym
podmiotem. W ustepie 3 przytoczonego przepisu ustawodawca postanowil, co powinna okreslaé
do okreslenia trybu postgpowania o udzielenie dotacji na inne zadania niz okreslone w ustawie
0 dziatalnosci pozytku publicznego i 0 wolontariacie, sposob jej rozliczania oraz sposéb kontroli
wykonywania zleconego zadania, ktéry powinien uwzgledni¢ zapewnienie jawnosci
postepowania o udzielenie dotacji i jej rozliczenia.

Natomiast w mysl art. 164 ustawy Spotki wodne nie dzialaja w celu osiagniecia zysku,
zrzeszajg osoby fizyczne lub prawne i majaq na celu zaspokojenie wskazanych ustawa potrzeb
w dziedzinie gospodarowania wodami, w tym moga by¢ tworzone do wykonywania

utrzymywania oraz eksploatacji urzadzen stuzacych m.in. do ochrony przed powodzia,
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melioracji wodnych oraz prowadzenia racjonalnej gospodarki na terenach zmeliorowanych.
Spotki wodne moga podejmowaé prowadzenie dziatalnosci umozliwiajacej osiagnigcie zysku
netto. Osiagniety zysk netto przeznacza si¢ wylacznie na cele statutowe spotki wodnej (ust. 2).
Spotki wodne moga korzystaé z pomocy finansowej z budzetéw jst. na biezace utrzymanie wod
i urzadzen wodnych oraz na finansowanie lub dofinansowanie inwestycji (ust. 5b), ktora polega
na udzielaniu dotacji celowej w rozumieniu przepisow ustawy o finansach publicznych, przy
czym na organy stanowiace jst. natozony zostal obowigzek okreslenia w drodze uchwaty zasad
udzielania takiej dotacji dla spotek wodnych, tryb postgpowania w sprawie udzielenia dotacji
1 sposob jej rozliczenia (ust. 5c).

7 przywotanych przepisow wynika, ze podstawa do podjecia przedmiotowej uchwaty jest
art. 164 ust. Sc ustawy Prawo wodne. Natomiast przywolany przepis art. 221 ustawy o finansach
publicznych dotyczy innej materii niz jest objeta rzeczong uchwata. W mysl § 136 w zwiazku
z § 143 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r.
w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908) w uchwale nie zamieszcza
sie przepisow prawnych niezgodnych z ustawa, na podstawie ktorej sg one wydawane.

W § 1 ust. 3 Rada Gminy postanowita, ze ,,Wojt Gminy oglasza konkurs w drodze
zarzadzenia, w ktorym okresla tryb konkursu, zasady przyznawania dotacji oraz sposob
rozliczania dotacji przez spétke wedng”. Zacytowane postanowienie moze by¢ rozumiane
i interpretowane jako przekazanie przez Rade swoich kompetencji do stanowienia zasad
udzielania dotacji celowej, trybu postgpowania w sprawie udzielania dotacji i sposobu jej
rozliczania na Wdjta, co jest sprzeczne z art. 164 ust. 5S¢ ustawy Prawo wodne.

W § 2 uchwaty Rada okreslita co nalezy rozumie¢ pod pojeciami: ,, gmina”, , rada”, ,, wijt”,
,spotka wodna”, , dotacja”, ,zadanie”. Kolegium Izby wskazuje, ze wspomniane pojecia
zostaly juz zdefiniowane w innych aktach, zatem brak podstaw prawnych by Rada Gminy
w przedmiotowej uchwale definiowata ponownie te pojecia i to w sposob inny (zmodyfikowany)
w stosunku do przepiséw ogolnie obowiazujacych. I tak, np. w § 2 pkt 4 uchwaty zdefiniowane
zostalo wyrazenie ,spoltka wodna”, ktére wg uchwaly Rady nalezy rozumie¢ ,.forme
organizacyjng, ktéra nie dziala w celu osiagnigcia zysku, utworzong zgodnie z art. 164 ustawy
Prawo wodne (Dz. U. z 2005r. Nr 239, poz. 2019 z pézn. zm.) posiadajaca statut zatwierdzony
przez starost¢ Koninskiego oraz majaca wsrdd swoich zadan statutowych realizacje zadan
z zakresu gospodarki wodnej, w tym zadan, o ktorych mowa w art. 164 ust. 5 ustawy Prawo
wodne”.

Zacytowane wyrazenie zostalo okreslone w art. 164 ust. 1 ustawy Prawo wodne w nastepujacy
sposob: ,.Spotki wodne, z zastrzezeniem ust. 2, oraz zwiazki walowe sa formami

organizacyjnymi, ktore nie dzialaja w celu osiagnigcia zysku, zrzeszaja osoby fizyczne lub
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prawne i maja na celu zaspokajanie wskazanych ustawg potrzeb w dziedzinie gospodarowania
wodami”. Ustep 2 wspomnianego przepisu przewiduje na okreslonych w nim warunkach
ewentualne osiggnigcie i przeznaczenie zysku przez spétki wodne. Zdefiniowane pojecie
w uchwale zostato zmodyfikowane w stosunku do tego, ktére normuje ustawa.

Kolegium Izby podnosi, iz organ stanowiacy, uchwalajac akt prawa miejscowego, nie moze
regulowa¢ jeszcze raz tego samego, co zostalo uregulowane ustawa, jak réwniez nie moze
dokonywa¢ modyfikacji brzmienia przepisow ustawowych, jesli nie ma wyraznej delegacji
ustawowe;j.

Poglad taki prezentowany jest réwniez w orzecznictwie administracyjnym, gdzie w jednym
z wyrokow NSA wskazat, ze narusza powszechnie obowiazujacy porzadek prawny w stopniu
istotnym nie tylko regulowanie przez gming raz jeszcze tego, co zostalo zamieszczone w zrddle
powszechnie obowiazujacego prawa, lecz takze modyfikowanie przepisu ustawowego przez akt
wykonawezy nizszego rzedu, co jest mozliwe tylko w granicach wyraznie przewidzianego
upowaznienia ustawowego. Przytoczone postanowienie jest podjete sprzecznie z przepisem
§ 137 ww. rozporzadzenia, ktéry stanowi, ze w uchwale i zarzadzeniu nie powtarza sie
przepisow ustaw, ratyfikowanych uméw migedzynarodowych i rozporzadzen.

W postanowieniu § 6 ust. 4 i 5 uchwaty Rada postanowila, ze ,,Wéjt moze uzaleznié
rozpatrzenie wniosku konkursowego, od zlczenia w ckreslonym iterminie dodatkowych
dokumentéw bqdz informacji. W przypadku stwierdzenia uchybien formalnych bqd? innych wad
Wojt wyznacza termin i wzywa wnioskodawce do ich usuniecia, badZz uzupelnienia wniosku.
Whniosek, ktory nie zostal uzupetiony w terminie pozostaje bez rozpatrzenia”, podczas gdy
przepis art. 164 ust. Sc przewiduje, iz to organ stanowiacy ustala zasady udzielania dotacji, tryb
postepowania o udzielenie dotacji na zadania wlasne z zakresu biezacego utrzymania wod
1 urzadzen wodnych oraz na finansowanie i dofinansowanie inwestycji oraz sposob rozliczenia
dotacji.
Zatem ww. postanowieniami Rada Gminy przekazata Woéjtowi uprawnienie do okreslania jakich
dodatkowych dokumentéw badz informacji moze zadaé Wojt oraz jakie wady wniosku moga
by¢ uzupetniane w toku postgpowania poprzedzajacego udzielenie dotacji przez co scedowata
na organ wykonawczy wylaczne kompetencje do ustalania trybu postepowania w sprawie
udzielania dotacji czym naruszyla przepis art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) i art. 164 ust. 5c ustawy
z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne (Dz. U. z 2005r. Nr 239, poz. 2019 ze zm.).

W postanowieniach § 10 ust. 3 i 4 uchwaty Rada Gminy postanowita iz ,,Umowa dotacji

zawiera dane wynikajace z art. 221 ust. 3 ustawy o finansach publicznych. Wzdr umowy stanowi
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zalqeznik Nr 2 do uchwaly”. Stosownie do przepisow art. 221 ust. 3 wymienionej ustawy umowa
winna okresla¢:
- szczegbtowy opis zadania, w tym cel, na jaki dotacja zostala przyznana i termin jego
wykonania,
- wysokos¢ dotacji udzielanej podmiotowi wykonujacemu zadanie i tryb ptatnosei,
- termin wykorzystania dotacji, nie dluzszy niz do dnia 31 grudnia danego roku budzetowego,
- tryb kontroli wykonywania zadania,
- termin i sposob rozliczenia udzielonej dotacji,
- termin zwrotu niewykorzystanej czesci dotacji, nie dluzszy niz terminy zwrotu dotacji
okreslone w niniejszym dziale.

Kolegium Izby wskazuje, ze skoro Rada Gminy w ustgpie 3 postanowita, ze umowa
dotacji zawiera dane wynikajace z art. 221 ust. 3 ustawy o finansach publicznych, to brak
podstaw prawnych aby Rada okreslata wzor umowy. W zwiazku z tym, ze Wojt Gminy jest
zobowiazany do wykonania przedmiotowej uchwaty, to bedzie zobowigzany w umowie dotacji
zawrze¢ dane wynikajace z postanowienia § 10 ust. 3 uchwaly.

W § 11 ust. 819 przedmiotowej uchwaty postanowiono:

- ust. 8 W przypadku wykorzystania na realizacje zadania tylko czesci przekazanej kwoty
dotacji, niewykorzystana czes¢ podlega zwrotowi na kontc Gminy w terminie nie pozniej niz
15 dni od dnia okreslonego w umowie na wykonanie zadania.”

- ust. 9, Spétka wodna otrzymujqca dotacje nie moze wykorzystaé otrzymanych srodkow na inny
cel niz okreslony w umowie. W przypadku wykorzystania dotacji na inny cel niz okreslony
w umowie, dotacja podlega w calosci zwrotowi na konto Gminy wraz z odsetkami w wysokosci
okreslonej, jak dla zaleglosci podatkowych liczonymi od dnia przekazania dotacji z konta Gminy
do dnia zwrotu na konto budzetu Gminy.”

Sposob rozliczenia dotacji udzielonych z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego jest
uregulowany w ustawie o finansach publicznych w przepisach art. od 250 do 253. Przepisy
art. 251 ustawy przewiduja obowiazek zwrotu dotacji udzielonej z budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego w czesci niewykorzystanej do konca roku budzetowego w terminie do dnia
31 stycznia nastgpnego roku (ust. 1). W przypadku podjgcia uchwaty, o ktérej] mowa w art. 263
ust. 2, niewykorzystana czg$¢ dotacji podlega zwrotowi do budzetu w terminie 15 dni od dnia
okreslonego w tej uchwale (ust. 2). W przypadku, gdy termin wykorzystania dotacji jest krotszy
niz rok budzetowy, niewykorzystana czgs¢ dotacji podlega zwrotowi w terminie 15 dni
po uplywie terminu wykorzystania dotacji (ust. 3). Natomiast odsetki nalicza sie od kwot

niewykorzystanych dotacji zwroconych po uptywie tych termindéw (ust. 5).
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Rada Gminy okreslita w § 11 ust. 8 uchwaly termin zwrotu dotacji w spos6b odmienny
niz uregulowany w art. 251 ust. 3 ustawy o finansach publicznych. Zgodnie z tym przepisem
niewykorzystana cze$¢ dotacji podlega zwrotowi w terminie 15 dni po uptywie terminu
wykorzystania dotacji, a nie wykonania zadania. W § 10 ust. 3 przedmiotowej uchwaty Rada
postanowita, iz umowa dotacji winna zawiera¢ dane wynikajace z art. 221 ust. 3 ustawy
o finansach publicznych. Stosownie do tych przepisow umowa m.in. winna okresla¢:

- szczegdlowy opis zadania, w tym cel, na jaki dotacja zostala przyznana i termin jego
wykonania (pkt 1),

- termin wykorzystania dotacji, nie dtuzszy niz do dnia 31 grudnia danego roku budzetowego
(pkt 3),

7 powyzszego wynika, iz termin wykonania zadania nie musi si¢ pokrywaé z terminem

wykorzystania dotacji. Stosownie bowiem do przepisow art. 251 ust. 4 ustawy wykorzystanie

dotacji nastepuje w szczegolnosci przez zaplate za zrealizowane zadania, na ktére dotacja byta

udzielona albo w przypadku gdy odrgbne przepisy stanowig o sposobie udzielenia i rozliczenia

dotacji, wykorzystanie nastgpuje przez realizacj¢ celdw wskazanych w tych przepisach.

Ponadto tres¢ § 11 ust. 8 i 9 przedmiotowej uchwaly wykracza poza zakres
upowaznienia organu stanowiacego przez ustawodawce w art. 164 ust. 5S¢ ustawy Prawo wodne,
gdyz zawarte tam postanowienia odnoszg si¢ do materii uregulowanej w art. 252 ustawy
o finansach publicznych oraz modyfikuja przepisy ustawowe. Przepisy art. 252 regulujg zasady
zwrotu dotacji udzielonych z budzetu jednostek samorzadu terytorialnego w przypadku
wykorzystania niezgodnie z przeznaczeniem oraz pobranych nienaleznie lub w nadmiernej
wysokoscei.

W ocenie Kolegium w § 11 ust. 8 i ust. 9 badanej uchwaly nastapita modyfikacja
przepisow ustawy o finansach publicznych, do ktorej dokonania Rada Gminy nie miala
uprawnien. Organ stanowiacy, uchwalajac akt prawa miejscowego, nie moze bowiem regulowac
jeszcze raz tego samego, co zostalo uregulowane ustawa, jak roéwniez dokonywaé zmian
przepisow ustawy. Poglad taki jest rdwniez prezentowany w orzecznictwie administracyjnym,
gdzie w jednym z wyrokow NSA jasno wskazal, ze narusza powszechnie obowigzujacy
porzadek prawny w stopniu istotnym nie tylko regulowanie przez gmine raz jeszcze tego,
co zostalo juz pomieszczone w zrodle powszechnie obowigzujacego prawa, lecz takze
modyfikowanie przepisu ustawowego przez akt wykonawczy nizszego rzgdu, co jest mozliwe
tylko w granicach wyraznie przewidzianego upowaznienia ustawowego (wyrok NSA
2 25.03.2005 r., Il SA/Wr 2572/02).

W uchwale mozna natomiast odesta¢ do stosowania odpowiednich przepisow ustawy.



7

W § 12 uchwaty Rada postanowila iz ,,Wyboru wykonawcy zadania dokonuje spétka
wodna z zachowaniem przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004. Prawo zamdéwier publicznych
/Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm./” oraz w zalaczniku nr 2 do uchwaty zapis o tresci
iz ,, Spétka wodna zorganizuje i przeprowadzi postepowanie przetargowe na wybor wykonawcy”
oraz ,,postgpowanie przetargowe na wybdr wykonawcy odbedzie si¢ zgodnie z przepisami
o zamowieniach publicznych”.

Wymogi okreslone w powyzszym paragrafie wykraczaja poza zakres przedmiotowy
uchwaty okreslajacej zasady udzielania dotacji wynikajacy z przepisu art. 164 ust 5S¢ ustawy
Prawo wodne.

Wszystkie podmioty, ktére sa zobowigzane do udzielania zaméwien w trybie przepisoéw ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych musza stosowaé przepisy tej ustawy
niezaleznie od woli Rady Gminy. W art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 roku Nr 113, poz. 759 ze zm.) wymienione zostaty
podmioty zobligowane do udzielania zaméwien w trybie i na zasadach okreslonych w tejze
ustawie. Przepisy ustawy nie beda mialy zastosowania do jednostek niezaliczanych do sektora
finanséw publicznych korzystajacych ze srodkéw publicznych, ktérych przedmiotem
zamOwienia beda utrzymanie wod i urzadzen wodnych. Powyzsze jest rezultatem postanowien
ustawy z dnia 2 grudnia 2009 roku o zmianie ustawy — Prawo zaméwien publicznych oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778).

Wskazang nowelizacja uchylony zostat art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo zamoéwien publicznych,
zgodnie, z ktérym ustawa miata zastosowanie do udzielania zaméwien przez inne, niz okreslone
w pkt 1 1 2 podmioty, jezeli zamdwienie bylo finansowane z udzialem srodkéw, ktérych
przyznanie jest uzaleznione od zastosowania procedury udzielania zaméwienia okreslone;
w ustawie.

W § 13 przedmiotowej uchwaty Rada Gminy okreslita sposéb kontroli i oceny
wykonywania zadania przez spotke wodna. W § 15 ust. 5 Rada postanowila: , Na podstawie
protokotu kontroli, w przypadku stwierdzenia niezgodnosci realizacji zadania z warunkami
umowy, Wojt ma prawo:

1. wezwania spétki wodnej do natychmiastowego usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci,
2. wstrzymania przekazania Srodkéw oraz rozwigzania umowy ze skutkiem natychmiastowym.”

Skutkiem tego kazda ujawniona w toku kontroli, nawet niewielka niezgodno$¢ w realizacji
umowy, daje Wojtowi prawo do rozwiazania umowy ze skutkiem natychmiastowym, co jest zbyt
daleko idgca sankcja wobec beneficjenta dotacji. Zatem postanowienie § 13 ust. 5 pkt 2 uchwaty
obejmujace wyrazenie ,,0raz rozwigzania umowy ze skutkiem natychmiastowym” wykracza

poza delegacj¢ ustawowa okreslona w przepisie art. 164 ust. 5S¢ ustawy Prawo wodne
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uprawniajaca do ustalania zasad udzielania dotacji celowej dla spotek wodnych, tryb
postepowania w sprawie udzielania dotacji i sposob jej rozliczania.

W zalaczniku nr 1 do uchwaty w czesci dot. oswiadezen pod poz. Nr 1 zamieszczono
o$wiadczenie o tresci: ,,Spotka wodna nie naruszyta prawa w zakresie wykorzystania dotacji
w okresie ostatnich trzech lat” . Kolegium Izby wskazuje, ze w obecnym stanie prawnym brak
podstaw prawnych do skladania przez ubiegajacego si¢ o dotacje oswiadczenia o wyzej
przytoczonej tresci. To obowiazujacy do konca 2009 roku przepis ustawy z dnia 30 czerwca
2005r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.) nakfadal ograniczenie,
iz wykorzystanie dotacji niezgodnie z przeznaczeniem wyklucza prawo otrzymania dotacji przez
kolejne 3 lata.

Postanowienia aktow prawa miejscowego, a takim niewatpliwie aktem jest uchwata Rady
Gminy Grodziec w sprawie zasad udzielania spotkom wodnym dotacji celowej z budzetu
Gminy, trybu postgpowania w sprawie udzielenia dotacji i sposobu jej rozliczania, nie moga
wykracza¢ poza granice kompetencji przystugujacych organowi stanowigcemu, w tym
przypadku poza zakres okreslony przepisem art. 164 ust. 5S¢ ustawy Prawo wodne.

W ocenie Kolegium postawienie takiego warunku nie powinno mie¢ miejsca.

Majac powyzsze na uwadze Kolegium»-*li@ orzeklo jak na wstepie.

Pouczenie: Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w terminie 30 dni od daty jego dorgczenia

za posrednictwem Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu.



