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Informacja
dotyczy: zadan inwestycyjnych i remontowych Wielkopolskiego Zarzqdu

Melioracji i Urzqdzer Wodnych Inspektorat w Wagrowcu na terenie Miasta i Gminy
Golaricz na rok 2012 .

1. Zadania Inwestycyjne:

Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu Inspektorat w
Wagrowcu informuje , ze zadaniem inwestycyjnym na terenie gminy Gotancz jest ,, Zbiornik
Laskownica” o powierzchni  108,5312 ha. ,,Zbiornik Laskownica” jest inwestycja
priorytetowa dla Wojewoédztwa Wielkopolskiego oraz lokalnych wladz i spolecznosci,
ujeta w Programie Malej Retencji Wodnej Wojewodztwa Wielkopolskiego . Zadanie
realizowane jest ze Srodkow i na rzecz Skarbu Panstwa oraz wspolfinansowane ze
$rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2007 — 2013, dzialanie 125 Schemat I ,,Poprawianie i rozwijanie infrastruktury
zwigzanej z rozwojem i dostosowaniem rolnictwa i le$nictwa przez gospodarowanie
rolniczymi zasobami wodnymi”.

Glownym celem zbiornika bedzie wptyw na hydrologig terenow przyleglych ,
magazynowanie wody do nawodnien uzytkéw rolniczych (mozliwe begdzie nawadnianie 1029
ha G.R.). Ponadto przewiduje si¢ wykorzystanie magazynowanej wody do celow
energetycznych i rybactwa. Jednym z waznych celow zbiornika bedzie ochrona
przeciwpowodziowa.

Dodatkowe korzysci to :



- wyréwnanie przeplywow rzeki Struga Gotaniecka, w tym umozliwienie zachowania
ciaggtosci przeplywu nienaruszalnego

-produkcja energii elektrycznej poprzez uruchomienie MEW.

- stworzenie warunkow dla rozwoju rekreacji w Gminie Golancz.
W celu realizacji inwestycji zostaly wydane nizej wymienione decyzje:
1. Decyzja Burmistrza Miasta i Gminy Gotancz nr 081./2005 z dnia 8.10.2005 r. o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz decyzja Burmistrza Miasta i Gminy Gotancz nr
02/2010 z dnia 26.03.2010 r. zmieniajaca decyzj¢ o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego z dnia 8.10.2005r.

2. Decyzja Wojewody Wielkopolskiego nr SR.II-12.6618-54/05 z dnia 29.06.2006 r. o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia.

3. Decyzja pozwolenie wodno — prawne nr SR.I1-6.6811-30/06 z dnia 11.12.2006 r., wydana
przez Wojewode Wielkopolskiego.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia oraz
decyzja pozwolenie wodno — prawne stracity waznos¢. W zwiazku z powyzszym w grudniu
20009 r., na zlecenie tut. Zarzadu, Biuro Projektow Wodnych Melioracji i Inzynierii
Srodowiska ,,BIPROWODMEL” Sp. z 0. 0. opracowato aktualizacje dokumentacji
projektowej dla przedmiotowego zadania.

Obecnie prowadzone jest postgpowanie w sprawie wydania przedmiotowych decyzji .W
dniu 30-12-2009r. zostat ztozony w RDOS w Poznaniu wniosek wraz z karta informacyjna o
wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach i ustalenie zakresu raportu o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, polegajacego na budowie zbiornika wodnego
,LASKOWNICA” .

Postanowieniem z dnia 16-02-2010 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Poznaniu ustalit zakres raportu dla ww. przedsigwzigcia. W postanowieniu zostato wskazane ,
ze ww. raport musi by¢ sporzadzony zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o sSrodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko , ze szczegdlnym uwzglednieniem
podanych zagadnien z zakresu ochrony przyrody, ochrony przed hatasem, gospodarki
odpadami, gospodarki wodno- $ciekowej 1 hydrogeologii. Raport zostal sporzadzony i w dniu
10-06-23010r. zostat przedtozony w RDOS. Po zlozeniu raportu RDOS poinformowata
Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu o wyznaczeniu terminu
zatatwienia sprawy do dnia 10-08-2010r. , a w dniu 12-08-2010 r. wptyneto kolejne pismo
informujace o wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy do dnia 09-10-2010 r. W
miedzyczasie WZM 1 UW w Poznaniu zostat wezwany do uzupelnienia raportu o dodatkowe
kwestie w terminie 14 dni od otrzymania wezwania pod rygorem odmowy okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan w przypadku nieprzedstawienia wyjasnien w wyznaczonym
terminie. Jednak kwestia uzupetnienia raportu nie skonczyta si¢ na jednym wezwaniu .W dniu
13-10-2010r. wptyneto kolejne wezwanie o ponowne uzupetnienie raportu , a na poczatku
grudnia2010r. (czyli prawie 12 miesigcy po ztozeniu wniosku o wydanie decyzji
»Srodowiskowej™), inwestor zostat poinformowany, ze w listopadzie 2010 r. do sprawy
wlaczyly si¢ organizacje ekologiczne, ktére zglosity swoje uwagi i wniosty kolejne zadania o
dodatkowe uzupelnienia m . In. w postaci szczegdtowych i petnych inwentaryzacji
faunistycznych( w tym awifauny, ichtiofauny, entomofauny)oraz inwentaryzacji
florystycznych. Oprocz organizacii ekologicznych , RDOS w pigmie z 02-12-2010r.
przedstawila swoje kolejne uwagi , co do ostatniego uzupetnienia raportu i wniosta kilka
nowych punktow do uzupetnienia. Nadmieni¢ nalezy ,ze kazde kolejne wezwanie do



uzupelnienia raportu wnosi zupetnie nowe kwestie, jakze odbiegajace od ustalen zawartych w
pierwotnym dokumencie ustalajacym zakres raportu. Inwestor za kazdym razem , aby
sprosta¢ zadaniom RDOS ponosit dodatkowe koszty na opracowanie danych. Zdaniem
inwestora wszystkie uwagi , ktore naptywaly w ciggu minionych miesiecy powinny by¢é
zawarte w postanowieniu wydanym w lutym 2010 roku . RDOS powinna na tym etapie
szerzej opisa¢ warunki i zakres raportu. Takie dziatania ukierunkowatyby nasze dziatania do
przygotowania materialdw, zgodnie z postawionymi warunkami. Na etapie postanowienia
ustalajacego zakres raportu nie podano , ze jest potrzebna pelna inwentaryzacja faunistyczna
zawierajaca poszczegolne grupy zwierzat , czy tez inwentaryzacja florystyczna w
konkretnym zakresie — zadanie takie wynikto dopiero w ostatnim czasie. Kolejna kwestia,
ktora nalezy zauwazyc¢ jest jawnosé catego postepowania. Od momentu wszczecia
postgpowania , dokumentacja, jak i cata korespondencja byta podana do publiczne;j
wiadomosci i mogta by¢ udostgpniona stronom na kazdym etapie .W czasie ustalania zakresu
raportu , badz wezesniejszych uzupehien i ustalen organizacje ekologiczne nie przejawialy
zainteresowania ta inwestycja oraz nie zgtaszaty uwag, a o tym, ze s ich zdaniem braki w
przedstawionej dokumentacji powiadomity praktycznie przy finalizowaniu postepowania, po
niespetna 12 miesigcach trwania procedury wydawania decyzji. Sytuacja taka jednoznacznie
swiadczy o celowym dzialaniu organizacji ekologicznych, majacych na celu przedhuzenie w
czasie calego procesu oraz generowanie dodatkowych kosztow na opracowania i analizy oraz
narazania inwestora na powazne utrudnienia i konsekwencje zwiazane z brakiem realizacji
inwestycji w planowanym czasie. Zadanie przez organizacje ekologiczne ,,wyczerpujacych”
informacji jest nieobiektywne i podlega dowolnej interpretacji oraz ocenie. Na dzien
dzisiejszy na zlecenie WZM i UW w Poznaniu trwa do 30-06-2011 inwentaryzacja
faunistyczna , ktora bedzie nas kosztowaé 50000 zt. RDOS w Poznaniu zawiadomit WZM i
UW w Poznaniu , ze wyda decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach do 31 sierpnia
2011r.W Grudniu 2011 roku RDOS wyznaczyta nastepny termin wydania decyzji
srodowiskowej do 31.12. 201 1r.Decyzja zostala wydana ale w trakcie jej uprawomocnienia
organizacje ekologiczne wniosly nast¢pne zastrzezenia. W tej chwili czekamy na zajecie
stanowiska przez Krajowy Zarzad Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Nalezy podkresli¢ ,ze zauwazalne ostatnio , rozpowszechniane przez ,,srodowiska
ekologiczne” informacje o negatywnym oddzialywaniu zbiornikow wodnych na tereny
przylegle nie znajdujq uzasadnienia w wykonywanych badaniach oraz obserwacjach na
naszych 31 istniejqcych obiektach. Fakty sq niepodwazalne , zbiorniki te wplywajq
pozytywnie na hydrologie terenow przyleglych, wyrownujq przeplywy, sq siedliskiem
roznorodnych grup zwierzqt i roslin , stanowiq cenne obszary pod wzgledem
bioroinorodnosci przyrodniczej , uznanej w wigkszosci przypadkow za obszary chronione, w
tym ,,naturowe”, a przy tym stanowiq rezerwuar wod dyspozycyjnych, ktérych nie
zabezpieczq obszary podmokte czy bagienne.

W celu realizacji Zbiornika Laskownica o powierzchni 108,5312 ha, konieczne jest
przejecie na rzecz Skarbu Panstwa 90,4812 ha (istniejace jezioro Laskownickie stanowi
powierzchnig 18,05 ha):

W latach 2007 -2011 wykupiono 99 % powierzchni. W zwiazku z tym, ze zawansowanie
wykupu wynosi 99% a wykup pozostatych dziatek nastapi w najblizszym czasie - mozliwe
jest ,ze jeszcze w tym roku bedzie mozna rozpoczad realizacje inwestycji ,,Zbiornik
Laskownica”. Na dzien dzisiejszy Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w
Poznaniu na przygotowanie inwestycji przeznaczyt 6.5 mln zl z Budzetu Pafstwa ( Koszty
wykupu dziatek + koszty wyceny nieruchomosci + koszty prac archeologicznych + koszty
ekspertyz, projektow, analiz ,prac geodezyjnych i pozwolen oraz opinii). Wielkopolski Zarzad
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu ma zabezpieczone $rodki do finansowania
budowy zbiornika.



IT .Prace konserwacyijne :

- konserwacja $rédladowej wody powierzchniowej ptynacej o nazwie rzeka Struga
Gotaniecka na odcinku 10,6 km polegajaca na odmuleniu dna , wykoszeniu skarp i dna oraz
przeprowadzeniu konserwacji 2 zastawek.

- konserwacja srodladowej wody powierzchniowej ptynacej o nazwie Kanat Wapno —
Laskownica na odcinku 3, 5 km ( od Czerwonego Mostu do jeziora Czeszewskiego)
polegajaca na wycigciu krzakéw oraz wiatrotoméw 1 usunigciu zatoréw. Konserwacje
przeprowadzono w miesiacach Luty — Marzec 2012 za kwote 35500 zt. Ponadto w
pdzniejszym terminie zostanie przeprowadzona konserwacja zastawki w Lukowie.
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