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PETYCIA

Dziatajgc w imieniu wtasnym oraz mieszkancéw miejscowosci Suchatowka, Zajezierze, Perkowo
i Buczkowo sktadamy petycje w sprawie wniosku spétki WES OSD Sp. z 0.0. z/s ul. Cicha 8, 61-710
Poznan ,Budowa biogazowni rolniczej BUCZKOWO o mocy SMW z instalacja do wytwarzania
biometanu wraz z niezbedny infrastrukturg techniczng na terenie dziatek o numerach
ewidencyjnych: 30/1 i 30/3 obreb Buczkowo, gmina Gniewkowo, powiat inowroctawski,
wojewoddztwo kujawsko-pomorskie”.

W zwigzku z powyzszym wnioskiem oraz uchwatg Rady Gminy Nr LXXXV/513/2024 z dnia 29 lutego
2024r. ws przystapienia do sporzadzania planu ogélnego gminy Gniewkowo na podstawie:

- art. 7 i 8 Statutu Gminy Gniewkowo
- art. 18 ust 2 pkt 5 Ustawy z dnia 8 madca 1990r. o samorzadzie gminnym
- art. 13i ust 1 Ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

- art. 46 ust 1 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie

- art. 101 ust 1 Ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
- wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 22 czerwca 2020r. sygn. akt Il OSK 43/20

- wyroku WSA we Wroctawiu z dnia 6 marca 2025r. sygn. akt Il SA/Wr 698/24



whnioskujemy o:

- wprowadzenie przez Rade Gminy w przygotowywanym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego gminy zakazu budowania biogazowni na terenie dziatek 30/1i30/3 obreb Buczkowo,
gmina Gniewkowo, powiat inowroctawski, wojewédztwo kujawsko-pomorskie

- wprowadzenie przez Rade Gminy w przygotowywanym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego gminy zakazu zbierania, magazynowania oraz przerabiania odpadéw na terenie
dziatek 30/1 i 30/3 obreb Buczkowo, gmina Gniewkowo, powiat inowroctawski, wojewddztwo
kujawsko-pomorskie z wyjatkiem tych odpadéw ktére powstajg w wyniku wtasnej dziatalnosci
rolniczej, ktéra zgodna jest z przeznaczeniem tych dziatek.

UZASADNIENIE

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz w dokumentacji przedtozonej w Urzgdzie Miasta Gniewkowo
inwestor wskazat, ze planuje budowe biogazowni o mocy do 5SMW.

Stawia to planowany obiekt w rzedzie najwiekszych tego typu na terenie kraju.

Jednoczesnie w tej samej dokumentacji inwestor przekazat informacje, ze w zwiazku z
planowang moca inwestycji konieczne bedzie dostarczenie rocznie do 350 000 ton odpadow.

W projekcie przyjety zostat przelicznik do 70 000 ton odpadéw na 1IMW.

Warto zaznaczy¢, iz na terenie gminy Gniewkowo nie ma duzych ferm zwierzat hodowlanych,
zaktadéw przetworstwa rolno-spozywczego i duzych gospodarstw rolnych, a w konsekwencji odpady te
beda musiaty zostac¢ dowiezione z terenu kraju.

W trakcie spotkania z mieszkaricami miejscowosci Buczkowo, Perkowo, Suchatéwka i Zajezierze
w dniu 10.10.2025r. przedstawiciel inwestora przekazat informacje, ze odpady takie dostarczane sa w
stanie ptynnym lub pétptynnym. Po dostarczeniu s3 one przechowywane z zbiornikach na terenie
biogazowni.

Wbrew twierdzeniom inwestora planowana biogazownia nie bedzie potozona w oddaleniu od
terenu zamieszkatego. Faktycznie ma ona zostac zlokalizowana na styku czterech wsi Suchatéwka,
Perkowo, Zajezierze i Buczkowo. Wskazujemy, ze s to tereny mieszkalne na ktorych wytyczone sg
dziatki budowlane i gdzie ciagle powstaja nowe domy. W zwigzku z tym, jest to faktycznie teren
mieszkalny posiadajacy cechy osiedla i petnigcy w duzej mierze funkcje ,sypialni” dla osob, ktore
wyprowadzity sie z Torunia i Gniewkowa.

Podstawowe zagrozenia , jakie niesie ze sobg biogazownia, a ktére wzbudzaja nasz najwigkszy
sprzeciw to:

1. W bliskiej odlegtosci od planowanej inwestycji znajduja si¢ trzy duze zbiorniki wodne- Jezioro
Nowe i Jezioro Stare oraz Stawy w Michatowie.
Jedyng motzliwoscia odprowadzania $ciekow przez powstaly zaktad jest ich przestanie do
oczyszczalni sciekow w Gniewkowie. Wskazujemy, ze obecna przepustowosc oczyszczalni nie jest
wystarczajaca nawet na obstuge wszystkich mieszkaricow Gminy i czes¢ miejscowosci do chwili
obecnej nie zostata do niej przytaczona. Dodatkowo scieki po oczyszczeniu odprowadzane s3 do
jeziora w Zajezierzu i dalej do jeziora w Suchatéwce. Ponadto bezposrednio przy planowanym



zaktadzie przebiega kanat, ktory odprowadza wode do jeziora w Zajezierzu i za jego posrednictwem
do jeziora w Suchatowce.

W przypadku wycieku odpadéw z zaktadu lub nagtego ich zrzutu do oczyszczalni oba te zbiorniki
ulegng automatycznemu zanieczyszczeniu. Ponadto zanieczyszczeniu ulegng takze wody gruntowe
oraz stawy na Michatowie, w ktorych bliskosci przebiega kanat.

Warto jeszcze raz wskazac, iz na terenie biogazowni inwestor planuje sktadowac do 350 000 ton
odpadéw w stanie plynnym i pétptynnym. Przy tak olbrzymiej ilosci sktadowanych odpadow
ptynnych, ryzyko zanieczyszczenia wod gruntowych jest znaczne, a inwestor nie jest w stanie
zapobiec powstaniu tego typu sytuacji

Wskazujemy, ze w bliskiej odlegtosci od planowanej inwestycji znajduje sig¢ obszar chroniony w
ramach programu Natura 2000- Dybowska Dolina Wisty. Odlegtos¢ od zaktadu wynosi ok 11 km.
Zgodnie z zapisem art. 33 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r.- o ochronie przyrody-Zabrania sig
podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami, znaczaco
negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000,w tym w szczegoélnosci: pogorszyC
stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktoérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 lub wptyngé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego
powigzania z innymi obszarami.

Podnosimy, ze planowana inwestycja bedzie miafa potencjalnie negatywny wptyw na pobliski
obszar objgty ochrong w ramach programu Natura 2000.

Wzmiankowany wczesniej kanat przebiegajacy na granicy dziatek przeznaczonych na lokalizacje
inwestycji odprowadza wode do jeziora w Zajezierzu a dalej do jeziora w Suchatéwce. Nastgpnie
woda z tego jeziora odprowadzana jest bezposrednio do Kanatu Zielona Struga, ktory zaopatruje
w wode rezerwat Dybowska Dolina Wisty. W przypadku jakiejkolwiek awarii w projektowanym
zakiadzie nastgpi niekontrolowany odptyw zanieczyszczen bezposrednio do obszaru chronionego.

Podkreslic nalezy takie, ze codzienna praca zaktadu zwigzana z przewozem, przetadunkiem
odpadow ptynnych, czyszczeniem zbiornikow i innymi czynnosciami technologicznymi powoduje
automatyczne powstanie zagrozenia zanieczyszczenia rezerwatu.

Skiadowane nieczystosci bedg przenikaly w sposdb niekontrolowany do wod gruntowych a
nastepnie poprzez kanat i jeziora bezposrednio do Rezerwatu Dybowskiej Doliny Wisty.

Warto jeszcze raz wskazac, iz na terenie biogazowni inwestor planuje sktadowac do 350 000 ton
odpadéw w stanie ptynnym i pdtptynnym. Przy tak olbrzymiej ilosci sktadowanych odpadéow
ptynnych, ryzyko zanieczyszczenia wod gruntowych jest znaczne, a inwestor nie jest w stanie
zapobiec powstaniu tego typu sytuacji.

Podnosimy takze, iz brak bedzie faktycznej kontroli nad rodzajem odpaddéw sprowadzanych do
zaktadu.

W zwigzku jednak z ich koncentracjg (do 350 000 ton rocznie) powstaje olbrzymie zagrozenie
zarowno dla wod powierzchniowych i podziemnych na terenie gminy oraz poprzez bezposrednie
potgczenie ciekami wodnymi zagrozenie dla obszaru szczegolnie chronionego.

Zanieczyszczenie powictrza oraz unoszacy sie ucigzliwy fetor, ktdry niszczy srodowisko pgtur#e\\
oraz pogarsza warunki zycia mieszkancow.



Wobec braku ustawy normujacej sposob i zakres badania oddziatywania odoru na srodowisko nie
mozemy liczy¢, ze w przypadku wystapienia takich probleméw po wybudowaniu biogazowni
bedziemy w stanie skutecznie wymac na inwestorze zniwelowanie tych ucigzliwosci.

Biogazownia powodowac bedzie takze zagrozenie dla srodowiska naturalnego- zanieczyszczenie
powietrza, gleby, wod powierzchniowych i gruntowych

4. Plaga insektow i gryzoni ktore przyczynic¢ sie moga do roznoszenia chorob.
W biogazowni oprécz obornika i gnojowki przetwarzane mogg byc réznego rodzaju odpady np.:
przemystu spozywczego, odpady z oczyszczalni, odpady poubojowe. Ich skiadowanie i
przetwarzanie wigze sie z ryzykiem rozprzestrzenienie sie insektow i gryzoni na sgsiednie tereny
czego inwestor nie jest w stanie powstrzymac.

5. Uciazliwy hatas pochodzacy z ciggu technologicznego i urzadzen towarzyszacych, a takze
generowany przez ciggly ruch ciezaréwek dowozgcych substrat do biogazowni.
Podkresli¢ nalezy, ze inwestor planuje prowadzenie roztadunku samochodéw w godzinach 6-22.
Przypominamy takze, ze biogazownia jezeli uzyska petng planowang moc wymagac bedzie do
350 000 ton odpadow rocznie.

6. Pogorszenie sie stanu technicznego drég, ktdre nie sg dostosowane do tak duzego ruchu cigzkich
pojazdow.
Wskazujemy, ze wiekszos¢ drog gminnych w tym droga Suchatowka-Perkowo to de facto droga
dojazdowa stuzgca ruchowi lokalnemu.
Obowigzek naprawy zniszczonych drog spoczywat bedzie na gminie, a zyski z dziatalnosci
biogazowni kierowane beda do majatku prywatnego oséb fizycznych, ktére nie sa nawet
mieszkancami gminy.

7. Ponadto wskazac nalezy, ze powstanie biogazowni spowoduje znaczng utrate wartosci gruntow
i nieruchomosci potozonych w jej poblizu. Wigzato sie to bedzie z uciazliwosciami i
utrudnieniami, ktore generowac bedzie dziatanie tego typu obiektu.

Wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 36 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(u.p.z.p.), jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang wartosc
nieruchomosci ulegta obnizeniu, a wiasciciel albo uzytkownik wieczysty zbywa te nieruchomosg,
moze zadac od gminy odszkodowania réwnego obnizeniu wartosci nieruchomosci o ile nie skorzystat
z praw, o ktorych mowa w art. 36 ust. 1i 2 u.p.z.p.

Zgodnie z zapisami art. 36 Ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym:

JJezeli w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang korzystanie z
nieruchomosci lub jej czesci w dotychczasowy sposdb lub zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem stato sie niemozliwe lub istotnie ograniczone, wtasciciel albo uzytkownik wieczysty
nieruchomosci moze, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 371 ust. 1, zadac¢ od gminy albo od wfadajacego
terenem zamknigtym, jezeli uchwalenie planu lub jego zmiana spowodowane byly potrzebami
obronnosci i bezpieczenstwa panstwa:

1) odszkodowania za poniesiong rzeczywistg szkode albo
2) wykupienia nieruchomosci lub jej czesci.”

Z uchwaleniem planu miejscowego mamy do czynienia w trzech sytuacjach:



~ gdy na danym terenie dotychczas nie obowigzywat zaden plan,

— gdy plan taki obowigzywat, ale utracit moc przed uchwaleniem nowego planu

—  gdy nadal obowiazuje poprzedni plan, ktéry jest w catosci uchylany, a w jego miejsce wchodzi
nowy plan miejscowy.

Zmiana planu ma natomiast miejsce wtedy, gdy na danym obszarze obowigzuje plan miejscowy,
ktéry podlega zmianie, jednak zmiana ta nie prowadzi do uchylenia go w catosci.

W zwigzku z faktem, ze tacznie budowa biogazowni moze realnie wplynaé na wartos¢
gruntéw i nieruchomosci w czterech wsiach to potencjalne koszty proceséw sadowych i wyptaconych
odszkodowan moga by¢ dla gminy Gniewkowo wigksze niz zyski z planowanej inwestycji.

Na zakonczenie wskazujemy, ze podjecie przez Rade Gminy uchwaty we wnioskowanym
zakresie zgodne jest z wyrokami Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 22 czerwca 2020r. sygn.
akt 1l OSK 43/20 oraz Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 6 marca 2025r.
sygn. akt Il SA/Wr 698/24.

WSA we Wroctawiu powotat sie na art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, zgodnie z
ktorym kazdy moze zaskarzy¢ uchwate lub zarzadzenie gminy, jezeli jego interes prawny lub
uprawnienie zostato naruszone.

Sad zauwazyt rowniez, ze ustawodawca dopuszcza mozliwos¢é wprowadzania zakazu zabudowy lub
ograniczenia jej do wybranych funkcji. Zatem mozna zakazaé catej zabudowy, dodatkowo zakazac
tylko jednego rodzaju dziatalnosci — zwtlaszcza takiej, ktéra wymaga dodatkowych analiz
srodowiskowych i czesto budzi sprzeciw spoteczny.

W uzasadnieniu wyroku zaznaczono, ze biogazownie to inwestycje mogace znaczaco oddziatywac na
$rodowisko. Z tego powodu wymagaja decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W praktyce
wiele gmin spotyka sie z protestami mieszkaricow, ktérzy obawiajg sie¢ m.in. ucigzliwych zapachow,
zwiekszonego ruchu ciezarowek czy zmian w krajobrazie.

Wyrok WSA potwierdza wiec, ze w sporze pomigdzy interesem prywatnym inwestora a decyzjg
planistyczna gminy, przewage ma lokalny samorzad — o ile dziata zgodnie z przepisami i procedurami.

W zwigzku z powyzszym wnosimy jak na wstepie.



