UCHWALA NR VI1/31/2024
RADY MIEJSKIEJ W GNIEWKOWIE
z dnia 28 sierpnia 2024 r.

w sprawie stwierdzenia niewazno$ci wyborow do Rady Soleckiej w solectwie Kaczkowo

Na podstawie art.18 ust. 1, art. 35 ust. 1, ust. 3 pkt. 2 i pkt. 5, art. 36 ust. 2 ustawy z 8 marca 1990
r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024, poz. 609 ze zm.!) w zwiazku z § 25 ust. 4, § 39-42 statutu
sotectwa Kaczkowo stanowigcego zatacznik nr 3 do uchwaty Rady Miejskiej w Gniewkowie Nr
X1V/104/2003 z dnia 09.12.2003 r. (Dz. Urz. Woj. Kuj — Pom. z 2004 r. Nr 10 poz. 115 ze zm.?)
Rada Miejska uchwala, co nastepuje:

§ 1. Stwierdza si¢  niewaznos¢ wyborow do Rady Soleckiej w sotectwie Kaczkowo,
przeprowadzonych na Wyborczym Zebraniu Wiejskim w dniu 26.07.2024 r.

§2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Gniewkowa.
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§3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

1 Dz.U. 2 2024r. poz. 721.
2 Dz.Urz. Woj. Kuj.-Pom. z 2007r. Nr 98, poz. 1505, z 2010r. Nr 99, poz. 1252 oraz z 2020r. poz. 2190.



UZASADNIENIE

W dniu 26.07.2024 r. w $wietlicy wiejskiej w Kaczkowie odbyto si¢ Wyborcze Zebranie Wiejskie
w sprawie wyboru Sottysa i cztonkéw Rady Soteckiej sotectwa Kaczkowo na kadencje 2024 — 2029,
Podczas wyboréw doszto do nieprawidtowosci, poniewaz do Rady Soteckiej zostata wybrana jedna
z 0s0b bedaca wezesniej wybrana do sktadu Komisji Skrutacyjnej, co wynika wprost z protokotu tej
Komisji, sporzadzonego na okoliczno$¢ przeprowadzonych wyboréw do Rady Soteckiej. Dziatanie
takie jest niezgodne z § 25 ust. 4 Statutu sotectwa Kaczkowo, ktory stanowi, ze cztonkowie komisji
skrutacyjnej nie mogg kandydowac¢ na stanowisko Soltysa, ani do Rady Soteckiej. W zwiazku z
faktem, ze statut Solectwa zakazuje kandydowania do Rady Soteckiej cztonkom Komisji
Skrutacyjnej a taka osoba kandydowala i zostala wybrana jest to przestanka do stwierdzenia
niewaznosci wyboréw w zakresie wyboréw do Rady Soteckiej na kadencje 2024 — 20209.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze wyartykulowany w § 25 ust. 4 statutu zakaz ma na celu zachowanie
zasad wyborow, w tym m.in. tajnosci wyboréw. Kandydowanie cztonka komisji skrutacyjnej do Rady
Soleckiej moze rodzi¢ watpliwosci w tym zakresie.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, organizacje i zakres
dziatania jednostki pomocniczej okresla rada gminy odrebnym statutem, po przeprowadzeniu
konsultacji z mieszkancami. Statut jednostki pomocniczej okresla w szczegdlnosci zasady i tryb
wyborow organdw (art. 35 ust. 3 pkt. 2 wskazanej powyzej ustawy) oraz zakres i formy kontroli oraz
nadzoru organéw gminy nad dziatalnoscia organdw jednostki pomocniczej (art. 35 ust. 3 pkt. 5 tej
ustawy).

Majac na uwadze cytowane wyzej regulacje podkresli¢ nalezy, ze kontrola prawidtowosci przebiegu
i wynikow wyboréw do organéw sotectwa miedci si¢ w zakresie kompetencji rady gminy. Jej
uprawnienie wynika¢ moze wprost ze statutu danej jednostki pomocniczej, ktéry w ramach
wyznaczonych trescig art. 35 ust. 3 pkt. 2 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym moze
obejmowa¢ postanowienia przyznajace obywatelom prawo do zlozenia stosownego srodka
zaskarzenia skierowanego do tego organu. Jezeli za$ statut sotectwa nie przewiduje trybu
kwestionowania wynikéw badz sposobu przeprowadzenia wyboréw do jego organéw, mozliwosé
zweryfikowania ich prawidtowosci przez rade gminy nalezy wywodzié z tresci ogdlnej normy
kompetencyjnej sformutowanej w art. 18a ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.

Statut Sotectwa Kaczkowo w Rozdziale VI § 39-42 reguluje nadzor nad dziatalnoscia Sotectwa.
Zgodnie z paragrafem 39 nadzor nad dziatalnoscia solectwa sprawuja: Rada Miejska, Komisja
Rewizyjna, Burmistrz oraz Skarbnik. Z kolei paragraf 40 stanowi, ze nadzér nad dziatalnoscig
Sotectwa sprawowany jest na podstawie kryteriow zgodnosci z prawem, celowosci, rzetelnosci i
gospodarnosci. W Statucie Solectwa nie uregulowano trybu wnoszenia i rozpatrywania protestow,
ani tez trybu uniewazniania wyboréw organéw sotectwa, jednak orzecznictwo sadowe wprost
wskazuje na mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ przez rade gminy w sprawie waznosci wyboréw sottysa
w drodze uchwaty (np. wyrok z dnia 30 wrzesnia 2008r. Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego
we Wroclawiu, Sygn. akt: III SA/Wr 8/08). Podobny poglad wyrazit Wojewddzki Sad
Administracyjny w Rzeszowie, w wyroku z dnia 22 lutego 2008 r. ( sygn. akt II SA/Rz 412/07)
stwierdzajac, ze rada gminy realizujac swe uprawnienia nadzorcze moze wypowiada¢ sie o waznosci
wyboréw soltysa i moze je uniewazni¢, gdy okaze sig, ze przeprowadzono je z naruszeniem
przepisow ustawy o samorzadzie gminnym, ustanawiajgcych przestanki waznosci wyboréw (art. 36
ust. 2). Powyzsze znajduje zastosowanie takze do wyboréw do rad soteckich.

Biorgec powyzsze pod uwage, Rada Miejska jest uprawniona do decydowania w przedmiotowe;
kwestii, tj. weryfikacji prawidlowosci wyboréw w solectwie i jest organem wtadnym podjaé
stosowne kroki w przedmiocie oceny waznosci wyborow.
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