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Na podstawie art. 104 i art. 107 § 1-3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z p6zn. zm.), art. 83 ust. 1 pkt 1, art. 83a ust. 1, art. 83c ust. 1,
art. 83d ust. 1, oraz art. 86 ust. 1 pkt 4 i 10 w zwiazku z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, z p6Zn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Burmistrza Gniewkowa

orzekam

1. Udzieli¢ Burmistrzowi Gniewkowa zezwolenia na usunigcie 15 drzew, tj. 10 drzew
gatunku robinia akacjowa o obwodach pni 114 cm, 122 cm, 88 cm, 62 c¢cm, 126 cm,
160 cm, 124 c¢cm, 88 cm, 80 cm i 78 cm, 2 drzew gatunku brzoza brodawkowata
o obwodach pni 186 cm i 105 cm, 2 drzew gatunku wigz szyputkowy o obwodach pni
39 cm i 52 cm oraz drzewa gatunku klon jesionolistny o obwodzie pnia 99 ¢cm, rosngcych
na dz. nr 19/3, przy ul. Parkowej w Gniewkowie.

2. Termin usunigcia drzew — do 31 grudnia 2021 r.

. Usunigcia drzew nalezy dokona¢ poza okresem legowym ptakéw oraz zasadniczym
okresem rozrodu innych gatunkéw zwierzat, przypadajacym od 1 marca do 31 sierpnia
lub w trakcie jego trwania po potwierdzeniu przez specjalist¢ przyrodnika, maksymalnie
na 2 dni przed planowang wycinka, braku legéw (gniazd) chronionych gatunkéw ptakow
oraz rozrodu innych gatunkéw zwierzat w cbrgbie usuwanych drzew.

w

Uzasadnienie

Burmistrz Gniewkowa wystapil z wnioskiem o wydanie zezwolenia na usunigcie
13 drzew, tj. 7 drzew gatunku robinia akacjowa o obwodach pni 114 cm, 122 cm, 88 cm,
62 cm, 126 cm, 160 cm, 124 cm, tréjpniowego drzewa gatunku robinia akacjowa o obwodach
pni 88 cm, 80 cm i 78 cm, 2 drzew gatunku brzoza brodawkowata o obwodach pni 186 cm
i 105 cm, 2 drzew gatunku wigz szyputkowy o obwodach pni 39 cm i 52 cm oraz drzewa
gatunku klon jesionolistny o obwodzie pnia 99 cm, rosngcych na dz. nr 19/3,
przy ul. Parkowej w Gniewkowie.

' Whiosek zawieral niescistosci, w zwigzku z czym wezwano strone do ich wyjasnienia.
Po zlozeniu wyjasnienh wniosek zawieral informacje o gatunkach i obwodach pni usuwanych
drzew, informacje o miejscu, przyczynie i terminie usunigcia ww. drzew, wskazanie, ze ich
usunigcie nie jest zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, informacje o braku
koniecznosci uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach i postanowienia
w sprawie uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzig¢ w zakresie oddziatywania
na obszary Natura 2000, informacje o braku koniecznosci uzyskania zezwolenia w stosunku
do gatunkéw chronionych na czynnosci podlegajace zakazom oraz informacje,
ze wnioskodawca nie planuje nasadzen zast¢pczych za usuwane drzewa. Do wniosku
dolaczono os$wiadczenie o posiadanym tytule prawnym wladania nieruchomoscig, mape
z zaznaczong lokalizacja wnioskowanych do wusuni¢cia drzew oraz dokumentacje
fotograficzna.

Z przedtozonego wniosku wynika, ze przedmiotowe drzewa rosng na nieruchomosci
bedacej wilasnoscia Gminy Gniewkowo. Przedstawiong we wniosku przyczyng usuniecia
2 drzew gatunku robinia akacjowa 114 cm i 122 cm oraz 2 drzew gatunku brzoza



brodawkowata o obwodach pni 186 cm i 105 cm jest niewielka odlegtos¢ od $ciany budynku
i niszczenie przez nie poszycia dachowego oraz fundamentéw budynku. Ponadto, drzewa te
zacieniajg budynek, powodujac wilgoé¢. Przyczyna usunigcia drzewa 2 drzew gatunku robinia
akacjowa o obwodach pni 88 cm i 126 cm jest zgnilizna wewnetrzna pnia i stwarzanie
zagrozenia bezpieczefistwa zawodnikdw znajdujacych si¢ na pobliskim boisku sportowym.
Przyczyna usuniecie drzewa gatunku robinia akacjowa o obwodzie pnia 62 cm
jest konieczno$¢ wykonania zabiegdéw pielggnacyjnych. Przyczyna usuniecia 2 drzew gatunku
wigz szyputkowy o obwodach ni 39 cm i 52 cm jest ich obumarcie. Przyczyng usuniecia
drzewa gatunku robinia akacjowa o obwodzie pnia 160 cm jest zachwiana statyke,
przechylenie korony i stwarzanie zagrozenia bezpieczenstwa zawodnikéw przebywajgcych
na pobliskim boisku sportowym. Przyczyna usuniecia tréjpniowego drzewa gatunku robinia
akacjowa o obwodach pni 88 cm, 80 cm i 78 cm jest jego zamieranie. Przyczyng usunigcia
drzewa gatunku robinia akacjowa o obwodzie pnia 124 cm jest obumarcie drzewa w 50%,
pochylenie korony i stwarzanie zagrozenia bezpieczenstwa zawodnikéw przebywajacych
na pobliskim boisku sportowym. Przyczyna usunigcia drzewa gatunku klon jesionolistny
0 obwodzie pnia 99 cm jest stwarzanie zagrozenia bezpieczenstwa zawodnikoéw
przebywajacych na pobliskim boisku sportowym.

Zgodnie z art. 83 ust. 1 pkt 1 i art. 83a ust. 1 w zwigzku z art. 90 ust. 1 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, z pézn. zm.)
usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci bedacej wilasnoscig gminy moze
nastgpi¢ po uzyskaniu zezwolenia wydanego przez starost¢ na wniosek posiadacza
nieruchomosci — za zgoda wiasciciela tej nieruchomosci. W zwigzku z tym, ze nieruchomos¢,
na ktdérej rosng drzewa, polozona jest na terenie powiatu inowroctawskiego i stanowi
wlasno$¢ gminy, organem wiasciwym do wydania zezwolenia jest Starosta Inowroctawski.
Wniosek spelnial wymagania formalno-prawne, wobec powyzszego kwalifikowal
sie¢ do merytorycznego rozpoznania.

W zwigzku z powyzszym wszczgto postepowanie w sprawie wydania zezwolenia
na usuniecie drzew, o czym zawiadomiono strong.

Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem o wydanie zezwolenia, przeprowadzono ogledziny
planowanych do usunigcia drzew. Ogledzin dokonano na podstawie art. 83c ust. 1 ustawy
0 ochronie przyrody, ktory méwi, ze organ wiasciwy do wydania zezwolenia na usunigcie
drzewa lub krzewu przed jego wydaniem dokonuje ogledzin w zakresie wystepowania
w jego obrebie gatunkéw chronionych. W wyniku przeprowadzonych ogledzin ustalono,
ze w obrebie przedmiotowych drzewa nie wystepujg gatunki chronione, a okreslone
we wniosku dane dotyczace drzewa oznaczonego we wniosku nr 11 nie sg zgodne ze stanem
faktycznym pod wzgledem okreslenia liczby pni przedmiotowego drzewa. W trakcie ogledzin
wykazano, ze nie jest to tréjpniowe drzewo gatunku robinia akacjowa o obwodach pni 88 cm,
80 cm i 78 cm, a trzy drzewa gatunku robinia akacjowa o obwodach pni 88 c¢cm, 80 cm
i 78 cm. Ponadto na drzewach oznaczonych we wniosku nr 1 i 13 stwierdzono miejsca
gniazdowania ptakow.

W zwigzku z powyzszym wezwano stron¢ do usunigcia brakéw formalnych
poprzez dostarczenie zezwolenia w stosunku do gatunkéw chronionych na czynnosci
podlegajace zakazom okreslonym w art. 51 ust. 1 pkt 1-41 10 oraz w art. 52 ust. 1 pkt 1, 3, 7,
8, 12, 13 i1 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r.
poz. 55, z pézn. zm.). W odpowiedzi strona pismem z 20 pazdziernika 2020 r. wskazala,
ze przedmiotowe gniazda nalezg do golebia grzywacza, ktéry nie jest gatunkiem objetym
ochrong gatunkowa, w zwigzku z czym nie jest konieczne przekazanie zezwolenia w stosunku
do gatunkéw chronionych.

Zgodnie z art. 86 ust. 1 pkt. 4 i 10 ustawy o ochronie przyrody odstgpiono
od naliczenia opfaty za usuniecie ww. drzewa. Przepisy te méwig, ze nie nalicza sie oplat



za usuni¢cie drzew lub krzewdéw, ktére zagrazaja bezpieczenstwu ludzi lub mienia
w istniejacych obiektach budowlanych lub funkcjonowaniu urzadzen, o ktérych mowa
w art. 49 § 1 Kodeksu cywilnego oraz, ze nie nalicza si¢ oplat za usuniecie drzew
lub krzewéw, ktore obumarty lub nie rokujg szansy na przezycie z przyczyn niezaleznych
od posiadacza nieruchomosci. W rozpatrywanym przypadku drzewa oznaczone we wniosku
nr 1, 2, 3 i 4 rosng w niewielkiej odleglosci od $ciany budynku, a ich korony wrastaja w dach.
Drzewo oznaczone we wniosku nr 5 jest zamierajace i posiada zgnilizne pnia. Drzewo
oznaczone we wniosku nr 6 jest zamierajagce. Drzewa oznaczone we wniosku nr 7 i 8
s3 obumarle. Drzewo oznaczone we wniosku nr 9 posiada zgnilizng pnia i rosnie
w pochyleniu w stron¢ boiska sportowego. Drzewo oznaczone we wniosku nr 10 rosnie
w pochyleniu w stron¢ boiska sportowego. Drzewa oznaczone we wniosku nr 11
sa zamierajace. Drzewo oznaczone we wniosku nr 12 posiada duzy posusz w koronie
i zachwiang statyke przez wczesniejsze usunigcie drugiego konaru. Drzewo oznaczone
we wniosku nr 13 rosnie w niewielkiej odlegtosci od granicy boiska, a cze$¢ jego korony
znajduje si¢ nad murawa. Przedmiotowe drzewa rosng na terenie boiska sportowego,
w niewielkiej odleglosci od murawy i budynku towarzyszacego, stwarzajagc zagrozenie
bezpieczenstwa ludzi i mienia w istniejgcych obiektach budowlanych.

Przepis art. 83c ust. 3 ustawy o ochronie przyrody moéwi, ze wydanie zezwolenia
na usunig¢cie drzewa lub krzewu moze by¢ uzaleznione od okreslonych przez organ nasadzen
zastgpczych. W zwigzku z tym, ze wnioskodawca nie planuje nasadzen zastepczych,
a przedmiotowe drzewa stwarza zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i mienia w istniejgcych
obiektach budowlanych, odstgpiono od nalozenia obowigzku wykonania kompensacji
przyrodniczej polegajacej na nasadzeniu drzew.

Na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z pdzn. zm.) zawiadomiono strone o zebranym
materiale dowodowym oraz mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
1 materialdéw oraz zgloszonych zadan. W wyznaczonym terminie strona nie skorzystata
z przystugujgcego im prawa.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie:
1) od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Bydgoszczy,

za posrednictwem Starosty Inowroctawskiego, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia;

2) przed uplywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu; wniesienie odwotania
w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji;

3) w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania
wobec Starosty Inowroclawskiego; z dniem dorgczenia Staroscie Inowroctawskiemu o$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Otrzymujg:

1)) Burmistrz Gniewkowa, ul. 17 stycznia 11, 88-140 Gniewkowo;
. aa.



