
Zarz4dzenie nr to 6 f zotz
Burmistrza Gniewkowa

z dnia z5 lwześni a 2012 r .

w sprawie rozpatrzenia uwag złożonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego telenu w rejonie ulicy Inoll'rocławskiej w Gniewkowie

$ 4 Rozpatrzyć pory{łmie uwagę rtmiesioną przez Panią Bar Jasińską poprzez
zmniejszenie linii zabudony od strony zachodniej drogi KDr z B

Na podstawie art. 3r ustaty z dnia 8 malca 1990 I. o Samorządzie gminnym (Dz. u. z 2oo1
r. Nr 142 poz. 1.Sgrt z 2oo2 r. Nr 23 poz.22o, Nr 6z po2.558, Nr 113 po2.984, Nr 153
po2,1271 iNr214poz. 1806; z2oo3r.NrSo poz. 717, Nt 162 poz. 1568; z 2oo4 r. Nr 1o2
poz. 1o5S, Nr 116 poz. 1203, Nr 167 poz, L7S9t z zoos r. Nr 172 poz. 1441, Nr 175
poz. r4s7', z 2006 r. Nr 17 poz. 128, Nr 181 poz. 13371 z 2oo7 r. Nr 48 poz. 322 Nr 138
poz. 974, Nr r7S poz.t2r8:' z 2oo8 r. Nr 1Bo poz. 1111, Nr 223 poz. 458; z 2oo9 r. Nr 52
poz. 42o, Nr $7 poz. 1241; z 2o1o r. Nr 28 poz. 142, Nr 28 poz. t46,Nr 4o poz. z3o, Nr 106
poz.675; z 2011r. Nr 40 poz. 23o, Nr 117 poz.679,Nr 134 poz.777, Nr 2rpoa.113, Nr 217
poz. 281; z 2012 I. NI r49 poz. 887, Nr 567) i ań. r7 pkt rz usta\ĄTr z dnia 27 malca 2oo3 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu plzestlzenn}n (Dz' u. 2012.647 j.t.) zarządza się,
co następuje:

s 1 RozpatEyć poz1Ęm.nie uwagę miesioną przez Panią Marię Ko.walek-Gaurę, Panią
Zofię Kowalek, Ieplezentowalą przez Pan\ą Marię Kowalek-Gaulę oraz Pana stanislawa
Kowalek, w części doĘczącej zaprojektowanej drogi poprzez zmniejszenie jej szerokości
w liniach rozgraniczających z 18 m na 12 m, z jednoczesnym przesunięciem wschodniej
linii rozgraniczającej drogi w stronę istniejącego rowu melioracyjnego, dopuszczenie
skana]izowania rowu melioracyjnego i poprowadzenie go w liniach rozgraniczających
drogi, zmniejszenie linii zabudoty od strony wschodniej drogi KD1 z 8 m na 6 m.

s 2 RoZpatIZyć negaĘ'Wde uwagę wniesioną p.tzez Panią Mańę Kowalek-Gaurę w części
lffestionującej zapis projektu planu w $ 7 pkt 1'4, a doĘczącej zakazu obsłrrgi
komunikacyjnej działki nr ązsltz z droc} krajowej nr t5 po zrealizowaniu projektowauej

s 3 Rozpatlzyć negat}.$Trie uwagi wniesione przez Państwa Helenę i Macieja Sobieraj
w całości.

$ 5 Zarządzenie wchodzi w życie z dniem podpisania.
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Uzasadnienie
do Zatządzenia nr to6fzotz

Burmistrza Gniewkowa
z dlia zs tlześnia zorz r'

Zgodnie z art. 17 p}t 9 usta1ĄY z dria z7 malca 2oo3 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu puestlzennJĄn (Dz' u. 2012'647 :.t.) Bulmistrz Gniewkowa ogłosił
w prasie miejscowej otaz p|zez obwieszczenie, a takźe w sposób zhyczajowo pruyjęty
w danej miejscowości o wyłożeniu do publicznego wglądu projektu miejscowego plarru
zagospodarowania przestzennego telenu w rejonie ulicy Inowrocławskiej
w Gniewkowie. określił takźe formę, miejsce i termin sHadania uwag dotyczących planu
miejscowego, nie krótszy niż zr dni od dnia zakończenia okresu rtyłoźenia studium.

Bulmistrz Gniewkowa wlyzlaczył 21 dniowy termin, liczony od dlia zakończenia
okresu wyłożenia studium, w którym osoby prart'ne i fizyczne oraz jednostki organizaryjne
nie posiadające osobowości prartrrej mogły składać uwagi dotyczące studium. ostateczny
telmin składania uwag wyznaczono na 5 wTześnia zotz r.

w.\Ąyznaczon}m terminie zanotowano wpłyrt pięciu wniosków z uwagami do
porłyższego studium:

1. Pani Maria Koualek - Gaura, datrl upływu uwag - 7 sierpień zolz r.
Uwagi zwiqztne sq z:

a) ,,.,'naruszeniem zasady proporcjonalności (art. 31 ust 3 Konstatucji)'', zwiqzanej
z ,,daleko posuniętq ingerencjq w prawo ulasności nientchomości KW nr 12ooo'
sduż istnieje możIiwość obsfugi komunikacyjnĘ sqsiednich dzic ek
z projektouanych dróg gminnach KD1, KD2, KD9, KD1o, KD6' KD7'..,''

b) ,'...zakazem obsługi komunikacajnej działki nr 473/17 z drogi krctjowej nr l5, co ma
nastqpić po nealizowclniu projektouanej drogi gminnej KD8, poprzez zamknĘcie

. istniejqcego zjazdu na drogę krajouq.,.''
ao a,

Dloga oznaczona na rysunku projektu planu s1mbolem KD1 została wyznaczona tab
by obsługując tereny sąsiedlie, obsługiwała równocześnie istniejący Iów melioracyjny
będący częścią systemu melioracyjnego obsługującego telen objęty projektem planu.
Podkreślenia w1.rnaga róvmież fałt, że droga KDr nie słuzy jedynie dla obsługi
komunikac1jnej sąsiednich działeĘ ale również jest lokalną formą drogi zbiorczej,
poniewaz jest drogą komunikującq inne dlo8i projeltowane, z głównym istniejąc1.m
wyjazdem z terenu objętego proje}tem jakim jest ul. Spół&ielcza (w projekcie planu
poszerzenie ul. Spółdzielczej oznaczor]'e jest s1.rnbolem KD|2). Z uwagi na portyższe
zasadrriczy przebieg fuogi KD1 jest niezbędly dla prawidłowego funkcjonowania systemu
komunikacji na terenie objęĘm planem.

Zgodrie z rrstaleniami dokonan}.rni w dniu dyskusji pub1icznej nad rozwiąZaniami
projektu planu, }tóra odbyła się w okresie łyłożenia planu do publicznego wglądu,
przebieg drogi KD1 zostanie skorygowany, tak by zostawiając główny kierunek drogi KDr
umoż]iwić makĘ,'rnalne 1ĄykoŹ}stanie dla celów inwestyryjnych terenów dzialek
sąsiednich do drogi.
Rozoatrzenie - uwzq!ęd4ie4ię'uwagi.
Zmnieiszenie szerokości drogi rq liniach rozgraniczającJ,'ch z r8m do l: m. z iednoczesn!'m
plzęsulięeiem wschodniej ]ini
meliolacĘnego. doDuszczenie skanaliz
W liniach lozq!ą!Ęząiącvch dlog]. zmnieisz
KD1 z 8m na 6m.

ad b)
Zakaz obsługi komr-rrrikacyjnej z &ogi klajowej dotyczy plojekto.\n{anej zabudowy.

Jednocześnie kazdy obiekt budowlany, w t1m przypadku budyrek mieszkalny,
zrealizowany na podstawie pra.i,lr'omocnego pozwolenia na budowę, posiadający



jednocześnie plawomocne pozwolenia na obsługę komunikacyjną z drogi krajowej nr r5
zachowuje wszys&ie prawa zawalte w pozwoleniu na budowę.

Nalezy rówrrież zwróció uwagę, że uchwała rady gminy nie może mieć mocy wstecznej
i nie może odnosió się do stanów faltycznych, zaistniałych przed jej wejściem w zycie.
Stwierdzić również należy, że w sprawie zastosowanie będzie miała zasada ochrony praw
slusznie nabytych.
Roznatrzenie _ nie uwzględnienie uwagi.

2. Państwo Helena i Maciej Sobieraj, d1ltaupławuuuąg - 10 sierpień 2o12r.
Uuągi zu.)iqząne sq z:

a) nie wgra:żeniem zgody na poprowadzenie drogi KD6 ,,prauie całkouicie" na
terenie dzitzłki Pclństlua Sobieraj i zaprojektowaniem drogi u ten sposób by z każdej
d'zialki projektouana droga zcljmowała f óuno Fn,

b) przebiegiem linii elektroenergetycmej uniemożliwiĘącej tugtgczenie dńałki
pomiędzy drogq KD3, a KD7,

c) wataczenbm działki budoulanĄ pomiędzy drogami KD7' a KD2 u satuacji gd!
dziąłkcl ,,... nie będzie miałą lo clrów (1ooom2)'..", oraz koniecznościq ,oddcluąnią
ziemi pod drogi i nie posiadania możIhuości tugtgczenicl działki ' , ,",

d) zmianq zapisu ,,aby działka budowlana mogła być mniejsza niż 5 arótu (5oomz)'',
e) wykreślenia zakazu obslugi komunikacgjnej z drogi krajowej nr l5.

ad a)
Projektowana droga KD6 $Tznaczona jest w ten sposób, by zapert'nić obsługę terenów

sąsiedlich z jednoczesn1.m zapert,rrieniem obsługi komunikacyjnej istniejącej linii 8azowej.
Zapewnienie obsĘi komunikacyjnej infrastrulturze technicznej będącej celem
publiczq,m służąc1.rn całej społeczności lokalnej jest obowiązkiem w projekowaniu
urbanistyczn}.rn. Podkreślenia rórł'rrież t1.maga fakt, że tlroga KD6 zaprojektowarra
równolegle do istniejącej sieci gazowej, posiada szerokość w ]iniach rozgraniczających tom
i zajmuje teren działki Państwa SobieĄ w połufuiowej części ok. 6,3 m, a w pó}nocnej
części okolo 5,zm.

Nalezy równieź podnieśĄ że właściciel nienrchomości może skorzystać
z przysługujących mu uprawnień, zvriązanych z ochroną prawa własności. Przysługują mu
Ioszczenia negatorfine i uzupełniające, które mogą doprowadzió, bądź do usunięcia
utządzeń, bądź do uzyskania rqmagrodzenia z t'tułu bezumownego koŹystania
z nieruchomości' Zatem cel idenĘdkowany przez t.nioskodawców, moźe być osiqgnięĘ za
pomocą przysługujących im środków ochrony prawa wlasności.
Rozoatrzenie - nie uwzelędnienie uwagi.

ad b)
Przebieg istniejących linii SN przez teTen Państwa Sobieraj nie odbiera możliwości

w}tyczenia działki budowlalej. ograniczenia rqmikające z przebiegu linii
elektroenergeĘcznej nie są w gestii organu sporządzającego plan miejscorty. o ewenhralne
odszkodol,vanie za zmniejszenie możliwości uĄltkowania własnego terenu, lub l.niosek
o zmianę przebiegu istniejącej linii należy kierowaó do kwestora przedmiotowej sieci
elaL+rnan..--t '."-.i

Nalezy rówrież podnieść' że właściciel nieruchomości może skorzystać
z przysługujących mu uprau.rrień, związanych z ochroną prawa własności. Przysługują mu
toszczenia nesatoryjne i uzupe}niające, które mogą doprowadzić, bądź do usunięcia
utządzeń, bądź do uzyskania ł5,rragrodzenia z tytulu bezumownego kolzystania
z nieruchomości. Zatem cel idenqfikowany przez u'nioskodawców, może być osiągnięĘ za
pomocą przysługujących im środków ochrony prawa własności.
Rozoalrzenie - nie uwzgJędnienie uwagi.

ad c)
częśó terenu Państwa Sobieraj pomiędzy drogami KDz, a KD7 posiada polvierzchnię

ok. 13oom". Przy dotychczaso\Ą'ych zapisach projeltu planu z całą peu.rrością istnieje



możIiwośó \ł}tyczenia dzialki budowlanej o powierzchni minimum 1ooom2' Realizacja
ustaleń miejscortych planów zagospodarowania puestrzennego wyznaczających tereny
zabudorły mieszkaliowej jednorodzinnej wiąże się z koniecznością \Ą}tyczania
projektowanych dróg dojazdovych. w s}.tuacji Państwa sobiemj należy podkreślić,
że projektowany uldad drogorty zdefiniowany jest istniejącą siecią gazouą przebiegającą
wz<lłuż działki Państwa Sobieraj. Podkreślić nalezy rówdeź, że drogę KD6 zaprojektowano
w ten sposób, by w sposób minimalny odbiegała od zasady llydzielania dróg z działek
sąsiedrrich w sposób proporcjonalny (po rówrro z kazdej działki), jednocześnie projekt
planu dopuszcza wydzielenie działek budowlanych na przedmiotow1.rn terenie.
Ro.oatrzenie - nie urłzględn

ad d)
Ustalenie projektu planu doĘczące minimalnej powierzchni działki na poziomie

1ooom2 nie uniemoźliwia Panstwu sobieraj rł'1tyczenie działek budowlanych.
RozoaEzenie _ nie uwzelędnienie uwagi.

ad e)
Zakaz obsĘi komunikacyjnej z drogi krajowej dotyczy plojektowanej zabudowy.

Jednocześnie każdy obiek budowlany, w t'Tn prz}padku budynek mieszkalny,
zlea]izowany na podstawie prawomocne8o pozvrolenia na budowę, posiadający
jedrrocześnie prawomocne pozwolenia na obsługę komunikacyjną z drogi krajowej nr 15
zachowuje wszystkie prawa zawarte W pozrnloleniu na budowę.

Należy rówdeż zwrócić uwagę, że uchwała rady gminy nie może mieó mocy wstecznej
i nie może odnosić się do stanów faltycznych, zaistniałych przed jej wejściem w życie.
Stwierdzić rówrrież należy, ze w sprawie zastosowanie będzie miała zasada ochrony praw
slusznie nabltych.
RozDatrzenie - nie uw-zględnie

3. Pani Zofia Koualek, feprezentouąnc! przez Paniq Mańę Kowalek-Gaurę,
i Pąni Mąrią KowąIek - Gaura, dqtq wpłytuu uuąg
5 urzesień 2012 r.

Uuagi zwiąZane są z:
a) ,,...przesunięciem u kietunkr dzictłki nr 469/1 linii rozgranicĄqcej terena 3MN

i KDl orqz zmniejszenie odległości nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony
proj ektowanej drog i KD t...",

b)',,.. skanalŁou aniem rowu metiorącyjneg o...',.

ada ib)
Uwagi dotyczące: przesunięcia w kienrnku działki nr 469/1 limij rozgraniczającej

teleny 3MN i KDr, zmnĘszenia odległości nieprzekraczalnej linii zabudoły od strony
projektowanej drogi KDr, oraz skana]izowania rowu melioracyjnego, są tożsame Z częścią
uwag złożonych przez Panią Marię Kowalek _ Gaura w dniu 7 sierpnia zorzr. Tyrr samym
ploponowane rozl.riązania projektowe mające na celu przyjęcie w/w uwag są tożsame
z propozyĄą przyjęcia wspomnianych uwag skierowanych do tutejszego urzędu w dniu
z siemnia zotzr.
Rozoatrzenie _ u&zelędnienie uwagi.
Zmnieiszenie szerokości drogi w liniach rozgraniczaiącvch z t8m do rz m. z jednoczesnJ'nr
plzę6!4ięaiem $cchodniej linil
mełioracvinego. doDuszczenie skanalizo
w liniach rozgraniczaiących dro8i. zmnieiszenie linii zabudowy od stronv wschodnieillqgi
KD1 z Bm na 6m.

4. Pan stanisłau Kowalek, data uryfuwu uwagi - 5 urzesień zolzr. Uwaga zwiqzana
jest z ,,nie wyrażeniem zgody na zaprojektowanie dróg na nieruchomości omaczonej
nr 473/17 u tclki sposób, irc w wgniku realizacji planu pozost(lł(1 nieruchomość straci
wartość gospodarczq i użutkowq,.



Z uwagi na to, że zawalte w pismach: Pani Marii Kowalek - Gaura (data wpł}-iMr
7 sielpień 2o12I.), Pani Zofii Kowalek i Pani Marii Kowalek _ Gaula (data ltpł}rł'tl
5 rt'rzesień zolzr') otaz {w pisma z uwagą do planu, złożonego przez Pana Stanislawa
Kowa]eŁ dotyczą tej samej nieruchomości, oraz tożsamych postulatów i tych samych
vmiosków o zmianę projektu planu, utzględnienie przedmiotowych uwag nastąpi w trybie
dokonania wcześniej wspomnianych zmian projektu planu miejscowego.
Rozpa trzenie _ uwzg|ędlienie uwagi.
Zmniejszenie szerokości drogi w liniach lozEa iednoczesnvm
pĘęsrllięqc!o ]46ehodĘ i ]inii lozgraniczai4eqi dlogi \Ą/ sbone is
me]ioracyinego. dopuszczenie skanalizowania rortrr melioracninego i lQplQ!@śŁc4iq€Q
w liniąch rozgraniczaiącvch drogi. zmnieiszenie linii zabudow]' od stronv wschodniej drogi
KDl z Bm na 6m.

5. Pani Barbctra Jasińska, data wpfuwu uuagi - 5 urzesień zolzr' Uwaga noiqzana
jest z ;przesunięciem nieprzekraczalnej linii zabudowg z 8m ną 4m wzdłuż rowu
melioracyjneg o".

Kole}ta ustaleń planu i przebiegu drogi KDr polegająca na dopuszczeniu
skanalizowarria istniejącego rortu melioracyjnego i rłprowadzeniu go pomiędzy linie
rozgraniczające drogi KDr, definiuje układ poprzeczny projektowanej drogi KDr' Pozwala
to na określenie' że skanalizowany lóln/ melioraciny będzie przebiegać pomiędzy
projektowaną jezdrrią drogi KDr, a granicą działki Pani Barbary Jasińskiej. Z uwagi na
połyższe, projektowana zabudowa na terenie Pani Barbary Jasińskiej będzie oddalona od
osi projel'towanej jezdni o odległość okolo zm większą niż zabudorła po stronie drogi,
gdzie nie ma istniejącego rowu melioraryjnego. Rozwiązanie to pozlĄ'ala zachować
odległość projektowanej zabudowy na terenie Pani Balbary Jasińskiej od pasa Zajętego
przez projektowaną drogę na poziomie 6m, przy jedrroczesny zbliżeniu projelitowanej
zabudowy do linii rozgraniczającej drogi KDr na odległość 4m.
Rozoatrzenie - uwzelędnienie uwagi.
Zmnieiszenie linii zabudowv od stronv zachodniei drogi KDr z Bm na 4m-


