Zarzadzenie nr 54/2012
Burmistrza Gniewkowa
z dnia 22 maja 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Gniewkowo

Na podstawie art. 11 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80 poz. 717; z 2004 r. Nr 6
poz. 41; Nr 141 poz. 1492; z 2005 1. Nr 113 poz. 954; Nr 130 poz. 1087, z 2006 .
Nr 45 poz. 319; Nr 225, poz. 1635; z 2008 r. Nr 123, poz. 803, Nr 199 poz. 1227;
Nr 201 poz. 1237; Nr 220 poz. 1413; Z 2010 r. Nr 24 poz. 124; Nr 75 poz. 474; Nr 106
poz. 675; Nr 119 poz. 804; Nr 130 poz. 871, Nr 149 poz. 996; Nr 155 poz. 1043; Z 2011 T.
Nr 32, poz. 159, Nr 153, poz. 901) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1 Rozpatrzy¢ negatywnie w calo$ci wszystkie uwagi wniesione do studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Gniewkowo,
wymienione w uzasadnieniu do zarzadzenia.

§ 2 Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Uzasadnienie
do Zarzadzenia nr 54/2012
Burmistrza Gniewkowa
z dnia 22 maja 2012 r.

Zgodnie z art. 11 pkt 11 ustawy z dnia z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) Burmistrz
Gniewkowa oglosil w prasie miejscowe]j oraz przez obwieszczenie, a takze w sposob
zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci o wylozeniu do publicznego wgladu
projektu studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniewkowo. Okreslil takze forme, miejsce i termin skladania uwag dotyczacych
studium, nie krétszy niz 21 dni od dnia zakonczenia okresu wylozenia studium.

Burmistrz Gniewkowa wyznaczyt 21 dniowy termin, liczony od dnia zakonczenia
okresu wylozenia studium, w ktérym osoby prawne i fizyczne oraz jednostki
organizacyjne nie posiadajace osobowoS$ci prawnej mogly sklada¢ uwagi dotyczace
studium. Ostateczny termin skladania uwag wyznaczono na 17 kwietnia 2012 r.

W wyznaczonym terminie zanotowano wplyw czterech wnioskéw z uwagami do
powyzszego studium:
1. Pani Zofia Kowalek, reprezentowana przez pelnomocnika Pania Marie¢
Kowalek-Gaure, data wplywu uwagi - 17 kwiecien 2012r.
Uwaga zwigzana jest z przyjeciem interpretacji oznaczenia graficznego
granicy terenéow, dla ktéorych opracowano i terenéow, dla ktorych
wskazuje @ sie celowosé opracowania miejscowych  planow
zagospodarowania przestrzennego, jako oznaczenie projektowanej
drogi gminnej, oraz wymogéw ograniczenia obstugi komunikacyjnej
projektowanych drog gminnych z istniejgcej drogi krajowej. W uwadze
podniesiono roéowniez nie spelnienie wymogow art. 10 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Przedmiotowe oznaczenie graficzne studium dotyczy wylgcznie granic terenow
przeznaczonych do  sporzadzenia miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego i terendéw dla ktérych sporzadzono przedmiotowe plany miejscowe,
zgodnie z powyzszym bezspornie nie s3 to tereny projektowanych drog gminnych.
Symbolika grafiki oraz jej znaczenie w sposéb jednoznaczny okreslone jest w opisie
oznaczen graficznych, ktéry znajduje sie na zalaczniku graficznym nr 5. Ponadto
wspomniane oznaczenie graficzne nie narusza obowigzujacych przepisow dotyczacych

dostepnosci obshugi komunikacyjnej dla drég krajowych, poniewaz oznaczenie to nie



jest oznaczeniem drog gminnych. Nalezy podkresli¢, ze dla terenu, ktorego dotyczy
uwaga, aktualnie sporzadzany jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.
W projekcie planu jednoznacznie okre$lono przebieg projektowanych drég gminnych.
Whiesiona uwaga w calo$ci jest sprzeczna w zakresie dotyczacym projektowanych drog
gminnych z ustaleniami wspomnianego projektu planu miejscowego.

Ponadto projekt studium w szczegbélowy sposob odnosi sie do wymogow
wspomnianego art. 10 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Zeszyt 1 projektu studium w calo$ci poSwiecony jest diagnozie uwarunkowan, w tym
uwarunkowan wynikajacych ze stanu systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej, w tym stopnia uporzadkowania gospodarki wodno-$ciekowej,
energetycznej oraz gospodarki odpadami. Wspomniana cze$¢ odnosi sie rowniez do
wplywu badanych, zgodnie z art. 10 ust 1 wspomnianej ustawy, uwarunkowan na
ustalenie kierunkéw i zasad zagospodarowania. Cze$¢ projektowa omawianego
studium w calo$ci uwzglednia diagnoze stanu istniejacego, ktora jest synteza szeroko
badanych uwarunkowan. Cze$¢ II projektu studium odnosi sie do art. 10 ust 2
wspomnianej ustawy i w sposéb wyczerpujacy okresla zagadnienia powyzszego art. 10
ust 2, w tym odnosi sie do kierunkéow i wskaznikow dotyczacych zagospodarowania
oraz uzytkowania terenéw, w tym terenéw wylaczonych spod zabudowy jak réwniez
omawia obszary, na ktérych rozmieszczone beda inwestycje celu publicznego
o znaczeniu lokalnym.

Rozpatrzenie uwagi — wuznanie uwagi jako nie przedmiotowej

z jednoczesnym wprowadzeniem korekty grafiki zalacznika nr 5 do

studium w_ zakresie jednoznacznej czytelno$ci uzytych oznaczen

graficznych.

2. Pani Maria Kowalek - Gaura, data wplywu uwagi - 17 kwiecien 2012r.
Uwaga zwiqgzana jest z wnioskowanym wprowadzeniem do ustalen
studium zapisu: ,,nowoprojektowane drogi prowadzi¢ w sposob, ktory
nie pozbawi wlascicieli poszczegolnych dzialek ich funkcji gospodarczej
oraz mozliwosci zabudowy.

Dla terenu, ktorego dotyczy uwaga, aktualnie sporzadzany jest miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
okre§la przebieg projektowanych dr6g gminnych, okresla rowniez parametry
techniczne projektowanych drog w zakresie ich szerokosci. Charakter uwagi odnosi sie

do sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Studium nie



okresla rozwigzan projektowych dotyczacych przebiegu projektowanych drog
gminnych, a formg przewidziang w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym dla zglaszania uwag na temat ewentualnego braku mozliwoSci
zabudowy lub pozbawienia funkcji gospodarczych poszczegélnych dzialek jest etap
zglaszania uwag do wylozonego projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego.

Rozpatrzenie uwagi — uznanie uwagi jako nie przedmiotowej w stosunku

do sporzadzanej zmiany studium.

3. Pan Stanislaw Kowalek, data wplywu uwagi - 18 kwiecien 2012r. (data
stempla pocztowego 17.04.2012r.)
Uwaga zwigzana jest z przyjeciem interpretacji oznaczenia graficznego
granicy terenéw dla ktorych opracowano i terenéw dla ktorych
wskazuje  sie celowosé opracowania miejscowych  planow
zagospodarowania przestrzennego, jako oznaczenie projektowanej drogi
gminnej.

Przedmiotowe oznaczenie graficzne dotyczy wylacznie granic terenow
przeznaczonych do sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego i terenéw dla ktorych sporzadzono przedmiotowe plany miejscowe,
zgodnie z powyzszym bezspornie nie sa to tereny projektowanych drég gminnych.
Symbolika grafiki oraz jej znaczenie w sposob jednoznaczny okre$lone jest w opisie
oznaczen graficznych, ktory znajduje sie na zalaczniku graficznym nr 5. Nalezy
podkresli¢, ze dla terenu ktérego dotyczy uwaga, aktualnie sporzadzany jest miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego. W projekcie planu jednoznacznie okre$lono
przebieg projektowanych drog gminnych. Wniesiona uwaga w caloéci jest sprzeczna
w zakresie dotyczacym projektowanych drég gminnych z ustaleniami wspomnianego
projektu planu miejscowego.

Rozpatrzenie uwagi — uznanie uwagi jako nie rzedmiotowej

z jednoczesnym wprowadzeniem korekty grafiki zalacznika nr 5 do

studium w zakresie jednoznacznej czvtelnoséci uzytvch oznaczen

graficznych.




4. Panstwo Barbara i Marek Jasinscy, data wplywu uwagi - 17 kwiecien
2012r., 18 kwiecien 2012r. oraz 20 kwiecien 2012r.
Uwaga zwigzana jest z przyjeciem interpretacji oznaczenia graficznego
granicy terenow dla ktorych opracowano i terenow, dla ktorych
wskazuje sie celowosé opracowania miejscowych  planéow
zagospodarowania przestrzennego, jako oznaczenie projektowanej
drogi gminnej, oraz z wnioskowanym wprowadzeniem do ustalen
studium zapisu gwarantujgcego wlascicielom dzialek zachowanie
Junkcgji gospodarczej i mozliwosci zabudowy.

Przedmiotowe oznaczenie graficzne dotyczy wylacznie granic terenéw
przeznaczonych do  sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego i terenow, dla ktérych sporzadzono przedmiotowe plany miejscowe,
zgodnie z powyzszym bezspornie nie sa to tereny projektowanych drég gminnych.
Symbolika grafiki oraz jej znaczenie w sposéb jednoznaczny okreslone jest w opisie
oznaczen graficznych, ktory znajduje sie na zalaczniku graficznym nr 5. Nalezy
podkresli¢, ze dla terenu ktorego dotyczy uwaga, aktualnie sporzadzany jest miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego. Studium nie okresla rozwigzan projektowych
dotyczacych przebiegu projektowanych drog gminnych i tym samym nie narusza
gwarancji zachowania funkcji gospodarczych i mozliwo$ci zabudowy poszczegoélnych
dzialek z uwagi na przebieg projektowanych drég gminnych. Miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego okresla przebieg projektowanych drég gminnych,
okre$la rowniez parametry techniczne projektowanych drog w zakresie ich szerokoSci.
Informujemy, ze forma przewidziang w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu dla
zglaszania uwag na temat ewentualnego barku mozliwoéci zabudowy lub pozbawienia
funkcji gospodarczych poszczegolnych dzialek jest etap zglaszania uwag do wylozonego
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Rozpatrzenie uwagi — uznanie uwagi jako nie rzedmiotowej

z jednoczesnym wprowadzeniem korekty grafiki zalacznika nr 5 do

studium w zakresie jednoznacznej czyvtelnosci uzytvech oznaczen

graficznych.

Burmistrz Gniewkowa rozpatrzyt wniesione uwagi w formie przedmiotowego

zarzadzenia.

Postanawia sie w calo$ci odrzuci¢ wniesione uwagi.



