Urzad Kontroli Skarbowej W Olsztynie

: 10-408 Olsztyn, ul. Lubelska 37 ‘ :
tel. (89) 5324000, fax (89) 5324001, e-mail: uks2891@wm.mofnet.gov.pl

Nr sprawy: UKS2891/W1BE/722/11/11/7/014 GiZycko,dnia.i‘. 5;04.201 1r.

PROTOKOL
z czynnosci przeprowadzonych w okresie od 23.11.2010r. do 27.04.2011r. w:

Gminie Miejskiej Gizycko

Al 1 Maja 14

11-500 Gizycko

NTP 8451951457 o

w zakresie projektdw: - R
EE, SR

1. Nazwa projektu: Budowa Portu Pasazerskiego Eko-Marina TR o R

Numer projektu: RPWM.05.01.04-28-001/08-01
Numer wniosku o ptatnosé: RPWM 05.01.04-28-001/08-04

2. Nazwa projektu: Poprawa dostepu do terendw turystycznych i inwestycyinych —
Przebudowa ulicy Swietego Brunona w Gizycku
Numer projektu: RPWM.05.02.01-28-027/09-02
Numer wniosku o platnosé: RPWM.05.02.01-28-027/09-01

w zwigzku z wykonywaniem czynnosci w zakresie audytu gospodarowania Srodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i Mazury na lata 2007-2013 (audyt z art. 62 ust. 1 lit. b rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spéjnosei 1 uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999) prowadzonego na podstawie
upowaznienia Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWiIM-150/2010
z dnia 11 pazdziernika 2010r.

Protokdt sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 ze zm.), w zwiazku z art. 3a ust. 8
19 pkt 2 ustawy o kontroli skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2011r. Nr 41, poz. 214).

Czynnosci przeprowadzita Anna Piekarczyk - nr legitymacji stuzbowej 03710, Inspektor
Kontroli Skarbowe;.
Czynnosci zostaly przeprowadzone w siedzibie Beneficjenta. W czynnosdciach kontrolnych
uczestniczyli:
— Pani Magdalena Fuk — Inspektor ds. pozyskiwania srodkéow zewngtrznych w Wydziale
Techniczno — Inwestycyjnym,
— Pami Ewa Kulis§ - zastepca Naczelnika Wydzialu Techniczno-Inwestycyjnego,
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— Pan Sebastian Pyzalski - Inspektor w Wydziale Techniczno — Inwestycyjnym, -
— Pan Grzegorz Witkowski - Inspektor w Wydzial'é Techniczno — Inwestycyjnym,
— Pani Mariola Tafil — Gléwny Specjalista w Wydziale Ogélnym,

— Pani Teresa Gorska — Inspektor w Wrydziale Finansowo Ksiegowym.

1. Projeki Nr RPWM.05.01.04-25-001/08-01 .,Budowa Portu Pasaterskiego
Eko-Marina”

Czynnosci dotyczyly nastepuiacych obszarbw: ]
I ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI

1. Czy operacja spelnia kryteria wyboru w ramach wlasciwego programu operacyjnego
oraz zostala zrealizowana zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze
wszystkimi warunkami dotyczgcymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanyceh
celow? (art. 16 ust. 2 lit. a Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/2006);

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego w dniu  (2.12.2008r., ostateczna WGlS_]a z dnia 18.01.2011r.
wraz z zatgcznikami,

~ umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. ¢ dofinansowanie
projektu wraz z aneksami:

» nr UDA-RPWM.05.01-04-28-001/08-01 z dma 05.03.2010r.,
> nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-02 z dnia 10.06.2010r.,
» nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-03 z dnia 29.06.2010r.,
» nr UDA-RPWM.05.01.04-28-027/08-04 z dnia 24.09.2010r.,
> nr UDA-RPWM.05.01.04-28-027/08-05 z dnia 18.01.2011r.,

— protokoty odbioru czesciowego wykonanych robot Wykazanych W kontrolowanym
wiiosku o platnosé, :

—  wyciagi bankowe potwier dZ‘d_] ace zaplate Wykonawcom

~ pismo Nr ZPRR.XI.0723-49/09 z dnia 17.07.2009r. Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego w  Olsztynie Departamentu Zarzadzania
Programem Rozwoju Regionalnego informujace o weryfikacji dokumentacii
przetargowej na ,,Budowe portu pasazerskiego Eko—Marinﬁ” w Gizycku oraz na
»Petienie funkeji inzyniera kontraktu®,

— pismo Nr ZPRR.XI1.0748-66/10 =z dma 02.02.2010r. Urzedu Marszatkowskiego:

Wojewbdztwa Warmitisko-Mazurskiego w  Olsztynie Departamentu Zarzadzania
Programem Rozwoju Regionalnego informujace o weryfikacji dokumentacii
postgpowania na ,,Pelnienie funkcji inzyniera kontraktu”,

— Informacje Pokontrolng Urzedu Marszatkowskiego Wojewddziwa Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie Departamentu Zarzadzania Programem Rozwoju Reomnalnego
z dnia 26.11.2010r,

Na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw 1 przeprowadzonych w dniu 11.03.2011r.
ogledzin dokonano sprawdzenia postepu rzeczowego projektu.

Ponadto sprawdzono, czy audytowany projekt podlegal” kontroli w ramach art. 13
Rozporzadzenia Komisji Nr 1828/2006 1 jakich dokonano ustalen.



2. Czy wydatki zadeklarowane sa zgodne z zapisami ksiegowymi i dekumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art 16 ust. 2 lit. b
Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/2006);

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

Wartos§é wydatkéw zadeklarowanych
do Komisji Europejskiej

RPWM.05.01.04-28-001/08-04 1616 725, 62 z1

Nr wniosku o platnosé

oraz nastepujgce dokumenty: _

— umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami,

— faktury VAT i wyciagi bankowe potwierdzajace poniesienie wydatkéw wykazanych we
wniosku o ptatnodé, 4.

: Kwota brutto Data zaplaty/nr wyciagu
Lp Nazwa towarw/ustogi Nr faktury Data wystawienia PLN bankowego

Pelnienie funkcji inZzyniera

17| kontraktu 2/02/2010 15.02.2010 2914,32 1 19.03.2010/wh.nr 66/2010

2 | Roboty budowlang-montazowe 100083/FRP/02/2010 | 11.03.2010 267415,70 | 31.03.2010/wh.nr 74/2010
Pelnienie funkeji inzyniera

3 | kontraktu 1/03/2010 05.03.2010 3176,90 1 07.04.2010/wb.nr 80/2010

4 | Roboty budowlanc-montazowe i00018/FRP/03/2010 | 13.04.2010 1378 010,33 | 05.05.2010/wh.nr 101/2010
Petnienie funkefi inzyniera

5 | kontraktu 2/04/2010 08.04.2010 16 370,77 | 05.05.2010/whb.nr 101/2010
Razem ] 1667 888,02

— umowe na pelnienie funkeji inzyniera kontraktu nr 11/04/09 zawarta w dniu 31.03.2000r.
pomiedzy Gming Miejskg Gizycko, a firma ,,Nieruchomosci” Kancelaria Beata Marta
Kucharzyk” ul. Graniczna 13, 11-400 Ketrzyn,

— umowe na roboty budowlane nr 35/09/09 zawarta w dniu 08.09.2009r. pomiedzy Gming
Miejska Gizycko a przedstawicielem konsorcjum firma ,,Hydrobudowa® S.A.,
ul. Grunwaldzka 135, 80-264 Gdansk,

— protokoly odbioru czesciowego wykonanych robdt wykazanych w kontrolowanym
wniosku,

— kartoteke finansowa 080-5 Inwestycje srodki trwale w budowie ,Budowa Portu
pasazerskiego Eko-Marina w Gizycku",

—  kartoteki finansowe 201 ,,Rozrachunki z dostawcami i odbiorcami”.

W badanym obszarze na podstawie okazane]j do kontroli dokumentacji:

- poddano analizie dokumenty wspierajace wniosek o ptatnosé: faktury, dowody zaptaty,

- zweryfikowano dane dotyczace podmiotu realizujacego projekt zawarte w fakturach
z umowa o dofinansowanie,

- dokonano analizy zestawienia wydatkéw zalaczonego do wniosku o platnosé
w konfrontacji z fakturami VAT, umowami zawartymi z wykonawcami, plotokoiarm
odbiorui dowodami zaptaty,

- sprawdzono wyciagi bankowe,

- dokonano analizy zapiséw kswmwych na kartotekach ﬁnansowycl

- sprawdzono opis dokumentéw zataczonych do kontrolowanego wniosku o platnosé.

(WS

Y



3. Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta s3 zgodne z zasadami
wspélnotowymi i krajowymi? (arf. 16 wust. 2 lit ¢ Rozporzadzenia Komisji Nr
1828/2006); :

3.1 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unifnych i krajowych.

W badanym obszarze czynnoscmrm sprawdzajacymi objeto:
— wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w IZ w dniu 02.12.2008r,, ostateczna wersja

stanowigca zalacznik do aneksu do umowy o dofinansowanie z dnia 18.01.2011r. wraz

z zatacznikami,

- ‘umowe nr UDA-RPWM.05. 01 04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o doﬂnansowame

projektu wraz z aneksami,

— wniosek o plato$é nr RPWM.05.01.04-28-001/08-04 za okres od 12.03.2010r. do

20.05.2010r., wraz z fakturami VAT, protokotami odbioru i wyciagami bankowymi,

— interpretacj¢ indywidualng Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszezy z dnia 12.08.2010r.
dotyczaca prawa odliczenia lub odzyskania nahczonego podatku VAT w zwiazku z
realizacig kontrolowanego projektu.

W celu sprawdzenia kwalifikowalnosci wykazanych przez Beneficjenta \Xfydatkéwz

sprawdzono termin poniesienia wydatkéw zadeklarowanych we wniosku,

— zweryfikowano ujecie poszezegdlnych wydatkéw w badanym wniosku o platnose,

— poddano analizie zaliczenie do kosztow kwalifikowalnych podatku VAT,

— sprawdzono wykluczenie z zadeklarowanych w kontrolowanym wniosku o platnosé
wydatkow niekwalifikowanych wynikajacych z Wytycznych MRR, Programu RPOWiM
2007-2013, Wytycznych w sprawie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach RPO WiM
2007-2013 do konkursu 01/08/5.1.4 oraz art. 7 rozporzadzenia WE Nr 1080/2006.

3.2 Czy zadekiarowane wydatki sq zgodne z zasadami dotyczqcymi zamowien publicznych.
Postepowanie przeprowadzone w trybie przetargu nieograniczonego ..Budowa portu
pasazerskiegco = EKO-MARINA” o__wartosci szacunkowej 18476 642.37 PILN
(nr postepowania WT.GW.2222-25/38/09); '

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

— zarzadzenie Nr 114/2004 z dnia 10.11.2004r. Burmistrza Miasta w sprawie powotania

N

statej komisji przetargowej wraz z pézniejszymi zimianami,

~ ,Zbiorcze zestawienie kosztéw na zespél EKO-MARINA z zapleczem portowo —
ustugowym w Gizycku” oraz kosztorysy inwestorskie sporzadzone przez Pracownig
Projektows ,,Kaczynski 1 spotka” w Biatymstoku,

— ogloszenie o zamdwieniu publicznym na zadanie ,,Budowa portu pasazerskiego Eko-
Marina w Gizycku” zamieszczone w BZP pod nr 92351 - 2009, na tablicy ogloszen
w siedzibie Zamawiajacego oraz w BIP na stronie hitp:/bip.gizycko.pl w dniu
12.06.20009r.,

— SIWZ wraz z zalacznikami,

— protokét postepowania o udzielenie zaméwienia wraz z zatacznikami, tj. drukami ZP-11,
ZP-12,7ZP-17, ZP-18, ZP-19, ZP-20, ZP-21, ZP-22,

— zlozone oferty:
> nr 1 od korporacji Budowlanej ,,DORACO” Sp. z 0.0. ul.Opacka 12, 80-338 Gdansk,
> nr 2 od Konsorcjum reprezentowanego przez firme ,, Hydrobudowa” S.A. ul.

Grunwaldzka 135, 80-264 Gdansk,



» nr 3 od konsorcjum reprezentowanego przez ,,Navimor-invest” Sp. z o0.0. ul.
Grunwaldzka 212, 80-266 Gdansk,

> nr 4 od Konsorcjum reprezentowanego przez Spéldzielnie Wielobranzows,
~Niegocin”, ul. Mazurska 3, 11-500 Gizycko, :

protokét z otwarcia ofert z dnia 12.08.2009r. wraz z listg uczestnikéw obecnych przy

otwarciu ofert,

zapytania ' ztozone przez wykonawcéw do tresci SIWZ wraz z odpowiedziami

Beneficjenta,

protest ztozony przez Korporacje Budowlang ,,Doraco” Sp. z o.0., ul. Opacka 12, 80-333

Gdanisk wraz z dokumentacja dotyczaca protestu, tj.: pisma i potwierdzenia nadania

przekazujace protest pozostatym wykonawcom, rozstrzygnigcie protestu,

ogloszenie o wyniku postgpowania zamieszczone na stronie internetowej

http://bip.gizycko.pl oraz na tabhcy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego w dniu

21.08.2009r.,

umowe na roboty budowlane nr 35/09/09 z dnia 08.09.2009r. zawarta pomiedzy Gming

Miejska Gizycko a Konsorcjum reprezentowanym przez firme ,,Hydrobudowa” S.A.,
ul. Grunwaldzka 135, 80-264 Gdansk.

Postepowanie przeprowadzone w trvbie przetareu nieograniczonego na Pelnienie funkeji

inzyniera kontraktu wraz z zapewnieniem inspektordw nadzoru inwestorskieso nad realizacja

zadania ..Budowa portu pasazerskieso Eko-Marina w Gizvckn”, o wartoscl szacunkowej

101 147.54 PLN (nr postepowania WT.JS.2222-25/28/09):

W badanym obszarze czynnosciami andytowymi objeto:

zarzadzenie Nr 114/2004 z dnia 10.11.2004r. Burmistrza Miasta w sprawie powolania
statej komisji przetargowej wraz z péZniejszymi zmianami, :
dokument ,,Okreslenie wartosci zamdwienia™ z dnia 19.02.2009r.,

ogloszenie o zam6wieniu na pelnienie funkcji inzyniera kontraktu wraz z zapewnieniem
inspektoréw nadzoru inwestorskiego nad realizacjg zadania — Budowa portu Eko-Marina w
Gizycku zamieszczone w BZP pod nr 42702 - 2009, na tablicy ogloszen w siedzibie
Zamawiajacego oraz w BIP na stronie http://bip.gizycko.pl w dniu 26.02.2009r.,

SIWZ wraz z zaiatczmkalm

protoké! postepowania o udzielenie zamdéwienia wraz z zalacznikami, tj. drokami ZP-11,

. ZP-12, ZP-17, ZP-20, ZP-21,

ziozone oferty:

> SGS Polska Sp. z 0.0., ul.Bema 83, 01-233 Warszawa, '

Grontmij Polska, Biuro w Olsztynie, ul.Mickiewicza 21/23, 10-508 Olsztyn,
Przedsiebiorstwo Inwestycyjno-Ustugowe ,,Inwestprojekt” Sp. z o.0., ul.Kolobrzeska
13, 10-444 Olsztyn,

~Srodowisko” s.c. ul.Suwalska 21, 11-500 Gizycko,
~Hydroprojekt” Sp. z 0.0. ul.Dubois 9, 00-182 Warszawa,

»Nieruchomodci™ Kancelaria Beata Marta Kucharzyk ul.Gramiczna 13, 11-400
Ketrzyn,
> Techniczny Zespdt Ushug Projektowych, ul.Brzozowa 104, 11-532 Wilkasy,

protokédt z otwarcia ofert z dnia 09.03.2009r. wraz z lista uczestnikéw obecnych przy
otwarciu ofert,

zapytania zlozone przez Wykonawcéw do fresci SIWZ wraz z odpowiedziami
Beneficjenta,

ogloszenie .o wyniku postgpowania zamieszczone na stronie  internetowej
http://bip.gizycko.pl oraz na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego w dniu
20.03.2000r.,
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— umow¢ na pehienie funkcji Inzyniera Kontraktu Projektu nr 11/04/09 z dnia
31.03.2009r. zawartg pomigdzy Gming Miejska Gizycko, a ,,Nieruchomosci Kancelaria
Beata Marta Kucharzyk™ ul. Graniczna 13, 11-400 Ketrzyn.

W oparciu o wyzej wymieniong dokumentacje wykonano testy majace na celu sprawdzenie:
— zastosowania trybow wyboru wykonawcéw,

—  okreslenia wartodci przedmiotu zméwien,

— publikacji ogloszen oraz przygotowania SIWZ,

—  powotania komisji przetargowych,

— upublicznienia informacji o zmianach istotnych warunkéw zamowien,

— przebiegu otwarcia, oceny i wyboru ofert,

— upublicznienia informacji o wyborze najkorzystniejszych ofert,

—  sposobu rozpatrzenia protestu,

— podpisania umoéw z wykonawcami,

— zachowania zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow.,

3.3 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami ochirony Srodowiska.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

"~ — wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego w dniu 02.12.2008r., ostateczna wersja z dnia 18.01.2011r.,

— zatacznik 2a — Formularz do wniosku o dofinansowanie w zakresie OOS, .

— zatacznik 1b - Zadwiadczenie Wojewody Warminisko - Mazurskiego z dnia 12.11.2008r.
stwierdzajgce, ze projekt nie wywrze istotnego oddzialywania na obszar NATURA. 2000,

— wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewzigcia ztozony do Burmistrza Miasta Gizycko w dniu 23.10.2008r.,

— zawiadomienie 0 wszczgciu postepowania z dnia 27.10.27r. znak:WM.76201/18/2008,

— obwieszczenie Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 27.10.2008r. znak:WM.76201/18/2008
informujace o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia ,,Budowa Portu Pasazerskiego Eko-
Marina®,

— postanowienie Starosty Gizyckiego z dnia 14.11.2008r., znak: WS.7330-46/08 naktadajace
obowigzek sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko,

— postanowienie Powiatowego Inspektora Sanitarnego z dnia 18.11.2008r., znak:ZNS-
4316/47-1/08 uznajace koniecznos¢ sporzadzenia raportu oddziatywania na srodowisko,

— postanowienie Burmistrza Miasta Gizycko z dnia 24.11.2008r. nakladajace obowiazek
sporzadzenia raportu oddzialywania na srodowisko dla przedmiotowe] inwestycji,
-znak: WM.76201/18/2008,

— postanowienie uzgadniajace warunki realizacji  przedsiewziecia Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gizycku z dnia 22.12.2008r., znak: ZNS-4316/47-
2/08,

— postanowienie uzgadniajace Srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsiewziecia Starosty Powiatowego w Gizycku z dnia 24.12.2008r., znak: WS.7330-
46/08 ,

— decyzje Burmisirza Miasta Gizycko z dnia 29.12.2008r., znak:WM.76201/18/2008 o
srodowiskowych uwarunkowaniach,

— Raport oddziatywania na srodowisko budowy portu pasazerskiego Eko-Marina w Gizycku.

-'W oparciu o wyzej wymieniona dokumentacje wykonano testy majace na celu sprawdzenie
czy: :



— inwestycja nalezy do kategorii wymienionych w Zatacznikach nr 11 IT do Dyrektywy EIA
85/337/EEC z dnia 27 czerwca 1985r. w sprawie oceny wplywu wywieranego przez
niektére przedsigwzigcia publiczne i prywatne na Srodowisko, znowelizowanej przez
Dyrektywe 97/11/EC (Zataczniki nr 11 1), .

— inwestycja jest wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 21 sierpnia 2007r.
(Dz. U. z 2007r. Nr 158, poz. 1105) zmieniajacym rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzieé mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na drodowisko oraz szczegblowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na
srodowisko (Dz. U. z 2004r. Nxr 257, poz. 2573 z pdzn. zm.).

3.4 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami dotyczqcymi pomocy publicznej.

W badanym obszarze czynno$ciami sprawdzajacymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego w dniu 02.12.2008r., ostateczna wersja z dnia 18.01.2011r, wraz
z zatacznikami,

— umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu.

W ramach prowadzonych czynnosci sprawdzono czy otrzymane dofinansowanie podlega
zasadom pomocy publicznej oraz zbadano poziom dofinansowania.

3.5 Czy zostaly zachowane obowiqzki w zakresie informacji i promocyi.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego w dniu 02.12.2008r., ostateczna wersja z dnia 18.01.2011r.,

— umowg nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami,

— wniosek o platno$é nr RPWM.05.01.04-28-001/08-04 za okres od 12.03.2010r. do
20.05.2010r., wraz z fakturami VAT, protokotami odbioru i wyciggami bankowymi.

W badanym obszarze dokonano ogledzin tablic informacyjnych oraz zweryfikowano warunki

umowy o dofinansowanie w zakresie nalozonych obowiazkéw informacyjnych -

i promocyjnych.

3.6 Czy radeklarowane wydatki sq zgodne 7z zasedami eliminujgcymi nierownosé -

i promujacymi réwnesé  kobiet | meiczyzn, 7 zasadami polityki spofeczeristwa
infermacyjnego oraz polityki zatrudnienia.
W badanym obszarze czynnodciami sprawdzajacymi objeto:
- wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Urzedzie Marszatkowskim Wojewéddziwa
Warminsko-Mazurskiego w dniu 02.12.2008r., ostateczna wersja z dnia 18.01.2011r. wraz
z zatacznikami,
— umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami.

W trakcie przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych zbadano wplyw projekitu na
zagadnienia horyzontalnych polityk wspélnoty: wyeliminowania nieréwnoscei i promocji
réwnosci kobiet i mezczyzn, polityki spoleczefistwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia.
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4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi? (art. 80 rozporzgdzenia (WE)
nr 108372006).
W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:
— umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami,

— wniosek o platnoéé nr RPWM.05.01.04-28-001/08-04 za okres od 12. 03.2010r. do

20.05.2010r., wraz z dokumentacjg wspierajaca,

— informacje Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Warmifisko-Mazurskiego z dmia
28.05.2010r. o wysokosci zatwierdzonej kwoty do wyplaty,

~ wyciag bankowy nr 10/2010 z dnia 10.06.2010r.

W trakeie czynnosci sprawdzajacych zbadano, w jakie] wysokosci i w jakim terminie
Beneficjent otrzymat ptatnosé.

I, USTALENIA ~ OPIS STANU FAKTYCZNEGO
1) W wyniku przeprowadzonych czynnoSci w zakresie, czy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach wlaSciwego programu operacyjnego, zostala zrealizowana
zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanyeh celéw (@rt. 16 ust. 2
lit. a Rozporzqdzenia Komisji Nv 1828/2006) ustalono, ze:
~ inwestycja jest faktycznie wykonywana, w ramach projektu wybudowano budynek gtéwny
»Eko-Mariny” oraz budynek techniczno-gospodarczy, parking i akwen portu,
- ujete we wniosku wydatki dotycza pehnema funkeji Inzyniera Kontraktu i1 robét
budowlano ~- montazowych,
— projekt jest w trakcie realizacji.
W trakcie czynnosdci sprawdzajaccych dokonano ogledzin inwestycji. Protoko% ogledzin
stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

2) W wyniku przeprowadzonych ezynnoSei w zakresie, czy wydatki zadeklarowane s3

~ zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi

przez beneficjenta (art. 16 ust. 2 lit b Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/2006)
ustalono, Ze:

— Beneficjent posiada faktury VAT oraz wyciagi bankowe na laczng kwote 1667 888,02 zi,
w tym kwote wydatkdéw kwalifikowalnych 1 616 725,62 =i,

- zadeklarowane wydatki zostaly poniesione z rachunku bankowego Urzedu Miasta
w Gizycku, _

- — we wniosku o platno$é oraz zestawieniu wydatkéw zadeklarowano kwote 1 667 888,02 zt
(w tym wydatki kwalifikowalne 1 616 725,62 zI). Do wniosku zal’ag:zono faktury VAT
oraz wyclagl bankowe na powyzsza kwote,

— wydatki zarejestrowano na kontach 080-5 Inwestycje srodki trwale w budowie ,,Budowa
Portu pasazerskiego Eko-Marina w Gizycku" oraz 201 Rozrachunki z dostawcami,

— przedstawione faktury zawicraja informacje o wspdifinansowaniu projektu przez UE
w ramach RPO, a takze: nr umowy o dofinansowanie, nazwe i nr projektu, kategorie
wydatku, kwote wydatku kwalifikowanego, informacje na temat stosowania prawa
zamdwien publicznych.
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3)

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sa zgodne z zasadami wspdélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2
lit. ¢ Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/2006) ustalono, ze:

3.1 W wyniku przeprowadzonych czynnos$ci w zakresie czy wydatki zadeklarowane

przez beneficjenta sa zgodne z =zasadami kwalifikowalnosei okreslonymi
w przepisach unijnych i krajowych ustalono, ze:
zadeklarowane w badanym wniosku o platno$é wydatki poniesiono w okresie od
19.03.2010r. (wb nr 66/2010) do 05.05.2010r. (wb nr 101/2010),

poniesione wydatki zostaly Wykazane w kontrolowanym wniosku wedlug zestawienia

przedstawionego w pkt 1.2,
do wydatkow kwalifikowalnych zaliczono podatek od towaréw i ushig,
do wydatkéw kwalifikowalnych nie zaliczono wydatkéw niekwalifikowalnych.

3.2 W wyniku przeprowadzonych czynnosSci w zakresie czy wydatki zadeklarowane

przez beneficjenta sa zgodne z zasadami dotyczacymi zaméwien publicznych
ustalono, Ze:

Postepowanie przeprowadzone w Irvbie przetareu nicograniczoneso na roboty budowlarne.

zadanie Budowa portu pasazersiiero EXO-MARINA :

okreslenia warto$ci zmoéwienia dokonano w dniu 06.05.2009r., stosujac kurs euro
w wysokosci 3,8771 z, postepowanie wszczeto 12.06.2009r., -
ogloszenie zamieszczono w BZP, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego oraz
w BIP na stronie Urzedu Miasta Gizycko w dniu 12.06.2009r. Termin skladania ofert
wyznaczono na 06.07.2009r.,

SIWZ mozna bylo odebraé osobiscie lub za zaliczeniem pocziowym (po uprzednim
pisemnym zgloszeniu) w siedzibie Zamawiajgcego. SIWZ zostala zamieszczona na stronie
internetowej http://www.bip.gizycko.pl. Potencjalni wykonawcy kilkakrotnie zwracali sie
do Zamawiajacego o wyjasnienie tredci zapiséw SIWZ. Tre$¢ zapytan (bez ujawniania
zrodta zapytania) wraz z wyjasnieniami przekazywano niezwlocznie wykonawcom,
ktérym przekazano SIWZ oraz zamieszczano na stronie internetowej Zamawiajacego.
Dokomyjac modyfikacji SIWZ po zlozonych zapytaniach przez oferentéw, Zamawiajacy
zamieszezal modyfikacje na stronie BIP Urzedu Miejskiego w Gizycku, na tablicy
ogloszen oraz przekazywal zmodyfikowang SIWZ potencjalnym oferentom. W SIWZ
Beneficjent zawart zapis: , Zamawiajgcy przewiduje mozliwosé udzielania zamdwien
uzupeiniajqcych, o kidrych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, stanowigcych nie
wiecej miz 50% warfosci zamodwienia podstawowego”. W ogloszeniu o zamdwieniu
zamieszezonym w BZP, BIP Urzedu Miasta Gizycko oraz na tablicy ogloszen w siedzibie
Zamawiajacego zawarto zapis: , Zamawiajqcy nie przewiduje mozliwosé udzielania
zamowienia uzupeiniajqcego”; :
Burmistrz Miasta Gizycka powolal Stala Komisje Przetargows. Czionkowie komisji
ztozyli o$wiadczenia o bezstronnoséci. W wyznaczonym ostatecznie terminie skladania
ofert, j. do 12.08.2009r. do godz. 12: 00 wplynely cztery oferty. Kryterium oceny ofert
byta cena. Uczestnikéw postepowania poinformowano pismem z dnia 21.08.2009r.
0 wyborze najkorzystniejszej oferty. Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty
zamieszczono réwniez w BIP Urzedu Miejskiego w Gizycku oraz na tablicy ogloszen
w siedzibie Zamawiajacego w dnin 21.08.2009r.;

Korporacja Budowlana ,,.Doraco™ Sp. z 0.0. w Gdaﬂsku zlozyla protest (data wpltywu faksu
— 08.07.2009r., data wpltywu do zamawiajgcego oryginatu — 13.07.2009r)). Beneficjent
powiadomil wszystkich wuczestnikéw postgpowania o wplynieciu protestu, zmiescit
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informacje o wniesionym protes’éie na stronie internetowej. Protest rozstrzygnieto w dniu
31.08.20009r. poprzez oddalenie;

— umowe podpisano z wykonawcs, ktéry przedstawit oferte w kwocie 17 948 100,00 zi
brutto.

Postepowanie _przeprowadzone w_trybie_przetargu nieograniczonego na Pefnienie funkcji

inzvniera kontrakiu wraz z zapewnieniem inspekiordéw nadzoru inwestorskieoo nad. : ealzzacm

© zadania . Budowa portu pasazerskiego Eko-Marina w Gizycku” :

— okreslenta warto$cl zamowienia dokonano w dniu 19.02.2009r., stosujgc kurs euro
w wysokosci 3,8771 z1. Postepowanie wszezeto w dniu 26.02.2000r.;

— ogloszenie zamieszezono w BZP, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego oraz
w BIP na stronie Urzedu Miasta Gizycko w dniu 26.02.2009r. Termin skladania ofert
wyznaczono na 09.03.2009r.;

— SIWZ mozna bylo odebraé osobiicie w siedzibie Zamawiajacego. SIWZ zostala
zamieszezona na stronie internetowe] http://www.bip.gizycko.pl. Potencjalni wykonawcy
zwracall sie¢ do Zamawiajacego o wyjasnienie tresci zapisow SIWZ. Tres¢ zapytan (bez
wjawniania zrédla zapytania) wraz z wyjadnieniami przekazywano mniezwlocznie
wykonawcom, ktérym przekazano SIWZ oraz zamieszczano na stronie internetowe]
Zamawiajacego. Dokonujac modyfikacji SIWZ po ztoZzonych zapytaniach przez oferentow,
Zamawiajacy zamieszezal modyfikacje na stronie BIP Urzedu Miejskiego w Gizycku, na
tablicy ogloszen oraz przekazywat zmodyfikowang STWZ potencjalnym oferentom,

— Burmistrz Miasta Gizycka powolal Stala Komisje Przetargows. Czlonkowie komisji
ztozyli oswiadczemia o bezstronnosci. W wyznaczonym terminie skiadania ofert, tj. do
09.03.2009r. do godz. 12:00 wplyneto siedem ofert. Kryterium oceny ofert byla cena.
Uczestnikéw postepowania poinformowano pismem z dnia 20.03.2009r. o wyborze
najkorzystniejszej oferty. Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty zamieszczono
réwniez w BIP Urzedu Miejskiego w Gizycku oraz na tablicy ogloszen w siedzibie
Zamawiajacego w dniu 20.03.2009r.,

— umowe podpisano z wykonawca, ktory przedstawit oferte w kwocie 277 550,00 zt brutto.

Ponadto ustalono, ze 1Z (Urzqd Marszatkowski Wojewddziwa Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie Departament Zarzqdzania Programem Rozwoju Regionalnego) przeprowadzita
kontrole dokumentacji niniejszego postgpowania. W wyniku kontroli stwierdzono, ze
w ogloszeniach o zamdwieniu nie zamieszczono informacji 0 mozliwosci skladania przez
potencjalnych oferentdw (z innych panstw czionkowskich) réwnowaznych dokumentdéw
odpowiadajacych polskim zaswiadczeniom ZUS, Krajowego Rejestru Kamego, Urzgdu
Skarbowego oraz dokumentéw poswiadczajacych posiadanie uprawnien budowlanych
W rozumieniu pOlSkJCUO prawa budowlanego. Powyzsze zostalo uznane przez IZ za blad
formalny.

3.3 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wydatki zadeklarowane

przez beneficjenta sg zgodne z zasadami ochrony $rodowiska ustalono, ze:

— przedmiotowa inwestycja jest wymieniona w zataczniku I Dyrektywy 85/337/EWG -
w sprawle oceny skutkéw dla $rodowiska niektérych publicznych 1 prywatnych
przedsigwzieé, zmienionej Dyrektywa 97/11/WE z dnia 3 marca 1997r., pkt 10 (e), jako
przedsiewzigele podlegajace pod art. 4(2), zgodnie, z ktdrym panstwa czlonkowskie
okreslajg czy przedsiewziecie powinno zostaé poddane ocenie zgodnie z art. 5-10, '

— kontrolowana inwestycja przystan $rdédladowa zostata wymieniona, jako przedsiewziecie
‘mogace wymagaé sporzadzenia raportu oddziatywania na srodowisko w § 3 ust. 1 pkt 58
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 sierpnia 2007r. (Dz. U. z 2007r. Nr 158, poz.




1105) zmieniajacego rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 1istopada 2004r. w sprawie
okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko oraz
szczegdtowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwziecia do
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko (Dz. U. z 2004r. Nr 257, poz. 2573
z pdZn. zm.),

- — organ prowadzacy postepowanie Burmistrz Miasta Gizycko wystapil o opinig, co do
potrzeby sporzadzenia raportu oraz jego ewentualnego zakresu do Starosty Gizyckiego
1 Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gizycku,

— Starosta Gizycki postanowieniem z dnia 14.11.2008r. natozyt obowigzek sporzadzenia
raportu ¢ oddziatywaniu na srodowisko,

— Panfstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gizycku postanowieniem z dnia
18.11.2008r. uznat za konieczne sporzadzenie raportu,

— Organ wlasciwy do przeprowadzenia postgpowania 00S - Burmistrz Miasta Gizycko
postanowieniem z dnia 24.11.2008r. natozyt obowigzek sporzadzenia raportu
oddziatywania na Srodowisko dla przedmiotowe] inwestycji,

— Raport oddziatywania na $rodowisko sporzadzono w grudniu 2008r.,

— $rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewzigcia zostaly nzgodnione ze
Starosta Powiatu Gizyckiego postanowieniem z dnia 24.12.2008r. oraz w zakresie
wymagan higienicznych i zdrowotnych z Powiatowym Inspektorem = Sanitarnym
postanowieniem z dnia 22.12.2008r.,

— Burmistrz Miasta Gizycka w dmu 29.12.2008r. wydal decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach,

— Beneficjent wystapit o opinie do organu odpowiedzialnego za monitorowanie obsza:row
Natura 2000,

_ na portalu www.ekoportal.pl Beneficjent zamieécit wniosek o wydanie decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia, postanowienie
o nalozeniu obowiazku sporzadzenia raportu, decyzje o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia.

3.4 W wynika przeprowadzonych czynnosei w zakresie czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sg zgodne z zasadami dotyczacymi pomocy publiczrej ustalone,
ze:

— udzielona pomoc podlega rozporzadzeniu Komisji- (WE) nr 1628/2006 w sprawie
stosowania art. 87 i 88 TWE oraz Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia
11.10.2007r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programoéw operacyjnych,

— Beneficjent otrzymat dofinansowanie w wysokosci 50% wydatkéw kwalifikowalnych
projekiu, w tym: 85% - EFRR oraz 15% - Budzet Panstwa.

3.5 W wyniku przeprowadzenych czynmo$ci w zakrvesie czy =zostaly zachowane

obowigzki w zakresie informacji 1 promocji, ustaleno, Ze:

— Beneficjent ustawit tablice informacyjne przy bramie wjazdowej oraz przy wejsciu na
teren inwestycji od strony Gizyckiego Mola,

— tablice informacyjne i dokumentacja dotyczaca realizacji projektu zawierajg oznaczenia
informujace o udziale Unii Europejskiej oraz EFRR we wspdtfinansowaniu projektu, logo .
Unii Europejskiej, herb wojewddziwa warminsko-mazurskiego oraz logo Narodowej
Strategii Spdjnoscei na lata 2007-2013,

- informacje dotyczace finansowania inwestycji ze $rodkéw UE zostaly zamieszczone na
stronie internetowej http://www.gizycko.pl oraz prasie.
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3.6 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wydatki zadeklarowane

4)

2.

przez beneficjenta sa zgodne z zasadami eliminujgeymi nieréwnosé i promujacymi
réwnos§¢ kobiet i mezezyzn, z zasadami polityki spoleczenstwa informacyjnego
oraz polityki zatrudnienia ustalono, Ze:

zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie projekt nie dyskryminuje zadnej grupy spolecznej,

infrastruktura bedzie dostepna dla 0séb niepetnosprawnych,

w ramach projektu przewidziano zatrudnienie dwéch mezezyzn 1 dwoch kobiet,

projekt jest neutralny pod wzgledem polityki spoleczenstwa informacyjnego.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wklad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi (art. 80 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006) ustalono, ze:

Instytucja Zarzadzajaca pismem z dnia  28.05.2010r. poinformowata Beneficjenta
o poprawnoséci wydatkéw wykazanych we wniosku o platnodé, a takze o zatwierdzeniu
kwoty do wyptaty w wysokosei 808 362,80 zt,

Beneficjent otrzymat ptatnosé w dniu 10.06.2010r. (wb 10/2010).

Projekt Nr RPWM.05.02.01-28-027/09-02 .. Poprawa dostepu do terenow
turystycznyvch i mwestvcwnvch Przebudowa ulicy Swietego Brunona w
Gizycku”

Czynnodct dotyczyly nastepujacych obszarow:

D

Czy operacja spelnia kryteria wyboru w ramach wlasciwego prosramu '

operacyjnego oraz zostala zrealizowana zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz
jest zgodna ze wszystkimi warunkami dotyezacymi jej przeznaczenia,
wykoxzystania i zakladanych celéw? (art. 16 ust. 2 lit. a Rozporzqdzenia Komisji
Nr 1828/2006};

"W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa
Warmirisko-Mazurskiego w dniu  04.02.2000r., ostateczna wersja z dnia 28.05.2010r.
wraz z zalacznikami,
umowg nr UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-00 z dnia 04.11.20091. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami:

> nr UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-01 z dnia 02.12.2009r.,

» nr UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-02 z dnia 06.01.2010r.,

> nr UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-03 z dnia 03.03.2010r.,

» nr UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-04 z dnia 29.04.2010r.,

> nr UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-05 z dnia 28.05.2010r,
protokoly odbioru czesciowego wykonanych robdt wraz z tabelami rozliczeniowymi za
poszczegdlne okresy,
protokét zdawezo - odbiorezy studium wykonalnosei z dnia 15.07.2008r.,
protokdt z dmia 07.01.2009r. odbioru koricowego 1 przyjecia do uzytku separatora wraz
z osadnikiem,
protokét z dnia 16.09.2009r. odbioru koncoweco i pl‘ZY_] Qc1a inwestycji da eksploataql
wyciagl bankowe potwierdzajace zaptate wykonawcom,
pismo z Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
Departamentu Zarzadzania Programem Rozwoju Regionalnego z dnia 17.01.2011r.
informujace o weryfikacji przeprowadzonego postepowania.
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Na podstawie wyzej wymienionych dokumentdw i przeprowadzonych w dniu 18.03.2011r.
ogledzin dokonano sprawdzenia postepu rzeczowego projektu. '

Ponadto sprawdzono, czy audytowany projeki podlegat kontroli w ramach art. 13
Rozporzadzenia Komisji Nr 1828/2006 i jakich dokonano ustalen.

2) Czy wydatki zadeklarowane sg zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 ust. 2 lit. b
Rozporzadzenia Komisji Nr 1828/2006);

W badanym obszarze czynnoséciami sprawdzajacymi objeto:

Wartoéé wydatkéw zadeklarowanych
do Komisji Europejskiej

RPWML05.02.01-28-027/09-01 5.850.283,85 zi

Nr wniosku o platnoéé

oraz nastepujace dokumenty:

umowe nr UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-00 z dnia 04.11.2009r. o dofinansowanie

projektu wraz z aneksami,

— faktury VAT i1 wyciagi bankowe potwierdzajace poniesienie wydatkow wykazanych we
wniosku o platnosé, 4.:

Data
Lp | Nazwa towaru/usfugi Nr faktury wystawienia Kwota brutto Data zaplaty/wh.nr
1 | Opracowanie studium wykonalnosci 38-07-08 15.07.2008 7 930,00 z 21.07.2008/ wh.nr §1
2 | Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza drogowa | 02945/10/08 06.10.2008 152919,12 z1 14.10.20085/wb.nr 154
3 | Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza drogowa | 03027/10/08 31.10.2008 201 618,32 21 12.11.2008/wb nr 179
Rozbudowa ul Sw Brunona - branza
4 | sanitama 03027/10/08 31.10.2008 2687138z 12.11.2008/wb nr 179
5 | Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza drogowa | 03156/11/08 26.11.2008 921 818,23 7t 27.11.2008/wb nr 192
Pelnienie funkeji inspektora nadzoru
&6 | inwestorskiego 57/2008 11.12.2008 20 000,00 =zt 12.12.2008/wb nr 2035
7 | Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza drogowa | 03321/12/08 19.12.2008 71 194,54 z1 22.12.2008/wb. nr 213
13.02.2009/whb.nr 38
8 | Budowa separatora wraz z osadnikiem 5/2009 07.01.2009 49 820,44 =1 19.03.2009/wb. nr 67
Rozbudowa ul.$w Brunona - branza
9 | elektryczna 00953/04/09 06.04.2009 88 041,54 2 16.04.2009/wb. nr 91
10 | Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza drogowa [ 00953/04/0% 06.04.2009 551 897,057 16.04.2009/wb. nr 91
11 | Rozbudowa ul.$w Brunona - branza drogowa | 01101/05/09 05.05.2009 726 496 34 zi 12.05.2009/wb.nr 113
12 | Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza drogowa | 01267/06/09 05.06.2009 83767533 # 09.06.2009/vb.qr 137
Rozbudowa ul.$w Brunona - branza
13 | sanitama 01267/06/09 05.06.2009 10 076,89 7 09.06.2009/wbnr 137
Rozbudowa ul.$w Brunona - branza ) L L
14 | elektryczna G1267/06/09 05.06.200% 438 381,95 21 09.06.2009/wh.nr 137
15 | Rozbudowa ul Sw Brunona - branza drogowa | 113/PRD/2009 | 07.07.2000 1194514 7 16.07 2009/ wb.nr 169
16 | Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza drozowa | 01955/07/09 {7.07.2009 502 577,99 z1 16.07.200%/wb.nr 169
Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza
17 | elektryczna 01955/07/09 07.07.2009 237920.13 16.07.2009/wb.nr 169

o



Rozbudowsa ul.$w Brunona - branza drogowa | 148/PRD/2009 | 31.08.2009 3548742 07.09.2009/wb.nr 3972009

Razbudowa ul.Sw Brunona - branza drogowa | 02166/08/09 31.08.2009 328247172 07.09.2009/wb.nr 39/2009

Rozbudowa ul.Sw Brunona - branza
sanitarma 02166/08/09 31.08.2009 61 303,51 zt 07.09.200%/wb.nr 36/2009

Razem 585028385zt

protokoty odbioru wykonanych robdt drogowych, sanitarnych i elektryeznych, protokot
odbioru konfcowego separatora wraz z osadnikiem, protokét odbioru studium
wykonalnosci, '

umowe na wykonanie studium wykonalnosci zawarta w dniu 11.06.2008r. pomiedzy
Gmina Miejska Gizycko a firma »Srodowisko”, ul. Suwalska 21 w Gizycku,

umowe nr 28/06/08 na pemienie funkeji inspektora nadzoru zawarta w dniu 16.06.2008r.
pomiedzy Gming Miejska Gizycko a firma ,,Eko-Elbud” Aleksandra Bernat, ul.Gizycka
48 w Mitkach,

umowe nr 55/11/2008 na budowe separatora wraz z osadnikiem zawarta w dniu
27.11.2008r. pomiedzy Gmina Miejska Gizycko a firmg ,,Masz-Bud” Piotr Chmielewski
ul. Przemystowa 3 w Gizycku,

umowe na roboty budowlane nr 37/08/08 zawartg w dniu 03.09.2008r. pomiedzy Gming
Miejska Gizycko a przedstawicielem Konsorcjum Przedsiebiorstwem Gospodarki
Komunalnej Sp. z o.0., ul. Konstytucji 3 Maja w Gotdapi,

kartoteke finansowa 0-80 ,Inwestycje Poprawa dostepu do terenéw turystycznych.
Przebudowa ul.Brunona” oraz 201 ,,Rozrachunki z dostawcami i odbiorcami”.

W badanym obszarze na podstawie okazanej do kontroli dokumentacji:

3)

poddano analizie dokumenty wspierajace wniosek o platnoéé: faktury, dowody zaplaty,
zweryfikowano dane dotyczace podmiotu realizujacego projekt zawarte w fakturach
z umowa, o dofinansowanie, '

dokonano analizy zestawienia wydatkéw zalaczonego do wniosku o platnosé
w konfrontacji z fakturami VAT, umowami zawartymi z wykonawcami, protokotami
odbiorui dowodam: zaptaty,

sprawdzono wyciagt bankowe,

dokonano analizy zapisdéw ksiegowych na kartotekach finansowych,

sprawdzono opis dokumentéw zataczonych do kontrolowanego winiosku o platnosc.

Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sa zgodne z zasadami
wspélnotowymi i krajowymi? (ert. 16 ust 2 [t c Rozporiqdzenia Komisji Nr
1828/20006);

3.1. Czy zadeklarowane wydaili sq zgodne 7 zasadami Ewalifikowalnosci okreslornymi
w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajgcymi objgto:

— wniosek o dofinansowanie projektu zlozony w Instytucji Zarzadzajacej w dniu

04.02.2000r., ostateczna wersja z dnia 28.05.2010r. wraz z zalacznikami,

— umowe o dofinansowanie UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-00 z dnia 04.11.20091., wraz

z aneksami,

— wniosek o platmos$é nr RPWM.05.02.01-28-027/09-01 z dnia 17.02.2010r. za okres od

11.06.2008r. do 15.10.2009r. wraz z fakturami VAT, protokolami odbioru i wyciagami

bankowymi,
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interpretacje indywidualna Dyrektora [zby Skarbowej w Bydgoszezy z dnia 30.03.2010r.
dotyczaca prawa odliczenia lub odzyskania naliczonego podatku VAT w zwiazku z
realizacjg kontrolowanego projektu.

W celu sprawdzenia kwalifikowalnosci wykazanych przez Beneficjenta wydatkdw:

sprawdzono termin poniesienia wydatkéw zadeklarowanych we wniosku,

zweryfikowano ujecie poszezegdlnych wydatkéw w badanym wniosku o ptatnosé,
sprawdzono wykluczenie z zadeklarowanych w kontrolowanym wniosku o platnodé
wydatkéw niekwalifikowanych wynikajacych z Wytycznych MRR, Programu RPO WiM
2007-2013, Wytycznych w sprawie kwalifikowalnodei wydatkéw w ramach RPO WiM
2007-2013 do konkursu 01/08/5.2.1 oraz art. 7 rozporzadzenia WE Nr 1080/2006,
poddano analizie zaliczenie do kosztéw kwalifikowalnych podatku VAT oraz wydatkéw
zwigzanych z przygotowaniem projektu.

3.2. Czy zadeklarowane wydathi sq zgodne 7 zasadanii dotyczqeymi zamdwiest publicznych.
Postepowanie grzeplowadzone w_trybie przetargu nieograniczonego na roboty budowlane.
zadanie .Rozbudowa ul. Sw. Brunona” o wartodci 5.777.060.60 PLN (or postepowama

WT.SP.7041/42/08).

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

zarzadzenie Nr 114/2004 z dnia 10.11.2004r. Burmistrza Mlasta W sprawie powolania
stalej komisji przetargowej wraz z pdzniejszymi zmianami,
kosztorys inwestorski sporzadzony w lutym 2008r. przez ﬁrmq PRO-KOM Zakiad Ustug
Projektowych mgr inz. Krzysztof Sawczuk,
ogloszenie o zamowieniu publicznym na roboty budowlane, zadanie ,,Rozbudowa ul. Sw.
Brunona” zamieszczone w BZP pod nr 98766-2008, na tablicy ogloszen w siedzibie
Zarnawiajacego oraz w BIP na stronie htip://bip.gizycko.pl w dnlu 12.05.2008z.,
SIWZ wraz z zatacznikami,
protoké! postepowania o udzielenie zamdéwienia wraz z zalgcznikamy, tj. drukami ZP-11,
ZP-12,72P-17, ZP-18, ZP-19, ZP-20, ZP-21, ZP-22,
zlozone oferty:
» nrl od Firmy Budowlano-Drogowej ,,PRASBET” Sp.j , ul. Malczewskiego 2, 86-300
Grudziadz,
» nr2od firmy ,, COMTRANS” Sp. z 0.0., ul. Sprzetowa 6, 10-467 Olsztyn,
» nr 3 od konsorcjum reprezentowanego przez Przedsiebiorstwo Gospodarki
Komunalnej Sp. z 0.0., ul. Konstytucji 3 Maja 1A, 15-500 Goldap,
» nr4 od konsorcjum reprezentowanego przez Przedsigbiorstwo Instalacyjne ,,PRIM”
S.A, ul. Suwalska 84, 19-300 Elk,
» nr 5 od konsorcjum reprezentowanego przez Przedsiebiorstwo Robét Drogowych Sp.
0.0., ul. Wegorzewska 4, 11-500 Gizycko,

protokét z otwarcia ofert z dnia 03.06.2008r. wraz z lista uczesinikdéw obecnych przy

otwarciu ofert,

zapytania zlozone przez wykonawcow do tresci SIWZ wraz z odpowiedziami
Beneficjenta, ‘

protest ztozony przez firme COMTRANS Sp. z 0.0., ul. Sprzetowa 6 w Olsztynie wraz z
dokumentacjg dotyczacy protestu, tj.: pisma 1 potwierdzenia nadania przekazujace protest
pozostaltym wykonawcom, pisma wzywajace wykonawcow do przedhuzenia wadium lub
whniesienia nowego wadium, pisma przekazujace rozstrzygnigeie protestu wraz z
potwierdzeniami nadania, rozstrzygniecie protestu, odwolanie od protestu, wyrok
Krajowej Izby Odwolawczej oddalajacy odwolanie, wyrok Sadu Okregowego w
Olsztynie oddalajacy skarge,
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— ogloszenie o wyniku postepowania zamieszczone mna stronie  intermetowej
http://bip.gizycko.pl oraz na tablicy ogloszefi w siedzibie Zamawiajacego w dniu
12.06.2008r1, :

— ogloszenie o udzieleniu zaméwienia publicznego zamieszczone w BZP, w siedzibie
Zamawiajgcego oraz w BIP na stronie http://bip.eizycko.pl w dniu 04.09.2008r.,

— umowe na roboty budowlane nr 37/08/08 z dnia 03.09.2008r. zawartg pomigdzy Gming
Miejska Gizycko a Konsorcjum Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w

- Goldapi i Przedsigbiorstwo Polnet Sp. z 0.0. w Augustowie,

—  protokét z dnia 16.09.2009r. odbioru koicowego i przyjecia inwestycji do eksploatacji
oraz protokoty odbioru czesciowego wykonanych robdt,

— faktury VAT za wykonane roboty 1 wyciagi bankowe potwierdzajace zaplate

- wykonawcy.

W oparciu 0 wyzej wymieniong dokumentacj¢ wykonano testy majace na celu sprawdzenie:

— zastosowania trybu wyboru wykonawcy, '

—  okreslenia wartosci przedmiotu zmoéwienia,

—  publikacji ogloszen oraz przygotowania SIWZ,

— powolania komisji przetargowe],

— upublicznienia informacji o zmianach istotnych warunkéw zamowien,

— przebiegu otwarcia, oceny i wyboru oferty,

—  upublicznienia informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty,

—  sposobu rozpatrzenia protestu,

— podpisania umowy z wykonaweca,

— zachowania zasad uczciwej konkuorencji i rtéwnego traktowania wykonawcow.

Zgodnosé 7 zasadami konkurencyjnosci w przypadku zastosowania innego niz PZP sposobu

wyboru najkorzystniejszej oferty.

Przetargi pisemne przeprowadzone na podstawie art. 70" Kodeksu cywilnego (Dz.U. z

1964r. Nr 16, poz. 93 z pé7n. zm.) o wartosci ponizej 14 tv§. Euro:
A. Budowa separatora wraz z osadnikiem
— szacunkowa wartos¢ netto 52 645, 63 zt, tj. 13 578, 61 Euro.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

— ogloszenie o przetargu pisemnym z dnia 20.11.2008r.,

— zlozone oferty:

» nr 1 przez Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. ul. Konstytucji 3 Maja 1A,
19-500 Gotdap, cena brutto 77 335,80 zi,

> nr 2 przez firme "Masz-Bud" Piotr Chmielewski, ul. Przemystowa 3, 11-500 Gizycko, cena
brutto 49 820,44 zl,

— notatke z postepowania z dnia 26.11.2008r.,

— ogloszenie 0 wyborze wykonawcy z dnia 27.11.2008r.,

— umowe nr 55/11/2008 z dnia 27.11.2008r. na budowg separatora wraz z osadnikiem
zawarta pomiedzy Gming Miejska Gizycko a firma "Masz-Bud" Piotr Chimielewski, ul.
Przemystowa 3, 11-500 Gizycko.

B. Pefnienie funkcii inspekiora nadzory nad robotami budowlanvmi w ramach zadania
Rozbudowa ul. Sw. Brunona w Gizveku”
- - szacunkowa wartos¢ netto 50 000, 00 =z, tj. 12 896, 23 Euro.
W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:
— ogloszenie o przetargu pisemnym z dnia 04.06.2008r.,
— zlozone oferty: ‘
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nr 1 przez "Eko-Elbud" Aleksandra Bernat ul.Gizycka 48, 11-513 Milki, cena brutto 63
074,00 zt,

nr 2 przez "Zaklad Ushig Remontowo - Budowlanych i Robét Drogowych"
ul.Perkunowska 25, 11-500 Gizycko, cena brutto 63 097,18 zi,

nr 3-przez M.D.R. ,,Projekt" ul.Krélowej Jadwigi 22/23, 11-500 Gizycko, cena brutto 738
640,00 zk, :
notatke z postepowania z dnia 10.06.2008r.,

ogloszenie o wyborze wykonawcey z dnia 11.06.2008r.,

umowe na pemienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego nr 28/06/08 z dnia
16.06.2008r. zawarta pomiedzy Gming Miejska Gizycko a firma ,,Eko-Elbud” Aleksandra
Bernat, ul. Gizycka 48, 11-513 Mitki.

W badanych postepowaniach przeprowadzono czynnosci audytowe majace na celu
sprawdzenie sposobu wyboru wykonawcy.

Zakup studium wykonalnoscl o wartosci ponizej 14 tvs. Euro. Szacunkowa wartos¢ netto

8 000,00 z1, tj. 2 063,39 Euro.
W badanym obszarze czynnoSciami audytowymi objeto:

zapytania ofertowe zlozone droga elektroniczng do jedenastu potencjalnych wykonawcéw,

oferty zlozone droga elektroniczng przez siedmiu ewentualnych wykonawcdow,

notatke z dnia 14.04.2008r. z postepowania o udzielenie zaméwienia na ushigi, dostawy i
roboty budowlane o wartodci wyrazonej w zlotych nie przekraczajacej réwnowartosci
kwoty 14 000 euro, : : '
umowe na opracowanie studium wykonalnosel z dnia 11.06.2008r. zawarta pomigdzy
Gmina Miejska Gizycko a firma ,,Srodowisko” s.c. ul. Suwalska 21, 11-500 Gizycko.

W wyzej wymienionym zakresie, przeprowadzono czynnosci majace na celu sprawdzenie
sposobu wyboru wykonawcy.

3.3 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami ochrony srodowiska.
W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajgcymi objeto:

wniosek o dofinansowanie projektu ziozony w Instytucji Zarzadzajacej w dniu
04.02.20009r., ostateczna wersja z dnia 28.05.2010r,,

zatacznik 2a — Formularz do wniosku o dofinansowanie w zakresie 008,

zalacznik 1b - Zaswiadczenie Wojewody Warminsko - Mazurskiego z dnia 04.11.2008r.
stwierdzajace, Ze projekt nie wywrze istotnego oddziatywania na obszar NATURA 2000,
wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigeia zlozony do Burimistrza Miasta Gizycko w dniu 10.08.2007x,,
postanowienie Starosty Gizyckiego z dnia 21.09.2007r., znak:WS.7330-35/07 o
odstapieniu od wymogu wykonania raportu oddzialywania na srodowisko,

postanowienie Powiatowego Inspektora Sanitarnego z dnia 11.10.2007r., znak:ZNS-
4316/36-1/2007 o odstgpieniu od koniecznosei sporzadzania raportu,

postanowienie Burmistrza Miasta Gizycko z dnia 11.10.2007r. o odstapieniu od obowiazku
sporzadzenia raportu oddzialywania na $rodowisko dla przédmiotowe] inwestycii,
znak: WM.76201/13/2007,

postanowienie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gizycku z dnia
17.10.2007r., znak: ZNS-4316/36-2/07 w sprawie $rodowiskowych uwarunkowan zgody
na realizacje przedsiewziecia,
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— postanowienie Starosty Powiatowego w Gizycku z dnia 16.10.2007r., znak: WS.7330-
35/07 w sprawie $rodowiskowych uwarunkowarn zgody na realizacje przedsigwzigcia,

— decyzje Burmistrza Miasta Gizycko z dnia 05.11.2007r., 2znak:WM.76201/13/2007
o $§rodowiskowych uwarunkowaniach.

W oparciu o wyzej wymieniona dokumentacje wykonano testy majace na celu sprawdzenie

czy:

— inwestycja nalezy do kategorii wymienionych w Zalacznikach nr I 1 IT do Dyrektywy EIA
85/337/EEC z dnia 27 czerwca 1985r. w sprawie oceny wplywu wywieranego przez
niektére przedsiewzigcia publiczne i prywatne na $rodowisko, znowelizowanej przez
Dyrektywe 97/11/EC (Aneksy nr 11 II),

— inwestycja jest wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 21 sierpnia 2007r.
(Dz. U. z 2007r. Nr 158, poz. 1105) zmieniajacym rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2004 r. w sprawie okreSlenia rodzajéw przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowan zwigzanych z
kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko
(Dz. U. z 2004r., Nt 257, poz. 2573 z pbin. zm.). o

3.4 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami dotyczqeymi pomocy publicznej.

W badanym obszarze czynnogciami sprawdzajacymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu zlozony w Instytucii Zarzadzajacej w dniu
04.02.2009r., ostateczna wersja z dnia 28.05.2010r. wraz z zalacznikami,

— umowe o dofinansowanie UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-00 z dnia 04.11.2009r.

W ramach prowadzonych czynnosci sprawdzono czy otrzymane dofinansowanie podlega
zasadom pomocy publicznej. ’

3.5 Czy zostaly zachowane obowiqzki w zakresie informacyi i promocjl.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Instytucji Zarzadzajacej w dniu
04.02.2009r., ostateczna wersja z dnia 28.05.2010r. wraz z zalacznikami,

— umowe o dofinansowanie UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-00 z dnia 04.11.2009z., wraz
z aneksami,

— wniosek o ptatno$é nr RPWM.05.02.01-28-027/09-01 z dnia 17.02.2010r. za okres od
11.06.2008r. do 15.10.2009r. wraz z dokumentacja wspierajaca, tj.: fakturami VAT,
protokotami odbioru, przelewami bankowymi.

W badanym obszarze dokonano ogledzin tablic pamiatkowych oraz zweryfikowano warunki
umowy o dofinansowanie w zakresie nalozonych obowiazkéw informacyjnych
i promocyjnych. :

3.6 Czv zadeklaorowane wydetki sq zgodne 7 zasadami eliminujgcymei nieréwnosc
i promujgcymi  rownosé kobiet i meiczyzn, 7 zasadami polityki spoleczerisiwa
informacyjrego oraz polityki zatrudnienia. :

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu zlozony w Instytucji Zarzadzajacej w dnin
04.02.2009r., ostateczna wersja z dnia 28.05.2010r. wraz z zatacznikami,

— umowe 0 dofinansowanie UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-00 z dnia 04.11.200%. wraz z
aneksami. '
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W trakcie przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych zbadano wplyw projekitu na
zagadnienia horyzontalnych polityk wspélnoty: wyeliminowania nieréwnosci 1 promocji
réwnodécl kobiet i mezczyzn, polityki spoleczefistwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia. :

4) Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi? (art. 80 rozperzqdzenia (WE)
nr 1083/2006).

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

— umowe o dofinansowanie UDA-RPWM.05.02.01-28-027/09-00 z dnia 04.11.200%r. wraz z
ancksami,

— wniosek 0 platno$é nr RPWM.05.02.01-28-027/09-01 z dnia 17.02.2010r. za okres od
11.06.2008r. do 15.10.2009r.,

— informacje Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia
18.02.2010r. o wysokosci zatwierdzonej kwoty do wyplaty,

— wyciag bankowy nr 1/2010 z dnia 25.02.2010r.

W trakcie czynnosci sprawdzajacych zbadano, w jakiej wysokodel 1 w jakim terminie
Beneficjent otrzymat ptatnosé.

. USTALENIA — OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1) W wynikn przeprowadzonych czynno$ei w zakresie, czy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach wlasciwego programu operacyjnego, Zzostala zrealizowana
zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celéw (art. 16 ust. 2 lit.
@ Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/2006) ustalono, ze:

— inwestycje przyjeto do uzytku protokolem odbioru koficowego z dnia 16.09.2009r.
ramach projektu dokonano przebudowy ulicy Swietego Brunona, wykonano chodniki oraz
punkty oéwictleniowe, wybudowano sie¢ kanalizacyjno-deszczows oraz zatoki
autobusowe,

— ujete we wniosku wydatki dotycza robét budowlanych, budowy separatora wraz
z osadnikiem, sporzadzenia studium wykonalnosci oraz nadzoru inwestorskiego,

— przebudowana ulica Swietego Brunona umozliwila dostgp atrakcyjnych turystycznie
terenéw Twierdzy Boyen, Wzgdrza Brunona i terenéw zielonych nad jeziorem Niegocin
dla ruchu pieszego, rowerowego oraz samochodowego.

W trakcie czynnodci sprawdzajacych dokonano ogledzin inwestycji. Protokdl ogledzin

stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

2) W wyniku przeprowadzonych czynnofci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane sa
zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi
przez bencficjenta (wrt 16 ust. 2 lit. b Rozporzqdienia Komisji Nr 1828/2006)
ustaleno, ze:

— Beneficjent posiada faktury VAT oraz wyciagi bankowe na taczng kwote 5 850 283, 85 zi,

— zadeklarowane wydatki zostaly poniesione z rachunkéw -bankowych Urzedu Miasta

w Gizyckn,
— we whiosku o platno$é oraz zestawieniu wydatkéw zadeklarowano kwote 5 850 283,85 z1.
Do wniosku zataczono faktury VAT oraz wyciagi bankowe na powyzsza kwotg ,

— wydatki zarejestrowane zostalty w ewidencji ksiggowej Urzedu Miejskiego w Gizycku na

kartotece finansowej 0-80 Inwestycje srodki trwale w budowie ,Poprawa dostgpu do




terendw turystycznych przebudowa ul. Sw.Brunona” oraz kartotekach 201 ,,Rozrachunki z
odbiorcami i dostawcami”,

— faktury zawierajg informacje o wspélfinansowaniu projektu przez UE w ramach RPO, a
takze: nr umowy o dofinansowanie, nazwe i nr projektu, kategori¢ wydatku, kwotg
wydatku kwalifikowanego, informacje na temat stosowania prawa zaméwien publicznych.

3) W wyniku przeprowadzonych czynnesci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sa zgodne z zasadami wspélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2 lit.
¢ Rozporzadzenia Komisji Nr 1828/2006) ustalono, Ze:

3.1 W wyniku przeprowadzonych czynnos$ci w zakresie czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta s3 zgodne 2z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unijnych i krajowych ustalono, Ze:

— zadeklarowane w badanym wniosku o platnoéé wydatki poniesiono w okresie od
21.07.2008r. (wb nr 81) do 07.09.2009r. (wb nr 39/2009),

— poniesione wydatki kwalifikowane zostaly wykazane w kontrolowanym wniosku wedtug
zestawienia przedstawionego w pkt 1.2,

— do wydatkéw kwalifikowanych zaliczono podatek od towaréw i ushug oraz wydatek na
zakup studium wykonalnoéei, '

— do wydatkéw kwalifikowalnych nie zaliczono wydatkéw niekwalifikowalnych.

3.2 W wyniku przeprowadzonych czynnosei w zakresie czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta s3 zgodne z zasadami dotyczacymi zaméwien publicznych
ustalono, Ze:

W _ postepowaniu _przeprowadzonym w_trybie przetargu nieograniczonego na roboty

budowlane. zadanie .Rozbudowa ul. Sw. Brunona” o wartosci szacunkowej 5.777.060.60

PLN:

— okreslenia wartosci dokonano w dniu 02.05.2008r., stosujge kurs euro w wysokosei 3,8771
z}, postepowanie wszezeto 12. 05.2008r.,

— ogloszenie zamieszczono w BZP, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego oraz w
BIP na stronic Urzedu Miasta Gizycko w dniu 12.05.2008r. Termin skladania ofert
wyznaczono na 03.06.2008r. W ogloszeniach o zamdéwieniu nie zamieszczono informacii,
jakie dokumenty lub o$wiadczenia wymagane sg od wykonawcow spoza RP,

— SIWZ mozna bylo odebraé osobiscie lub za zaliczeniem pocztowym (po uprzednim
pisemnym zgloszeniu) w siedzibie Zamawiajacego oraz zostala zamieszczona na stronie
internetowej http://www.bip.gizycko.pl. Potencjalni wykonawcy kilkakrotnie zwracali sig
do Zamawiajacego o wyjasnienie tresci zapiséw SIWZ. Tres¢ zapytan (bez ujawniania
sré6dta zapytania) wraz z wyjasnieniami przekazywano niezwlocznie wykonawcom,
ktérym przekazano SIWZ oraz zamieszczano na stronie internetowej Zamawiajacego.
Dokonujac modyfikacji STWZ po ztozonych zapytaniach przez oferentdéw, Zamawiajacy
zamieszczal modyfikacje na stronie BIP Urzedu Miejskiego w Gizycku, na tablicy
ogloszen oraz przekazywat zmodyfikowana STWZ potencjalnym oferentom,

— Burmistrz Miasta Gizycka powolat Stala Komisje Przetargowa. Czlonkowie ko1msJ1 1
kierownik Zamawiajgcego ziozyli o$wiadczenia o bezstronnosci. W wyznaczonynt

terminie sktadania ofert, tj. do.03.06.2008r. do. godz..12: 00 wptyneto pigé ofert. Kryterium .

oceny ofert byla cena. Uczestnikéw postepowania poinformowane pismem z dnia
12.06.2008z. 0 wyborze najkorzystniejszej oferty. Informacje o wyborze najkorzystniejszej
oferty zamieszczono réwniez w BIP Urzedu Miegjskiego w Gizycku oraz na tablicy
ogtoszen w siedzibie Zamawiajacego w dniu 12.06.2008r.,

— w dniu 19.06.2008r. firma ,,Comtrans” Sp. z 0.0. z Olsztyna zlozyla protest. Beneficjent
powiadomit wszystkich uczestnikéw postgpowania o wplynigciu protestu, zmiescit
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informacje o wniesionym protescie na stronie internetowej. Protest w dniu 25.06.2008r.
zostal oddalony. Do oddalenia protestu oferent zlozyl odwolanie do Krajowej Izby
Odwotawezej w Warszawie, Wyrokiem z dnia 15.07.2008r. Sygn. akt: KIO/UZP 665/08
odwolanie oddalono. Oferent zlozyl skarge od wyroku KIO do Sgdu Okrggowego w
Olsztynie. Wyrokiem z dnia 29.08.2008r.Sygn. akt IX Ca 542/08 skargg oddalono. W
trakcie rozstrzygania protestu Beneficjent: :

» dwukrotnie nie zachowat terminu okreslonego w ustawie do wezwania wykonawcow do
przediuzenia waznosei wadium albo wniesienia nowego wadium na okres niezbedny do
zabezpieczenia postepowania do zawarcia umowy, po ostatecznym rozstrzygnigciu
protestu,

> nie wykluczyt z postepowania wykonawcdw, ktérzy nie przediuzyli wadium,

— umowe na roboty budowlane podpisano z wykonawecag, ktdry przedstawil oferte w kwocie
6 676 392,84 7t brutto.

W trakcie kontroli ustalono réwniez, ze 1Z (Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego w Olsziynie Departament Zarzqdzania Programem Rozwoju Regionalnego)
przeprowadzita u Beneficjenta kontrole przedmiotowego postgpowania, w wyniku ktérej
stwierdzono:
- Naruszenie art. 22 ust. 2 oraz art. 7 ust.] ustawy Pzp:
> w ogloszeniu o zaméwieniu i SIWZ Zamawiajacy dopuscit do udzialu w postgpowaniu
wykonawcéw, ktérzy ,,(..) prowadzq dzialalno$¢ gospodarcza na zasadach
okreslonych w przepisach ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej (...). "7,
> w ogloszeniu o zam6wieniu i SIWZ Beneficjent wskazal, ze o udzielenie zméwienia
moga ubiegaé sie wykonawcy, kiérzy m.in. wykonali co najmniej jedno zaméwienie
odpowiadajace swoim rodzajem robotom budowlanym stanowiacym przedmiot
zamoOwienia w charakterze gtéwnego wykonawcy,
> w ogloszeniu o zamdwieniu i SIWZ wymagal od wykonawcéw przedtozenia aktualnych
zaéwiadczen z Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa potwierdzajacych posiadanie
uprawnien. 4 ‘
Odpowiadajac na zasirzezenia 1 uwagi Beneficjenta IZ podzielita stanowisko odwolujacego
sie, iz przyjmujac wykladnie celo$ciows dane naruszenie prawdopodobnie moglo nie miec¢
wplywu na udzial wykonaweéw w danym postgpowaniu. Stwierdzono, ze bledna interpretacja
warunku okre$lonego w art. 22 ust. 1 pkt 1 oraz zadanie zaswiadczenia z Polskiej Izby
Inzynieréw Budownictwa nie determinowato podjecia przez IZ decyzji o nalozeniu korekty
finansowe].
- Naruszenie art. 7 ust. I w zwiqzku z naruszeniem art. 25 ust. 2 ustawy Pzp:
W ogloszeniu o zamowieniu i SIWZ Zamawiajacy zazadat ,(...) Informacji z banku,
w ktérym Wykonawca posiada podstawowy rachunek bankowy, potwierdzajacej wysokosé
posiadanych $rodkéw finansowych tub zdolno$¢ kredytowa Wykonawcy, wystawione] nie
wezesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu skiadania ofert (...)”. W obowigzujacym
stanie prawnym w dniu wszczecia postepowania Zamawiajacy mogt zada¢ informacji banku
lub spotdzielezej kasy oszezednosciowo-kredytowej wystawionej nie wezesnie] niz 3

miesiace przed uptywem terminu skiadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia albo sktadania ofert. Ponadto w celu potwierdzenia
speiniania warunku znajdowania sie przez wykonawce w sytuacji ekonomicznej 1 finansowe;j
Zamawiajacy zazadal oS$wiadczenia, ktére nie bylo niezbedne do przeprowadzenia
postepowania.

W odpowiedzi na zastrzezenia Beneficjenta IZ podtrzymata swoje stanowisko, ze pominigcie
zapisu dotyczacego mozliwodel zlozenia informacji z SKOK spowodowalo nieuprawnione
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zawezenie kregu potencjalnych wykonawcéw. I1Z podzielita stanowisko odwolujacego sie, ze
ztozenie dodatkowego o§wiadczenia nie utrudnito wykonawcom zlozenia ofert. Nie mmniej
jednak mnozenie i dublowanie zadan w zakresie o$§wiadczen nie tylko nie przyczynia sig do
zmniejszenia nieprawidtowosci w zakresie sktadanych przez wykonawcoéw dokumentéw, ale
naraza zamawiajacego na zarzut naruszenia art. 25 ust 1 ustawy Pzp. W postepowaniu
zamawiajacy moze zadaé wylacznie oswiadezen lub dokumentéw niezbednych do
przeprowadzenia postepowania.

- Naruszenie art. 40 ust. 6 pkt 2 oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp:

Ogloszenie o zaméwieniu zamieszezone w BIP Urzedu Miasta Gizycko oraz w miejscu
publicznie dostegpnym w zakresie wadium zawiera informacje inne niz zamieszczone w BZP.
W odpowiedzi na zastrzezenia Beneficjenta IZ odstapila od stwierdzenia naruszenia art. 7 ust.
1 w zwigzku z naruszeniem art. 40 ust. 6 pkt 2. Podirzymano natomiast stanowisko odnosnie
naruszenia art. 40 ust. 6 pkt 2 poniewaz tre§é ogloszer zamieszczonych w BIP i na tablicy
ogloszen rozni sig od tredci zamieszczonych w BZP. '

Zdaniem 17 powyzsze naruszenia skutkuja nalozeniem Kkorekty finansowej zgodnie
7. zastosowaniem zasad okreslonych w dokumencic opracowanym przez MRR ,,Wymierzanie
korekt finansowych za naruszenia prawa zaméwien publicznych zwiazane z realizacjg
projektéw wspétinansowanych ze srodkéw funduszy UE”. Wskainik korekty okreslono
w wysokosci 5%.

Stwierdzono réowniez:

- Naruszenie art. 29 ust. 3 ustawy Pzp:

W dokumentacji projektowej zamawiajacy opisal przedmiot zaméwienia poprzez wskazanie
znakow towarowych.

Powyzsze naruszenie skutkuje natozeniem korekty finansowej zgodnie z powolanym wyze]
dokumentem opracowanym przez MRR. Wskaznik korckty dla danego naruszenia okreslono
w wysokosci 10% (tabela 4 pkt 3) . Biorac pod uwage fakt, iz warto$¢ pozycji kosztorysowej
w kiorej przy opisie przedmiotu zaméwienia wskazano nazwe producenta nie przekracza
wartodci 10% catkowitej kwoty z kosztorysu ofertowego, wskaznik korekty dla danego
naruszenia ustalono w wysokosci 5%.

Odpowiadajac na zastrzezenia i uwagi Beneficjenta IZ podtrzymata swoje stanowisko.

- Naruszenie art. 32 ust. 3 ustawy Pzp:

W SIWZ zamawiajacy wskazal, iz przewiduje udzielenie zaméwien uzupelniajacych,
w zwiazku z tym przy okreslaniu wartosci zaméwienia zgodnie z art. 32 ust. 3 Pzp powinien
uwzglednié warto$é zaméwieni uzupelniajacych. Ustalona wartosé zamoéwienia nie
uwzglednia zamdwien uzupetniajacych.

Opisane naruszenie zdaniem IZ nie skutkowalo koniecznoscia natozenia korekty finansowej,
a tym samym nie miato wplywu na kwalifikowalnos¢ wydatkow.

Warto$é natozone] korekty wyniosta 226 397,32 7} i zostala ustalona w odniesieniu do catego
zamowienia.

W przetargach pisemnveh przeprowadzonveh na podstawie art, 70' Kodeksu evwilinego

(Dz.U. z 1964r. Nr 16, poz. 93 z pdin. zin.) o wartosei ponizej 14 tyS$. Kuro:
A. Budowa separatora wraz z osadnikiem ' ' I

— Zamawiajacy zamieécit ogloszenie o przetargu pisemnym w swojej siedzibie na tablicy
ogloszen oraz na stronie internetowej htip://www.bip.gizycko.pl w dniu 20.11.2008r.,

— wplynely dwie oferty,

— umowe podpisano z firma ,Masz-Bud” Piotr Chmielewski, ulPrzemystowa 3, 11-500
Gizycko na kwote 49 820,44 zi,
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Beneficjent jest w posiadaniu ogloszenia o przetargu pisemnym w trybie okreslonym
przepisami Kodeksu Cywilnego, pism do wykonawcéw z dnia 27.11.2008r. informujacych
o ilodci ztozonych ofert ze wskazaniem oferty wybranej oraz potwierdzen odbioru tych
pism, ogloszenia z dnia 27.11.2008r. informujacego o wyborze wykonawcy, notatki z
postepowania z dnia 26.11.20081.

B. Peinienie funkcji inspektora nadzoru nad robotami budowlanymi w ramach zadania
Rozbudowa ul. Sw. Brunona w Gizycku”

Zamawiajacy zamiescil ogtoszenie o przetargu pisemnym w swojej siedzibie na tablicy

ogloszen oraz na stronie internetowej http://www.bip.gizycko.pl w dniu 04.06.2008r.,

wplynely trzy oferty, -

umowe podpisano z firma ,,Eko-Elbud” Aleksandra Bernat, ul.Gizycka 48, 11-513 Mitki

na kwote 63 074,00 zt,

Beneficjent jest w posiadaniu ogloszenia o przetargu pisemmym w trybie okreslonym

przepisami Kodeksu Cywilnego, pism do wykonawcéw z dnia 11.06.2008r. informujacych

o ilosei ztozonych ofert ze wskazaniem oferty wybranej oraz potwierdzen odbioru tych

pism, ogloszenia z dnia 11.06.2008r. informujacego o wyborze wykonawcy, notatki z

postepowania z dnia 10.06.2008r.

Dokonujac zakupu studium wykonalnosci o wartosci ponizej 14 tvs. Euro:
— Beneficjent poinformowat jedenastu potencjalnych wykonawcéw i zebral oferty droga

3.3

elektroniczna,

wplyneto siedem ofert,

kryterium oceny ofert byly referencje 1 korzystna cena,

umowe podpisano z firma ,,Srodowisko” s.c. ul.Suwalska 21, 11-500 Gizycko na kwote
7 930,00 z,

Beneficjent jest w posiadaniu wydrukéw =z poczty elektronicznej (wystapienie
o przygotowanie ofert cenowych, ztozone oferty od potencjalnych wykonawcow), notatki
z postepowania o udzielenie zamdéwienia z dnia 14.04.2008r.

W wyniku przeprowadzonych czynnofci w zakresie czy wydatki zadeklarowane
orzez beneficjenta sg zgodne z zasadami ochrony Srodowiska ustaleno, Ze:
przedmiotowa inwestycja jest wymieniona wzalaczniku II Dyrektywy 83/337/EWG
w sprawie oceny skutkéw dla drodowiska niektdrych publicznych 1 prywatnych
przedsiewzied, zmienionej Dyrektywa 97/11/WE z dnia 3 marca 1997r., pkt 10 (e), jako
przedsiewziecie podlegajace pod art. 4(2), zgodnie z ktérym pafistwa czionkowskie
okreslaja czy przedsiewziecie powinno zostaé poddane ocenie zgodnie z art. 5-10,
kontrolowana inwestycja zaliczana do drég publicznych o nawierzchni utwardzonej zostata
wymieniona, jako przedsiewziecie mogace wymagaé sporzgdzenia raportu oddziatywania
na srodowisko w § 3 ust. 1 pkt 56 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 21 sierpmia
2007r. (Dz. U. z 2007r. Nr 158, poz. 1105) zmieniajacego rozporzadzenie Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzigé mogacych
znaczaco oddzialywaé na érodowisko oraz szczegdélowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na

‘$rodowisko (Dz. U. z 2004r. Nr 257, poz. 2573 z pdzn. zm.),

organ prowadzacy postepowanie Burmistrz Miasta Gizycko wystapil o opinie, co do
potrzeby sporzadzenia raportu oraz jego ewentualnego zakresu do Starosty Gizyckiego
1 Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gizycku,
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— Starosta Gizycki postanowieniem z dnia 21.09.2007r. nie natozyl obowigzku sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu na érodowisko,

— Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gizycku postanowieniem z dnia
11.10.2007r. odstapit od koniecznosci sporzadzenia raportu,

— Organ wiasciwy do przeprowadzenia postgpowania 00S — Burmistrz Miasta Gizycko
postanowieniem z dnia 11.10.2007r. odstgpil od obowiazku sporzadzenia raportu
oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowe] inwestycji,

— érodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia zostaly uzgodnione ze
Starosta Powiatu Gizyckiego postanowieniem z dnia 16.10.2007r. oraz w zakresie
wymagat higienicznych 1 zdrowotnych 2z Powiatowym Inspektorem Sanitarnym
postanowieniem z dnia 17.10.2007r.,

— Burmistrz Miasta Gizycka w dniu 05.11.2007r. wydal decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach,

— Beneficjent wystapit o opinie do organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarow
Natura 2000. '

3.4 W wyniku przeprowadzonych czynnesci w zakresie czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sy zgodne z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej ustalono,
Zze wsparcie udzielone w ramach poddziatania 5.2.1 Infrastruktura drogowa
warunkujaca rozwoj lokalny” zgodnie ze Szczegblowym opisem osi priorytetowej
»Infrastruktura Transportowa regionaina i lokalna” RPO WiM 2007-2013 na lata 2007
-2013 nie podlega zasadom pomocy publiczne].

3.5 W wynikan przeprowadzonych czynmno§ci w zakresie czy zostaly zachowane

obowiazki w zakresie informacji i promocji, ustalono, ze:

— Beneficjent ustawil tablice pamiatkowe na poczatku i koncu przebudowanej ulicy,

— tablice pamiagtkowe 1 dokumentacja dotyczaca realizacji projektu sporzadzona po
podpisaniu umowy o dofinansowanie, tj. od dnia 04.11.2009r. zawieraja informacje o
udziale Unii Europejskiej oraz EFRR we wspotfinansowaniu projektu, logo Unii
Europejskiej, herb wojewddztwa warminsko-mazurskiego oraz logo Narodowej Strategii
Spdjnoscei na lata 2007-2013, '

— informacje dotyczace finansowania inwestycji ze srodkéw UE zostaly zamieszczone na
stronie internetowe] http://www.gizycko.pl oraz prasie.

3.6 W wyniku przeprowadzenych czynneSei w zakresie czy wydatki zadeklarowane

orzez beneficjenta sg zgodne z zasadami eliminujacymi nieréwnes$¢ i promujacymi

réwnos$é kebiet i meZezyzn, z zasadami polityki spoleczefistiwa informacyjnego oraz

polityki zatrudnienia ustalonoe, Ze:

— przebudowana ulica jest dostepna dla os6b niepetnosprawnych,

— projekt jest neutralny pod wrzgledem spoleczenstwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia. '

4) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wkiad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi (art. 80 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006) ustalono, ze:

— Instytucja Zarzadzajaca pismem z dnia  18.02.2010r. poinformowala Beneficjenta
o poprawnosci wydatkéw wykazanych we wniosku o platnosé, a takze o zatwierdzeniu
kwoty do wyplaty w wysokoscel 4.095.198.69 zt,

— Beneficjent otrzymat ptatnosé w dniu 25.02.2010r. (whb 1/2010).
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II1. UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH
Uwag nie zgtoszono.

Na tym protokdt zakoniczono.

Protokot zostat odezytany wszysikim osobom obecnym, bioracym udzial w czynnosciach.

Protokdt sporzadzony zostat w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden po
uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono w Gminie Miejskie; w Gizycku.

Wvykaz zatacznikéw:

1. Zalacznik nr 1 — protokét ogledzin z dnia 11.03.2011r. wraz z wykonang
dokumentacjq fotograficzng (plyta CD) - kart 1,

2. Zatacznik nr 2 -~ protokét ogledzin z dnia 18.03.2011r. wraz z wykonang
dokumentacja fotograficzna (ptyta CD) - kart 1.

Gizycko,dnia......... 2011r.

KONTROLOWANY: KONTROLUJACY:
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Urzad Kontroli Skarbowej w Olsztynie
18-408 Olsztyn, ul. Lubelska 37

tel. (89) 5324000, fax (89) 5324001, e-mail: uks2891{@wm.mofnet.gov.pl

PROTOKOEL OGLEDZIN

Nr sprawy: UKS2891/WI1E/722/11/11/6/015 Gizycko, 18.03.2011r.

Przeprowadzonych na podstawie przepiséw art. 286 § 1 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.U. z 2011r. Nr 41, poz. 214) oraz upowaZnienia
nr MF-DO-RPOWiIM-150/2010 z dnia 11 paZzdziernika 2010r. wydanego przez Generalnego
Inspektora Kontroli Skarbowe;j.

Beneficjent otrzymat érodki finansowe na ,,Poprawe dostepu do terendéw turystycznych i
inwestycyjnych — Przebudowa ulicy Swietego Brunona w Gizycku” w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Warmia i Mazury 2007-2013, dzialanie 05.02.01, nr projekta
RPWM05.02.01-28-027/09-02.

Przeprowadzone w dniu 18.03.2011r. o godz. 10.00 ogledziny dotyczyly przebudowanej w
ramach projektu ulicy oraz tablic pamiatkowych.

Ogledziny przeprowadzone zostaly przez Inspektora Kontroli Skarbowej Anne Piekarczyk
przy udziale Pana Sebastiana Pyzalskiego Inspektora w Wydmale Techniczno —
Inwestycyjnym w urzedzie Miejskim w Gizycku.

W ramach przeprowadzonych ogledzin potwierdzono przebudowe ul. Swietego Brunona oraz
zamontowanie tablic pamigtkowych.

Zalgezniki:
1. Piyta CD z dokumentacja fotograficzng.

Na tym protokét zakonezono 1 podpisano.

Kontrolowan};:é/ Kontrolujaca:
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Urzad Kontroli Skarbowej w Olsztynie
10-408 Olsztyn, ul. Lubelska 37
tel. (89) 5324000, fax (89) 5324001, e-mail: uks2891@wm.mofnet.gov.pl

—_— PROTOKOLE OGLEDZIN
Nr sprawy: UKS2891/W1E/722/11/11/5/015 Gizycko, 11.03.2011r.

Przeprowadzonych na podstawie przepiséw art. 286 § 1 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.U. z 2011r. Nr 41, poz. 214) oraz upowaznienia
nr ME-DO-RPOWiM-150/2010 z dmia 11 pazdziernika 2010r. wydanego przez Generalnego
Inspektora Kontroli Skarbowej.

Beneficjent otrzymal érodk: finansowe na ,Budowe Portu Pasazerskiego Eko-Marina” w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnege Warmia 1 Mazury 2007-2013, dziatanie
05.01.04., nr projektu RPWM.05.01.04-28-001/08-01.

Przeprowadzone w dniu 11.03.2011r. o godz. 10.00 ogledziny dotyczyty:
—  budynku gtéwnego Portu Pasazerskiego ,,Eko-Mariny”,
-~ budynku techniczno-gospodarczego,
— parkingu, )

- akwenu portu.

Ogledziny przeprowadzone zostaly przez Inspektora Kontroli Skarbowej Anne Piekarczyk
przy udziale Kierownika Eko-Mariny Pana Dariusza Klimaszewskiego.

W ramach przeprowadzonych ogledzin potwierdzono wybudowanie: budynkéw glownego 1
techniczno-gospodarczego, parkingu 1 akwenu portu. Potwierdzono réwniez zamontowanie
tablic informacyjnych.

Zatgezniki:

1. Plyta CD z dokumentacja fotograficzna.

Na tym protokot zakonczono 1 podpisano.

Kontro lo/wany: Kontrolyj aca;







Urzad Kontroli Skarbowej w Glsztynie
10-408 Olsztyn, ul. Lubelska 37
tel. (89) 5324000, fax (89) 5324001, e-mail: uks2891@wm.mofnet.gov.pl

Nr sprawy: UKS2891/W1BE/722/39/11/2/014 Gizycko,dnia A& 3720111,

PROTOKOL
z czynnosci przeprowadzonych w okresie od 04.04.201 1r. do 10.05.2011r. w:

Gminie Miejskiej Gizycko
Al. 1 Maja 14

11-500 Gizycko

NIP 8451951457 .
w zakresie: :

Nazwa projektu: Budowa Portu Pasazerskiego Eko-Marina
Numer projektu: RPWM.05.01.04-28-001/08-04

Numer wniosku o platnosé: RPWM.05.01.04-28-001/08-07
w zwiazku z wykonywaniem czynmosci w zakresie audytu gospodarowania sSrodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i Mazury na lata 2007-2013 (audyt z art. 62 ust. 1 lit. b rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajacego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu
Spojnosei i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999) prowadzonego na podstawie
upowaznienia Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWiM-48/2011
z dnia 8 lutego 2011r.

Protokét sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 ze zm.), w zwiazku z art. 3a ust. 8
i 9 pkt 2 ustawy o kontroli skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2011r. Nr 41, poz. 214).

Czynnoéci przeprowadzita Anna Piekarczyk - Inspektor kontroli skarbowej - nr legitymacii
shizbowej 03710.
Czynnosci zostaly przeprowadzone w siedzibie Beneficjenta. W czynnosciach kontrolnych
uczestniczyli: _

— Pani Ewa Kuli$ — zastepca Naczelnika Wydziahu Techniczno-Inwestycyjnego,

— Pani Mariola Tafil — Gléwny Specjalista w Wydziale Ogdlnym,

— Pani Teresa Gérska — Inspektor w Wydziale Finansowano Ksiggowym.
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Czynnosci dotyczyty nastepujacych obszardw:

ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI

. Czy operacja spelia kryteria wyboru w ramach wiaSciwego programu

operacyjnego, zostala zrealizowana zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest
zgodna ze wszystkimi warunkami dotyczgeymi jej przeznaczenia, wykorzystania
i zakladanych celow? (art. 16 ust. 2 lit. a Rozporzqdzenia Komisji Ni 1828/2006);

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objgto:

wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w Urzgdzie Marszatkowskim Wojewédztwa
Warmifsko-Mazurskiego w dniu  02.12.2008r., ostateczna wersja z dnia 18.01.2011r.
wraz z zatacznikami,
umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami:

> nr UDA-RPWM.05.01-04-28-001/08-01 z dnia 05.03.2010r.,

» nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-02 z dnia 10.06.2010r.,

» nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-03 z dnia 29.06.2010r.,

» nr UDA-RPWM.05.01.04-28-027/08-04 z dnia 24.09.2010r.,

> nr UDA-RPWM.05.01.04-28-027/08-05 z dnia 18.01.2011r.,
protokét odbioru czeSciowego wykonanych robdét wykazanych w kontrolowanym
wrniosku o platnose,
wyciagi bankowe potwierdzajace zaptate wykonawcom,
Informacje Pokontrolng Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie Departamentu Zarzgdzania Programem Rozwoju Regionalnego
z dnia 26.11.2010r.

Na podstawie wyze] wymienionych dokumentéw i przeprowadzonych w dniu 11.03.2011r.
ogledzin dokonano sprawdzenia postgpu rzeczowego projektu.

Ponadto sprawdzono, czy audytowany projekt podlegal konfroli w ramach art. 13
Rozporzadzenia Komisji Nr 1828/2006 1 jakich dokonano ustalen.

2.

Czy wydatki zadeklarowane s3 zgodne z zapisami ksiggowymi i dekumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 wust. 2 Lt b

Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/20006);

W badanym obszarze czynnodciami sprawdzajacymi obieto:

Warto§¢ wydatkow zadeklarowanych

Nr wniosku o platnesé do Komisji Earopejskici

RPWM.05.01.04-28-001/08-07 2 071 895,74 PLN

oraz nastepujace dokumenty:

umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.20091. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami,

faktury VAT i wyciagi bankowe potwierdzajace poniesienie wydatkéw wykazanych we

wniosku o platnoéé,i.:

Data zaplaty/nr wyciagn
Lp | Nazwa towaru/usiugi | Nr faktury Data wystawienia | Kwota brutto PLN bankowego
Roboty budowlano-
1. | montazowe 100353/FRP/C7/2010 09.08.2010r. 2343 323,39 | 20,08.2010r./wh.ny 19072010
Pelnienie funkeil inzyniera
2. | kontrakiu 3/07/2010 07.07.2010r. 19 563,31 | 16.08.2010r./wb.nr 186/2010
Razem 2 262 886,70




umowe nr 11/04/09 zawarta w dniu 31.03.2009r. pomiedzy Gmina Miejskg Gizycko,
a firma, ,, Nieruchomosci” Kancelaria Beata Marta Kucharzyk™, ul. Graniczna 13, 11-400
Ketrzyn,

umowe nr 35/09/09 zawarta w dniu 08.09.2009r. pomiedzy Gming Miejskg Gizycko,
a przedstawicielem konsorcjum firmg ,,Hydrobudowa” S.A., ul. Grunwaldzka 133, 80-
264 Gdansk,

protokét odbioru czesciowego wykonanych robét wykazanych w kontrolowanym
wniosku, '

kartoteke finansows 080-5 Inwestycje $rodki trwale w budowie ,Budowa Portu
pasazerskiego Eko-Marina w Gizycku",

kartoteki finansowe 201 ,,Rozrachunki z dostawcami i odbiorcami”.

W badanym obszarze na podstawie okazanej do kontroli dokumentacji:

poddano analizie dokumenty wspierajace wniosek o platnosé: faktury, dowody zaplaty,
zweryfikowano dane dotyczace podmiotu realizujacego projekt zawarte w fakturach
z umowa 0 dofinansowanie,

dokonano analizy zestawienia wydatkéw zalaczonego do wniosku o platnosé
w konfrontacji z fakturami VAT, umowami zawartymi z wykonawcami, protokotami
odbiorui dowodami zaplaty,

sprawdzono wyciagi bankowe,

dokonano analizy zapiséw ksiegowych na kartotekach finansowych,

sprawdzono opis dokumentéw zataczonych do kontrolowanego wniosku o ptatnosé.

Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta s3 zgodne 2z zasadami
wspélnotowymi i krajowymi? (art. 16 ust. 2 lit. ¢ Rozporzadzenia Komisji
Nr 1828/2006);

3.1 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi

w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:

wniosek o dofinansowanie projektu ztozony w IZ w dniu 02.12.2008r., ostateczna wersja
stanowiaca zalacznik do aneksu do umowy o dofinansowanie z dnia 18.01.2011r. wraz
z zalacznikami, '

umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami,

wniosek o platno$é nr RPWM.05.01.04-28-001/08-07 za okres od 07.08.2010r. 'do
31.08.2010r., wraz z fakturami VAT, protokotem odbioru i wyciagami bankowymi,
interpretacje indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszezy z dnia 12.08.2010r.
dotyczacq prawa odliczenia lub odzyskania naliczonego podatku VAT w zwiazku
z realizacja kontrolowanego projektu,

Informacje pokontrolng Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie Departamentu Zarzadzania Programem Rozwoju Regionalnego
z dnia 26.11.2010r.

W celu potwierdzenia kwalifikowalnosci wykazanych przez Beneficjenta wydatkdw:

sprawdzono termin poniesienia wydatkéw zadeklarowanych we wniosku,

zweryfikowano ujecie poszczegdlnych wydatkdéw w badanym wniosku o piatnosé,
poddano analizie zaliczenie do kosztéw kwalifikowalnych podatku VAT,

sprawdzono wykluczenie z zadeklarowanych w kontrolowanym wniosku o platnodé
wydatkow niekwalifikowanych wynikajacych z Wytycznych MRR, Programu RPOWIM
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2007-2013, Wytycznych w sprawie kwalifikowalnosei wydatkéw w ramach RPO WiM
2007-2013 do konkursu 01/08/5.1.4 oraz art. 7 rozporzgdzenia WE Nr 1086/2006.

4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi? (art. 80 rozporzqdzenia (WE)
Nr 1083/2006).

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objgto:

— umowe nr UDA-RPWM.05.01.04-28-001/08-00 z dnia 12.06.2009r. o dofinansowanie
projektu wraz z aneksami,

— wniosek o ptatno$¢ nr RPWM.05.01.04-28-001/08-07 za okres od 07.08.2010r. do
31.08.2010r., wraz z dokumentacjg wspierajaca,

— informacje Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia
20.10.2010r. o wysokoséci zatwierdzonej kwoty do wyplaty,

— wyciagi bankowe nr 21/2010 z dnia 27.10.2010r. oraz nr 22/2010 z dnia 28.10.2010r.

W trakeie czynnos$ci sprawdzajacych zbadano, w jakiej wysokosci i w jakim terminie
Beneficjent otrzymat platnosé.

II. USTALENIA - OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1) W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach wlaSciwego programu operacyjnego, zostala zrealizowana
zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celéw (art. 16 ust 2
lit. @ Rozporzqdzenia Komisji Nv 1828/2006) ustalono, ze:

Inwestycja jest faktycznie wykonywana. W ramach projektu wybudowano budynek giéwny
,,Eko-Mariny” oraz budynek techniczno-gospodarczy, parking i akwen portu. Ujgte we
wniosku wydatki dotycza nadzoru budowlanego i robét budowlanych. Projekt jest w trakeie
realizacji.

Ponadto ustalono, ze 17 przeprowadzila kontrole dokumentacji niniejszego projektu.
W trakcie weryfikacjii dokumentacji rzeczowego wykonania inwestycji stwierdzono
rozbieznosé dotyczaca przyjetych wartosci we wniosku o dofinansowanie w odniesieniu do
zmian, ktore mialy miejsce w trakcie procesu budowlanego.

Wartoéé wydatkéw kwalifikowalnych projektu ulegta zmniejszeniu o kwote 8 667,07 zi
w tym w badanym wniosku o ptatnosé o 3 095,38 zi.

2) W wyniku przeprowadzonych czynnoSci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane sg
zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami dowodewymi przechowywanymi
przez beneficjenta (art. 16 ust. 2 lit. b Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/2006)
ustalone, Ze:

— Beneficjent posiada faktury VAT oraz wyciagi bankowe na taczng kwote 2 262 886,70 zi,

w tym kwote wydatkéw kwalifikowalnych 2 071 895,74 2,
— zadeklarowane wydatkl zostaiy poniesione z rachunku bankowego Urzedu Miasta
- w Gizyckn,

— we wniosku o piatnosc oraz zestawieniu wydatkow zadeklarowano kwote; 2262 886 70 zk
(w tym wydatki kwalifikowalne 2071 895,74 z). Do wniosku zataczono faktury VAT
oraz wyciagl bankowe na powyzsza kwote,

— wydatki zarejestrowano na kontach 080-5 Inwestycje drodki trwalte w budowie "Budowa
Portu pasazerskiego Eko-Marina w Gizycku" oraz 201 Rozrachunki z dostawcami,
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— przedstawione faktury zawieraja informacje o wspdtfinansowaniu projektu przez UE
w ramach RPO, a takze: nr umowy o dofinansowanie, nazwe 1 nr projektu, kategorig
wydatku, kwote wydatku kwalifikowanego, informacje na temat stosowanla prawa
zamoéwien publicznych.

3) W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sg zgodne z zasadami wspélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2
tit. ¢ Rozporzqdzenia Komisji Nr 1828/2006) ustalono, Ze:

3.1 W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sa zgodne z zasadami kwalifikowalnoSci okreSlonymi
w przepisach unijnych i krajowych ustalono, ze:
— zadeklarowane w badanym wniosku o platnoé¢ wydatki poniesiono w okresie od
16.08.2010r. (wb nr 186/2010) do 20.08.2010r. (wb nr 190/2010),
— poniesione wydatki zostaly wykazane w kontrolowanym wniosku wedlug zestawienia
przedstawionego w pkt 1.2,
— do wydatkow kwalifikowalnych zaliczono podatek od towardw i ushug,
— do wydatkéw kwalifikowalnych nie zaliczono wydatkéw niekwalifikowalnych.

Ponadto ustalono, ze IZ przeprowadzita kontrole dokumentacji niniejszego projektu.
W wyniku kontroli stwierdzono, ze z wydatkéw kwalifikowalnych nie wykluczono wydatkéw
na przylacze kanalizacji sanitarnej. Warto$¢ wydatkéw kwalifikowalnych projektu ulegla
zmniejszeniu o kwote 1 779,96 zt w tym w badanym wniosku o ptatnosé o 547,68 zl.

4) W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie czy wklad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi (art. 80 rozporzadzenia (WE) Nr 1083/2006) ustalomno,
ze:

— Instytucia Zarzadzajaca pismem z dnia  20.10.2010r. poinformowata Beneficjenta
o poprawnosci wydatkéw wykazanych we wniosku o platnosé, a takze o zatwierdzeniu
kwoty do wyptaty w wysokosci 1 035 947,87 =1,

-- Beneficjent otrzymal platno$é w dniu 27.10.2010r. (wb 21/2010) 1 28.10.2010r. (wb
22/2010).

I UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH
Uwag nie zgloszono. '

Na tym protokot zakoficzono.
Protokot zostal odezytany wszystkim osobom obecnym, biorgcym udzial w czynnosciach.

Protokdt sporzadzony zostal w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z kiérych jeden po
uprzednim odezytaniu i podpisaniu pozostawiono w Gminie Miejskiej w Gizycku.

KONTROLUJACY:
ENSPEK’FOR o
KONTROLEERARBGWES
il
Anna P;‘\?kaf'czyk
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Protokol z wizyty monitorujacej potwierdzajacej trwalosé projektu

Numer wizyty 6/2011

Data wizyty 09.06.2011 r.

Skiad Zespotu o Elzbieta Mendelska

Monitorujgcego o Jolanta Zurawska

Nazwa projektu Zeglarstwo-dyscypling sportowa faczaca gizycka i vareiiskg
miodziez.

Numer Projektu 2006/ 372

Nazwa beneficjenta Gmina Miejska Gizycko

1.

Badanie trwatosci projektu

Pytanie' Tak/Nie Uwagi
Czy w projekcie nie nastapity Nie W projckeie nie nastapila znaczaca modyfikaca, co

znaczace modyfikacje w
rozumieniu art. 30 rozporzadzenia
rady 1260/19997

polw:erdzajsg ponusze usialenia:

- nie nastapila zmiana charakteru wlasnosci, wplywajaca
na jego wykonanie czy tez przyznajaca firmie lub
instytucji publicznej nienalezne korzysm Z dostgpnych
dokumentéw wynika, ze nic mialy miejsca Zadne
przeksztalcenia wilasnosciowe.

- nie zaprzestano dziakainoge] stanowiaeej przedmiol
zrealizowanego prq]ekm wplywajacej na charakter

pr o_]ektu i warunki jego wykonanis,

- nie nastapila zmiana lokalizacji planowach dzialalnodci
wplywajaca na charakter projekiu i warunki jego
wykonania.

Beneficjent zapewnia trwalos¢ instylucjonalng

i finansowg projekiu.

Czy pl‘Oj ekt zostat zrealizowany Tak Bencclzf cjent w rzllmach ;zlroii_ektu zrcalizowal dzialania
: : . zgadne z whioskiem o dofinansowanie i zawarta umows,

zgodnie z wm?Sl.qem 0 co potwicrdzila kontrola przeprowadzona na zakonczenie

dofinansowanie 1 zawarte umow@? realizacji projekiu. Byly to glownie dziatania zw :qzanc z
organizacia letnich obozéw zeglarskich dia dzieci i
mlodaezy
Z uwagi na charakter projektu (projekt miekki). na
podstawie przcdiozonych dokumentdw potwierdzajacych
realizacie zadan, wizji lokalnej oraz braku znaczace]
modyfikacji projeki, nalezy uznaé. e zrealizowany
projekt jest tozsamy z wmosklem o dofinansowanie

} i zawarlg umowa,
Czy status prawny beneficjenta nie | Nie Zgodnie z Oswiadczeniem { zalacznik 21 do wniosku
smienit sie w kontekécie aphkacy_;neoo) beneficjent nie jest uprawniony do
X ¢ j odzyskania podatku naliczonego VAT z tytulu

odzyskiwania kwoty podatku VAT, dokonanego zakupu towaréw i ustug dotyczaeych

w stosunku do informacji zawartej zreplizowanego projektu. Zespat monitoryjacy

w Oswiadczeniu o potwicrdzil, 2e status prawny beneficjenta nie ulegl
zmianie. Beneficjent zlozyl w te) sprawie stosowne

kwahﬁkowalnoscx VAT" odwiadezenie. Zgodnie z wnioskiem aplikacyjnym

] podatek VAT zostat skalkulowany w budzecie projckiu.

Czy cel projektu zostat zachowany‘? Tak Celem projektu bylo:

- slworzenie nowej sieci \\5polpncy pomledzy
samorzadami poprzez organizacjg #eglarskich obozow
dzieci i mlodziezy.

! lista pytar zawiera minimum wymagane przez IZ/IK. Instytucja Posredniczaca moze rozszerzy¢ liste, jesli uzna

to za uzasadnione.




|
i
C—

Kontrola trwalogci na podstawie oceny wskaZnikow
produktéw i rezultatow oraz oddziatywania potwierdzila,
2o cel projektu zostat zachowany. Beneficient ztoZy! w tej
sprawie stosowne o$wiadezenie.

Czy beneficjent wypetnit obowiazki | Tak
wynikajgce z umowy dotyczace
informacji i promoc;ji?

Kontrola trwalosci potwierdzila, ze beneficjent realizujo
obowiazki dotyczace dzialaft informacyjno-promocyjnych
projekeu. Na stronie internetowej beneficienta znajduje sig
informacja dotyczaca realizowanego projektu:
www.gizycko.pl

Czy beneficjent prawidlowo Tak
wywigzuje sig z obowigzku
archiwizacji dokumentacji?

b

Podczas ogledzin na migjscu zespo! monitorujacy
stwierdzil. ze dokumentacja rzeczowo-finansowa
zwiazana z realizacia projekiu jest odpowiednio
oznaczona i opisana. Dokumentacja przechowywana jest
w Wydziale Promocji w siedzibie beneficjenta (Al

1 Maja 14, 11 -500 Gizycko). Wykonano fotografig
dokumentacji.

Tnformacja o stwierdzonych uchybieniach / nieprawidlowosciach /jedhi dotyezy/
Uchybien i nieprawidlowosci nie stwierdzono.

2. Komentarz:

1. Rodzaj kontroli

Poziom wdrazania / zaméwienie publiczne
(kontrola dotyczy projektu czy zamowienia
publicznego)

Kontrola trwafosci projektu

Nazwa poziomu wdrazania projekiu

Utrzymanie trwatosei projekiu

Typ kontroli Na miejscu realizacji projekiu
Rodzaj przeprowadzonej kontroli (ex-ante, ex- Ex-post
post}

Poprzednio prowadzone kontrole lub audyty — 2
itosé

Miejsce przeprowadzenia kontroli - Gizycko

1. Trwatosé produkidéw i rezuitatéw projektu:

Trwatos$¢ produktow i rezultatéw projektu zgodnie
z whioskiem apiikacyjnym

Stan rzeczywisty na dziert kontroli

. 1. Obozy zeglarskie; trans-graniczne regaty zeglarskie.

Beneficjent w 2008 r. byt parinerem projektu
realizowanego z Programu Operacyinego — Fundusz
Inicjatyw Obywatelskich, w ramach ktérego
zorganizowano 3 obozy zeglarskie dia dzieci i
micdziezy z terenu Powiatu Gizyckiego. Ponadto
beneficjent kazdego roku czynnie uczestniczy w
organizacjii finansowaniu wielu obozow Zeglarskich
jak rowniez regat zeglarskich organizowanych

przez uczniowskie kluby sporfowe oraz szkoly, w
kiérych funkcjonujg klasy sportowe.

Miodzi zeglarze biorg udziat w regatach w kraju t za
gramica m.in. w Kownie na Litwie. Litewscy
zeglarze w ramach bardzo dobrej wspoipracy

' przyjezdzajg ha wigkszosé imprez “organizowanych
: przez gizyckie wuczniowskie kluby sportowe.

Beneficient od 2007 r. organizuije | koordynuje
Gizycki Tydzien Zeglarski” jako cykl imprez takich

. jak: regaty, koncerty, rejsy, festiwale i inne.
Beneficient kazdego roku w budzecie Miasta Gizycko |

przeznacza $rodki na realizacje zadan publicznych,

| w tym m.in. na kulture fizyczna z przeznaczeniem na




szkolenia sportowe dzieci | mlodziezy, organizacje
regat, dofinansowanie do zawoddw sportowych,
stypendiow i nagréd dla sportowcdw.

2. Liczba nawiazanych kontaktéw dotyczacych wspélpracy | Po zakoficzeniu projekiu beneficjent kontynuuje
przedsiewziecia m.in. w dziedzinie sportu, kultury,
edukacji w oparciu o dziafania samorzgdow
lokalnych, instytucje sportowe, szkoly | jednostki
kulturalne.

Beneficjent na mocy Umowy z 29.08.2007 1.
pomiedzy Samorzadem Rejoru Varena {Litwa) a
Zarzadem Powiatu Gizyckiego oraz Lisiu
Intencyjnego z 27.06.2008 r. pornigdzy Samorzadem
Miasta Alytus (Litwa) a Powiatem Gizyckim
kontynuuje wspdtprace w wielu obszarach.

Gizycka Szkota Podstawowa nr 7 w latach 2008-
2011 realizowala dwa Partnerskie Projekty Szkdt
Comenius z udziatem miodziezy z kilku paristw
europejskich wtym z Litwy.

W czerwcu 20011 r. Beneficjent uczestniczyt w IV
Konferenc]l Miast Partnerskich Polski i Litwy w
Augustowie, ktéra miata na celu zapoznanie
uczestnikéw z mozliwosciami finansowania
miedzynarodowych projekiow w najblizszym czasie.

Kontrola na miejscu realizacji projektu przeprowadzona w dniu 20.02.2008 r. {j. na zakoniczenie realizaci
projekiu potwierdzita osiggniecie zaktadanych wskaznikow produktow i rezultatow.

Planowane oddzialywanie projekfu (pkt il.7 wniosku aplikacyjnego}

Bezposrednimi odbiorcami dzialan takich jak: organizacja obozow reglarskich i regat Zeglarskich oraz wielu
innych imprez o charakterze kutturalno-sportowym, bedgcych kontynuacja projektu sg gidwnie dzleci
i mlodziez, zaé odbiorcami posrednimi sg spolecznosci fokalne, kidre bardzo licznie uczestnicza we wszystkich
imprezach o charakterze masowym. Powyzsze dziatania majg, charakier regionalny. :

il. Kontrola finansowa,

1. Finansowanie projektu po zweryfikowaniu wnioskéw o ptatnose, kontroli i weryfikacji przez Joint Technical
Secretariat:

Srodki Kwotaw EUR Udziat %
Finansowanie INTERREG 37 368,65 75
Whiiad wiasny 12 456,24 25
Catkowite wydatki kwalifikowalne 49 824,83 100

2. W trakcie wizyty monitorujacej stwierdzono, Ze wartosé projektu nie ulegta zmianie, co fez potwierdzit
beneficjent w stosownym Os$wiadczeniv z dnla 09.06.2011 r.

3. Projekt nie generuje dochodéw — Odwiadczenie  beneficjenta 2 dnia 09.06.2011 r.
4, bokumen’tacja zebrana w frakcie kontroli znajduje sig w dokumentacii pokontrolnej Instytucii Posredniczgce].

5. Dokumentacje fotograficzng sporzadzono w dniut 09.06.2011 r. w siedzibie beneficienta przy Al. 1 Maja 14,
11-500 Gizycko. : - : - .

3.

Na podstawie dokumentacji zwigzanej z realizacja projektn oraz ogledzin
na miejscu, nizej podpisany Zespél Monitorujacy potwierdza, iz:

- zostala zachowana trwalos¢ projektu X




_ nie zostala zachowana trwalo$é projektu® [J

4.

JednoczeSnie, nizej podpisany, beneficjent zobowijzuje si¢ do informowania
Instytucji Po$redniczacej o wszystkich przypadkach wystgpienia modyfikacji
w projekcie oraz o braku zachowania celéw projektu, wskaznikow produktu
i rezultatu w okresie 5 lat od daty zawarcia umowy o dofinansowanie projektu.

Data i podpisy kontrolujacego zespolu Monitorujgcego:

1.6, Newelalis..... 22.06. L944 .

------------------------- a quziefa
YREKTOR WYDZIA

VY 4
. . ZARZ&E}ZM}'IA FLIMDUS2AML EU}'EOPEJSKIMI
Data i podpis Bengficjenta

? W przypadku, jesli zachowanie trwalosci projektu budzi watpliwosci Zespolu Monitorujacego, nalezy
dodatkowo wypehié komérke z informacjg na temat zaistnialych uchybiei/nieprawidiowosci.



FK.V.0932-004/11

Wydzial Finanséw i Kontroli
Warminsko-Mazurski

Urzad Wojewo6dzki

w Olsztynie

PROTOKOL

z kontroli problemowej w zakresie wykorzystania dotacji i wykonania dochodéw za 2010 rok
przeprowadzonej w Urzedzie Miejskim w Gizycku, przez inspektora w Wydziale Finanséw
i Kontroli Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, na podstawie
upowaznienia nr KA. V1.0939-004/11 z dnia 4 stycznia 2011 r. wydanego przez Wojewode
Warminsko-Mazurskiego.

Kontrol¢ przeprowadzono w dniach 7 — 28 stycznia 2011 r. w oparciu o art. 36
ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej] w wojewddztwie
(Dz.U. Nr 31, poz. 206, z 2010 1. ze zm.) w zwiazku z art. 175 ust. 1 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240 z p6ézn. zm.). ,

Upowaznienie do przeprowadzenia kontroli przedlozono do wgladu w dniu
rozpoczgcia czynnosci kontrolnych Pani Jolancie Piotrowskiej Burmistrzowi Miasta Gizycka.
Kontrolg przeprowadzono w siedzibie Urzedu Miejskiego w Gizycku.




Ustalenia wstepne

REGON Urzedu Miejskiego w Gizycku — 000524364
REGON Miasto Gizycko - 790671171 -
NIP Urzedu Miejskiego w Gizycku — 845-10-02-471
NIP Gminy Miejskiej — 845-19-51-457
Adres Urzedu Miejskiego — ul. 1-go Maja 14, 11-500 Gizycko
(Dowod: akta kontroli str. 1-4)
4. W okresie objetym kontrolg stanowiska kierownicze w Urzedzie Miejskim w Gizycku
pelnity nastepujace osoby:
o Pani Jolanta Piotrowska — Burmistrz Miasta Gizycka wybrana w bezposrednich
wyborach w dniu 28 listopada 2006 r. oraz wybrana w bezpoérednich wyborach
w dniu 21 listopada 2010 r.;
e Pan Pawet Kazimierz Czacharowski — Zastgpca Burmistrza powolany z dniem
5 grudnia 2006 r. na podstawie zarzadzenia Burmistrza Miasta Gizycka Nr 1/2006
~zdnia 5 grudnia 2006 r.,
e Pan Arkadiusz Polojanski — Sekretarz Miasta Glzycka, ktéremu powierzono
obowiazki przez Burmistrza Miasta z dniem 1 lipca 2009 r.,
o Pani Elzbieta Oloszezyfska ~ Skarbnik Gminy Miegjskiej — Glowny Ksiegowy
Budzetn Gminy Miejskiej w Urzedzie Miejskim w Gizycku powotlana przez Rade
Miejska z dniem 20 maja 1996 r.

BN

(Dowdd: akta kontroli str. 5-9)

5. Ustréj Miasta Gizycka okresla Statut wprowadzony Uchwalq
Nr VI/22/03 Rady Miejskiej] w Gizycku z dnia 28 lutego 2003 r., w sprawie Statutu
Miasta Gizycka, ktéry zostal opublikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego Nr 52 poz. 734 z pdzn. zm.

(Dowdd: akta kontroli str. 10-11)

6. Urzad Miejski w Gizycku funkcjonuje na podstawie Regulaminu Organizacyjnego
wprowadzonego zarzadzeniem Nr 169/2009 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia
16 stycznia 2009 r.

7. W kontrolowanym okresie obstuge bankowa Miasta i urzedu Miejskiego w Gizycku
prowadzil Bank Gospodarki Zywnosciowej Spotka Akcyina z siedziba w Warszawie,
Oddziatl Operacyjny w Gizycku na podstawiec umowy rachunku bankowego z dnia
7 sierpnia 2009 r. zawarte] na czas nieoznaczony.

Nr rachunku podstawowego — 14 2030 0045 1110 0000 0170 2300.
W ewidencji ksiggowej organu odpowiednikiem powyzszego rachunku bankowego jest
konto 133.

(Dowod: akta kontroli str.12-20)

8. Zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowoéci (t.j. Dz.U. z 2009 r.

nr 152, poz. 1223 z pézn. zm.) w Urzedzie Miejskim w  Gizycku opracowano

dokumentacje opisujaca w jezyku polskim przyjete zasady (polityke) rachunkowosci,

wprowadzone w Zzycie:

e Zarzadzeniem Nr 44/2003 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 1 lipca 2003 r.
w sprawie prowadzenia ksiag rachunkowych, w ktorej okreslono:

/&/L‘/



rok obrotowy,

ustalono okresy sprawozdawcze,

wykaz zbioréw danych tworzacych komputerowe ksiegi rachunkowej,

opis systemoOw przetwarzania danych;

Zarzadzeniem Nr 181/2005 Burmistrza Miasta Glzycka z dnia 22 wrzesnia 2005 r.
w sprawie wprowadzenia zakladowego planu kont dla Budzetu Miasta Gizycka i dla
Urzedu Miejskiego w Gizycku, ktérym wprowadzono:

> Zaktadowy plan kont dla Budzetu Miasta Gizycka,

» Zaktadowy plan kont dla Urzedu Miejskiego w Gizycku,

» Wrykaz programéw komputerowych tworzacych ksiegi rachunkowe;
Zarzadzeniem Nr 214/2006 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 24 lutego 2006 r.,
ktérym wprowadzono:

> Opis systemu stuzacego ochronie danych i ich zbiordw, w tym dowodéw

ksiegowych, ksiag rachunkowych i innych dokumentéw stanowiacych
podstawe dokonanych w nich zapisow;
Zarzadzeniem Nr 8/2007 Burmistrza Miasta Gizycka z dma 2 stycznia 2007 r.
w sprawie: zasad rachunkowosci i planu kont w zakresie ewidencji podatkéw, oplat
1 niepodatkowych naleznosci budzetowych dla organu podatkowego.

VVVYY

Zmiany wprowadzenia zasad (polityki) rachunkowosci dokonano zarzadzeniem Nr
354/2010 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 25 pazdziernika 2010 roku obowigzujace od

1

stycznia 2011 roku.

9. Ksiegi rachunkowe Urzedu Migjskiego w Gizycku prowadzone sg za pomoca komputera
przy uzyciu oprogramowania firmy: Ushugi informatyczne INFO-SYSTEM Tadeusz
i Roman Groszek 05-119 Legionowo ul. Diuga 13.

10. Na podstawie zapisow w ksigzce kontroli ustalono, ze w okresie objetym kontrola
w Urzedzie Miejskim w Gizyckun nie zostala przeprowadzona kontrola gospodarki
finansowej przez organy z zewnatrz.

Zakres i tematyka kontroli

1. Kontrolg przeprowadzono za 2010 r. w zakresie:

L

II.

1.

IV.

prawidlowosci wykorzystania dotacji celowych otrzymanych z budzetu parnistwa na
realizacjge zadan biezacych z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan
zleconych gminie /zwiazkom gmin/ ustawami - § 2010;

prawidtowosci wykorzystania dotacji celowych otrzymanych z budzetu panstwa na
zadania bieZace oraz inwestycyjne realizowane przez gmine na podstawie porozumien
z organami administracji rzadowej - § 2020;

prawidlowosci wykorzystania dotacji celowych otrzymanych z budzetu panstwa na
realizacj¢ inwestycji i zakupow inwestycyjnych oraz biezacych zadan wlasnych gmin
/zwiazkéw gmin/ - § 2030, 6330;

prawidlowosci i terminowosci pobierania i przekazywania dochodéw budzetu paristwa

zwigzanych z realizacja zadad zlecanych jednostkom samorzadu terytorialnego
- § 2350;

LI



V.

sprawozdawczosci budzetowej,

w nastgpujacych dziatach i rozdziatach:

e 600 Transport i tacznos¢ 60016 Drogi publiczne gminne;

710 Dziatalno$é ustugowa 71035 Cmentarze

750 Administracja publiczna 75011 Urzedy Wojewodzkie;

801 Oswiata 1 wychowanie 80101 Szkoty podstawowe;

801 Oswiata i wychowanie 80195 Pozostala dzialalnosé

852 Pomoc spoteczna:

- 85212 Swiadczenia rodzinne, $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego oraz
sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z ubezpieczenia spolecznego;

- 85213 Skiadki na ubezpieczenie zdrowotne oplacane za osoby pobierajace
niektore §wiadczenia z pomocy spotecznej, niektore swiadczenia rodzinne oraz
za osoby uczestniczace w zajeciach w centrum integracji spolecznej;

- 85214 Zasitki i pomoc w naturze oraz skladki na ubezpieczenia emerytalne
1 rentowe;

- 85216 Zasitki stale;

- 85219 Odrodki pomocy spotecznej;

- 85228 Ushugi opiekuiicze 1 specjalistyczne ustugi opiekuncze

- 85295 Pozostala dzialalnosé;

¢ 854 Edukacyjna opieka wychowawcza 85415 Pomoc materialna dla uczniéw;

2. Wyjasnien w czasie kontroli udzielata:

Pani Elzbieta Oloszezynska — Skarbnik Gminy Miejskiej,

Pani Anna Bak — Gléwny Ksiggowy Miejskiego Zespohi Obstugi Szkét i Przedszkoli,
Pani Genowefa Dzwiniel — Gléwny Ksiegowy Miejskiego Osrodka Pomocy
Spoteczne;,

Pani Janina Stankiewicz — inspektor,

Pani Teresa Gérska - inspektor,

oraz inni pracownicy w miare potrzeb.

3. Tlekro¢ w protokéle kontroli jest mowa o:

. & 9

Urzedzie — oznacza to Urzad Miejski w Gizycku

Gminie — oznacza to Gmine Miejska Gizycka,

MOPS — Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Gizycku,
MZOSIiP —~ Miejski Zesp6t Obstugi Szkot 1 Przedszkoli,
Burmistrzu — oznacza to Burmistrza Gizycka,

Skarbniku — oznacza to Skarbnika Gminy Miejskiej Gizycka,

Urzedzie Wojewodzkim lub W-MUW — oznacza to Warminsko-Mazurski Urzad

Wojewddzki w Olsztynie,

Wojewodzie — oznacza to Wojewode Warminsko-Mazurskiego,
uor — oznacza to ustawe o rachunkowogci,

jst—oznacza to jednostke samorzadu terytorialnego.



Ustalenia ogdlne

1. Wojewoda Warmitsko-Mazurski decyzja Nr FB 9/2010 z dnia 24 lutego 2010 r.

ustalit dla miasta Gizycka na 2010 rok plan dotacji udzielonych z budzetu pafistwa na
realizacje zadan biezacych z zakresu administracji rzadowej oraz biezacych zadan
wlasnych.

Powyzszy plan dotacji przedstawia ponizsza tabela:

Dzial Rozdzial § Plan na 2010 r.

750 75011 2010 261 000

852 85212 2010 7 669 743

852 85213 2010 12 309

852 : 85213 2030 58 631

852 85214 2030 228 518

852 : 85216 2030 343 389

852 85219 2030 463 170

852 85228 2010 28 103

| Ogélem 9 064 863

(Dowdd: akta kontroli str. 21)

Wykazane w tabeli kwoty dotacji zostaly wprowadzone do budzetu gminy na 2010
rok Uchwata Nr 283/2010 z dnia 25 marca 2010 1.

{Dowdd: akta kontroli str. 22-23)
W toku kontroli ustalono, ze przedmiotowy plan finansowy, zarzad przekazal do
wiadomosci Wojewody zgodnie z § 6 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie zadan
zleconych, tj. 29 marca 2010 roku.
Plan dotacji udzielonych z budzetu panistwa na realizacje zadan biezacych z zakresu
administracji rzadowej, biezacych i inwestycyjnych zadan wlasnych oraz
realizowanych przez gming na podstawie porozumiefi z organami administracji
rzadowej dla Gminy Gizycko w wyniku zmian dokonanych w ciagu roku 2010
decyzjami Wojewody przedstawial sig nastepujaco:

Dziak Rozdzial § g-?::lnia 2153 or. 3
600 60016 6330 1439 000,00
710 71035 2020 3 540,00
750 75011 2010 261 000,00
801 80101 2030 29 968,00
801 80101 6330 50 481,00
801 80195 2030 370,00
852 85212 2010 7642 477,00
852 85213 2010 19 844,00
852 85213 2030 53 647,00
852 85214 2030 : 355 000,00
852 85216 2030 646 971 00
852 - 85219 fo2030 | . 49243700
852 835228 2010 28 516,00
852 85295 2030 581 398,00
854 85415 2030 289 269,00

| Ogoélem 11894 118

(Dowdd: akta kontroli str. 24-28)
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4. Zestawienie kwot dotacji otrzymanych z Urzgdu Wojewddzkiego w Olsztynie,

ich wykorzystanie i dokonane zwroty w 2010 r. przedstawia ponizsza tabela:

. .. | Dotacje celowe . . Kwota Data zwrotu do
Rozdzial i planowane Dotacje mew-ykorzy-s.tan UW w Olsztynie
paragraf w 2010 roku /zi/ wykorzystane ej (i/l;;fc‘]l Nr WB
60016-6330 1439000 1 439 000,00
71035-2020 3 540 3 540,00
75011-2010 261 000 261 000,00
80101-2030 29 968 29 968,00
80101-6330 50 481 50 481,00
80195-2030 570 475,00 95,00]1.12.2010r.
85212-2010 7642 477 7 640 501,30 1975,70|30.12.2010r.
85213-2010 19 844 19 844,00
85213-2030 53 647 53 221,69 425,31{30.12.2010r.
85214-2030 355 000} 355 000,00
85216-2030 646 971 641 484,32 5 486,68(30.12.2010r.
85219-2030 492 437 492 436,76 0,24(30.12.2010r.
85228-2010 28516 28 516,00
85295-2030 581 398 581 398,00
15 770,07]11.12.2010x.
85415-2030 289 269 236 741,93 36 757.00(23.12.2010r.
Ogélem: 11 894 118 11 833 608,00 60 510,00

(Dowdd: akta kontroli str.29)

Wielkos¢ planu dotacji udzielonych z budzetu pafstwa na realizacj¢ zadan biezacych
z zakresu administracji rzadowej wg stanu na dzien 31 grudnia 2010 r. wynosifa 11 894 118
zt. Gmina Miejska otrzymata z budzetu panistwa w 2010 r. dotacje celowe w tacznej kwocie
11 894 118 zl, z czego wykorzystata kwote 11 833 608 zl, co stanowito 99,49 % otrzymane;
dotacji.

(Dowdd: akta kontroli str. 30-31)

Kwoty dotacji niewykorzystanych wyniosty w 2010 roku 60 510,00 zt i zostaly zwrocone na
rachunek bankowy Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie z zachowaniem terminu
okreslonego w art. 144 ust. 1 ustawy o finansach publicznych w zwiazku z art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku. Przepisy wprowadzajgce ustawg o finansach
publicznych (Dz.U. Nr 157 poz. 1241).

W sprawie przyczyn niewykorzystania $rodkéw dotacji za rok 2010 na kwotg 52 622,07 zt
Ziozyta pisemne wyjasnienie Pani Anna Bak Gléwny Ksiggowy MZOSIiP w Gizycku oraz

na kwote 7 887,93 zt ztozyla wyjasnienie Pani Genowefa Dzwiniel Glowny Ksiggowy

MOPS w Gizycku, ktére dotgczono do protokotu.

(Dowod: akta kontroli str. 32-33)



I. Prawidlowo$¢ wykorzystania dotacji celowych udzielonych z budzetu
panstwa na realizacje zadan biezgcych z zakresu administracji rzadowej

oraz innych zadan zleconych gminie /zwigzkom gmin/ ustawami
- § 2010

» dzial 750 Administracja publiczna
» rozdzial 75011 Urzedy wojewodzkie

1. Zadania w tym zakresie realizowane sg przez Urzad Miejski w Gizycku.

2. Wojewoda Warminsko-Mazurski decyzja Nr FB 9/2010 z dnia 24 lutego 2010 r.

ustalil dla Gminy na 2010 rok dotacje celows z budzetu pafistwa na realizacje biezacych
zadani zleconych z zakresu administracji rzadowej w dziale 750 rozdziale 75011 § 2010
w kwocie 261 000 zi.

3. Planowane $rodki finansowe przeznaczone zostaly na dofinansowanie wynagrodzen bez

pochodnych 8 pracownikéw Urzedu Miejskiego wykonujacych zadania z zakresu
administracji rzadowej — 261 000 zt, w tym:
» Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego — pelny etat,
Z-cy Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego — pelny etat,
Naczelnik Wydziatu Spraw Obywatelskich — pelny etat,
Z-ca Naczelnika Wydziatu Spraw Obywatelskich — pelny etat,
Inspektora Wydziatu Spraw Obywatelskich — dwa pelne etaty,
Podinspektora Wydzialu Spraw Obywatelskich — pelny etat,
Inspektora Obrony Cywilnej — pelny etat.

(Dowod: akta kontroli str.34)

4. Dotacja zostala zrealizowana wg nastepujacej szczegdtowosci paragrafowe;:

§ Nazwa Plan Wykonanie | %
wykorzysta
nia

4010 | Wynagrodzenie osobowe pracownikéw 261 000 261 000 100

Ogélem: 261 000 261 000 100

W ramach kontroli wydatkéw placowych sprawdzono zagadnienia zwiagzane
z wynagrodzeniem osobowym pracownikow wykonujacych zadania z zakresu
administracji rzadowej i wustalono, Zze wynagrodzenie sklada si¢ z nastepujacych
- elementow:

* miesigcznego wynagrodzenia zasadniczego,

* dodatku funkcyjnego /kierownik i z-ca kierownika/,

* dodatkn za wieloletnig pracg — do 20% wynagrodzenia zasadniczego.
Kontrola uméw o pracg ww. pracownikéw, obowigzujacych w kontrolowanym okresie
wykazata, Ze przyznano wynagrodzenia w 2010 roku na podstawie:

e Zarzadzenia Nr 214/2009 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 30 czerwca 2009
roku w sprawie Regulaminu wynagradzania pracownikéw samorzadowych
zatrudnionych w Urzedzie Migjskim w Gizycku obowigzujacym o dnia 1 lipca
2009 roku, '

e Zarzadzenia Nr 223/2009 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 17 lipca 2009 roku w
sprawie Regulaminu wynagradzania pracownikéw samorzadowych zatrudnionych
w Urzedzie Miejskim w Gizycku obowigzujacym o dnia 1 lipca 2009 roku,
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e Zarzadzenia Nr 312/2010 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 21 czerwca 2010
roku w sprawie Regulaminu wynagradzania pracownikéw samorzadowych
zatrudnionych w Urzedzie M1ejsk1m w Gizycku obowigzujacym o dnia 1 maja
2010 roku.

(Dowdd: akta kontroli str.35-49)
Ww, regulaminy wynagradzania pracownikéw saznorzqdowych zatrudnionych w Urzedzie
Miejskim w Gizycku ustalono na podstawie art.39 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 listopada
2008 r. o pracownikach samorzadowych (Dz. U. z 2008 r., Nr 223, poz. 1458).

Ustalono, Ze przyznana dotacja zostala wykorzystana w 100 %.

dzial 852 Pomoc spoleczna
rozdzial 85212 Swiadczenia rodzinne, §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego oraz
skladki na ubezpicczenia emerytalne i rentowe z ubezpieczenia spolecznego

1. Zadania w tym zakresie realizowane sa przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej

w Gizycku.

W 2010 roku dla MOPS przekazano drodki na realizacje wszystkich zadan wlasnych

1 zleconych w wysokosci 9 820.290 zl,

(Dowdd: akta kontroli str.44-51)
2. Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:

e ustawa z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (t J. Dz.U. 22006 r. Nr
139, poz. 992 z pézn. zm.);

¢ ustawa z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (t.j.
Dz.U. z2009r. Nr 1, poz. 7 ze zm.);

¢ rozporzgdzenie Ministra Polityki Spolecznej z dnia 2 czerwca 2005 r. w sprawie
sposobu 1 trybu postepowania w sprawach o $wiadczenia rodzinne (Dz.U. Nr 105, poz.
881 ze zm.);

¢ rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 23 maja 2006 r. w sprawie trybu
przekazywania $rodkéw finansowych na wyplaty $wiadczen rodzinnych oraz sposobu
sporzadzania sprawozdan rzeczowo — finansowych (Dz.U. Nr 95, poz. 661 ze zm.);

* rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 7 lipca 2010 1. w sprawie
sposobu 1 trybu postgpowania, sposobu ustalania dochodu oraz wzoréw wniosku,
zaswiadczen i oswiadczen o ustalenie prawa do $wiadczeA z funduszu
alimentacyjnego (Dz. U. z 2010 r. Nr 123 poz. 836).

3. Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w wysokosei 7 642 477 zt wydatkowano
w kwocie 7 640 501,30 zt na:
% Wyplate $wiadczef spolecznych — 7 423 701,92 zl, w tym:
» zasilki rodzinne z dodatkami — 6 055 514,97 zt dla 1995 wnioskodawcow,
o skladki emerytalne i rentowe — 110 530,32 zt dla 149 wnioskodawcdw,
e fundusz alimentacyjny — 1 257 656,63 zt dla 322 wnioskodawcow,
- % Koszty obstugi ~216 799,38 z1.
(Dowad: akta kontroli str.52)

4. Ustalono, ze skladki emerytalne i rentowe w ramach pomocy spolecznej, w wysokosci
110 530,32 zt ujeto w paragrafie 4110 ,,Skiadki na ubezpieczenia spoleczne”, zamiast
w paragrafie 3110 ,Swiadczenia spoleczne” i byly zastosowane niezgodnie z przepisami
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegdlowej
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klasyfikacji dochoddéw, wydatkéw, przychodéw 1 rozchodéw oraz $rodkow
pochodzacych ze zrédet zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207 ze zm.)
W powyzszej sprawie wyjasnienie zlozyla Pani Genowefa Dzwiniel Gléwny Ksiegowy
MOPS, z ktérego wynika, ze (cyt.):
wZgodnie z klasyfikaciq paragraféw wydatkéw budzetowych (rozporzqdzeniec MF
2 2.03.2010 Dz.. U. Nr 38, poz. 207), w § 4110 ksiegowane sq sktadki na ubezpieczenia
spoteczne. Nie jest okreslone dokiadnie czy to sq wylqcznie skladki na ubezpieczenia
spoteczne pracowni ikéw. Dlatego tez w rozdziale 85212 § 4110 ksiegowane SA zaréwno
skladki pracownikéw jak i Swiadczeniobiorcow (wyszczegolnzeme tych Swiadczen
nastepuje w analityce ksiegowej).”

(Dowod: akta kontroli str.53)

. W toku kontroli dokonano rozliczenia ponoszonych przez MOPS kosztéw obstugi
swiadczen rodzinnych i funduszu alimentacyjnego. Poniesione koszty obstugi §wiadczen
rodzinnych oraz funduszu alimentacyjnego wyniosty 216 799,38 zt i nie przekroczyly 3%
otrzymane] dotacji /limit ten okreslony zostat w art. 33 ust. 2a ustawy o §wiadczeniach
rodzinnych oraz wart. 31 ust. 3 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow/.

W tym $rodki dotacji w wysokoscei 159 306,94 21 wydatkowane zostaly na pokrycie
pelnych kosztéw wynagrodzenia osobowego wraz z pochodnymi 4 pracownikéw MOPS
referentdow wykonujacych zadania z zakresu administracji rzadowej, zatrudnionych na
podstawie umowy o prace, w tym:

— wynagrodzenie osobowe — 121 459,46 zl,

— dodatkowe wynagrodzenia roczne — 9 606,60 zi,

— skladki na ubezpieczenia spoleczne ~ 20 314,36 z,

—  skladki na Fundusz Pracy — 2 426,52 zt,

—  odpis na ZFSS — 5 500,00 z.

Wynagrodzenia pracownikom przyznano na podstawie regulaminu wynagradzania
Miejskiego Odrodka Pomocy Spolecznej w Gizycku z dnia 16.06.2009 r. (Zarzadzenie Nr
4 Kierownika MOPS z 16.06.2010 r,) opracowanego na podstawie ustawy z dnia
1 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych Dz. U. Nr 223, poz. 1458 oraz
rozporzadzenia RM z dnia 18 marca 2009 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw
samorzadowych (Dz. U. Nr 50, poz. 398).

. Pozostata kwota dotacji w tacznej wysokosci 57 492,44 7} poniesiona zostata na wydatki
rzeczowe zwigzane z funkcjonowaniem Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej.

Sprawdzono faktury i dowody na kwote 15514,15 z, co stanowilo 26,98 %
wydatkowanej kwoty,
Faktury zawieraty elementy wymagane przez art. 21 ust. 1 uor:
e Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym.
Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem formalnym i rachunkowym.
Dekretacje.
Podpis zatwierdzajacy kierownika jednostki i ksiggowego.
{(Dowdd: akta kontroll str. 54 81)
Niewykorzystana dotacj¢ w wysokosci 1975,70 zt zwrécono na rachunek bankowy
W-MUW dnia 30 grudnia 2010 r.
Ustalono, ze przyznana dotacja zostata wykorzystana w 99,97 %.



= dzial 852 Pomoc spoleczna

= rozdzial 85213 Skladki na ubezpieczenia zdrowotne, oplacane za osoby pobierajgce
niektore §wiadczenia z pomocy spolecznej, niektére $wiadezenia rodzinne oraz za
osoby uczestniczace w zajeciach w centrum integracji spolecznej

1. Zadania w tym zakresie realizowane sa przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej
‘w Gizycku.

2. Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:
o ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej (t.j. Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz.
1362 ze zm.);
o ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 1. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej ﬁnansowanych
ze Srodkéw publicznych (t.j. Dz.U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.).

3. Planowane érodki finansowe z dotacji celowe] w 2010 r. w wysokosci 19 §44 zi
wykonane zostaly w 100 % w § 4130 Skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Dotacje
wydatkowano na pokrycie skladek na ubezpieczenie zdrowotne oplacanych za osoby
pobierajgce Swiadczenia rodzinne.

W 2010 r. wyplacono 424 swiadczen dla 41 osdb poblerajqcych $wiadczenia rodzinne na
taczna kwote 19 844,00 zi.
(Dowod: akta kontroli str.82)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostala wykorzystana zgodnie
Z przeznaczeniem. '

= dzial 852 Pomoc spoleczna
= rozdzial 85228 Uslugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuricze

1. Zadania w tym zakresie realizowane sa przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej
wGizycku.

2. Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:
s ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej (j.t. Dz. U z 2009 r. Nr 175, poz.
1362 ze zm.),
o rozporzadzenie Ministra Polityki Spolecznej z dnia 22 wrzesnia 2005 r. w sprawie
specjalistycznych ushug opiekuniczych (Dz.U. z 2005 r. Nr 189, poz.1598 ze zm.).

3. W MOPS w Gizycku jest jeden etat opiekunki =zatrudnionej do $wiadczenia
specjalistycznych ustug opiekunczych.
Do obowiazkdéw opiekunki specjalistycznej nalezy:
Obserwowanie i rozpoznanie stanu fizycznego i psychicznego podopiecznego,
Prowadzenie dzialalnosci terapeutycznej i socjoterapeutycznej,
Prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej,
W oparciu o konsultacje z Poradnia Zdrowia Psychicznego rdéznicowanie metod
opieki,
Zamawianie wizyt lekarskich,
Wspolne realizowanie recept 1 sprawowanie nadzoru nad przyjmowaniem,
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4.

e Sprawowanie nadzoru nad przestrzeganiem przez podopiecznego zasad higieny

osobistej 1 otoczenia,

» Udzielanie pierwszej pomocy przedlekarskiej w naglych wypadkach i zachorowan,

itp.
(Dowéd: akta kontroli str.83-84)

W 2010 r. $wiadczono ustugi opiekuficze dla 4 oséb w czasie 1931 godzin na kwote
ogotem 36 029,02 zl. Kwota wydatkéw z dotacji wyniosta 28 516 21, natomiast z budzetu
gminy wyniosta 7 513,02 zi.

Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 roku w wysokodci 28 516 zt
zostaly wykonane w 100 % oraz przeznaczone na pokrycie pelnych kosztow
wynagrodzenia osobowego wraz z pochodnymi bez FP /emerytka/ opiekunki
srodowiskowe;j zatrudnionej na podstawie umowy o prace, w tym:
—~ wynagrodzenie osobowe — 24 640,00 zt,
— skladki na ubezpieczenia spoteczne — 3 876,00 z1.
Wynagrodzenie pokrywane jest zgodnie z comiesigcznym rozliczeniem godzin pracy
(stawka godzinowa x ilo§¢ $wiadczonych godzin uslug specjalistycznych w danym
miesiacu). Pozostata cze$é etatu oplacana jest w ramach ushug opickunczych ze $rodkéw
budzetu gminy).
Kierownik MOPS w Gizycku Zarzadzeniem Nr 72009 z dnia 30.12.2009 r. ustalit cene
jednej godziny specjalistycznych ushug opiekuficzych dla os6b =z zaburzeniami
psychicznymi stanowigcq podstawe naliczenia odplatnosci za $wiadczone ushugi
w wysokosci 14 zi.

(Dowéd: akta kontroli str.85-87)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostala wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

IL. Prawidlowo$¢é wykorzystania dotacji celowych otrzymanych z budzetu
panstwa na zadania biezgce oraz inwestycyjne realizowane przez gming¢ na
podstawie porozumieri z organami administracji rzadowej - § 2020

1.

dziat 710 Dzialalnosé ustugowa
rozdzial 71035 Cmentarze

Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokosci 3 540 zt wykonane

_ zostalty w 100 %.

Dotacje¢ w kwocie 3 540 zt przeznaczono na pokrycie kosztéw utrzymania grobow
1 ementarzy wojenmych znajdujacych sig na terenie miasta na podstawie porozumienia Nr
39C/2010 zawartego w dniu 12 maja 2010 r. pomiedzy Wojewoda Warminsko-
Mazurskim Panem Marianem Podziewskim a Gming Miejska Gizycko, reprezentowana
przez Burmisirza Pania Jolante Piotrowska.

Na podstawie rozliczenia z wykonania zadania w zakresie utrzymania obiekiow
cmentarnictwa wojennego w 2010 roku ustalono, Ze dotacje wydatkowano na prace
porzadkowe na terenie 2 obiektéw w Gizycku:
¢ Cmentarz wojenny Zolnierzy rosyjskich i niemieckich z okresu I wojny $wiatowej,
* Cmentarz wojenny zotnierzy radzieckich z okresu II wojny $wiatowej.
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3. Dotagja zostala zrealizowana wg nastepujacej szczegolowosci paragrafowej:
§ Nazwa Plan Wykonanie | %
dotacji wykorzysta
nia
4300 Zakup ustug pozostatych 3 540 3 540 100
| Ogélem: 3 540 3 540 100

W toku kontroli ustalono, ze poniesiono wydatki z tytutu biezacego utrzymania
cmentarzy wojennych na kwote 8 372 zi, w tym z dotacji 3 540 zl.
Sprawdzono faktury na aczng kwote wydatkéw 1 070 zt, co stanowi 30,23 % wydatkéw

z dotacji:

» faktura VAT nr F-542/10 z dnia 1.10.2010 r. na kwote 2 996,00 z1, w tym z dotacji
535,00 z,

¢ faktura VAT nr F-685/10 z dnia 30.12.2010 1. na kwotg 2 996,00 z1, w tym z dotacji
535,00 zt.

Faktury zawieraly elementy wymagane przez art. 21 ust. 1 uor:
» Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym.
¢ Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem formalnym i rachunkowym.
» Dekretacje.
e Podpis zatwierdzajacy kierownika jednostki i ksiegowego.
(Dowdd: akta kontroli str. 88-97)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostala wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

III. Prawidlowosé wykorzystania dotacji celowych udzielonych z budzetu
panstwa na realizacje wlasnych zadan biezgcych oraz inwestycyjnych
gmin /zwigzkow gmin/ - § 2030, § 6330

Dzial 600 Transport i }acznosé
s rozdzial 60016 Drogi publiczne gminne

Wojewoda Warminsko-Mazurski decyzja Nr FB 7/2010 z dnia 15 lutego 2010 r.,
przyznat dotacj¢ celows dla Miasta z przeznaczeniem na dofinansowanie przedsiewzieé
realizowanych w ramach programu wieloletniego pn. ,,Narodowy Program Przebudowy
Drog Lokalnych 2008-2011”, w wysokosci 1 747 000 zi, z przeznaczeniem na zadanie
pn. ,,Przebudowa ulicy Wodociagowej w Gizycku”. Wojewoda Warminsko-Mazurski
decyzjg Nr FB 83/2010 z dnia 24 czerwca 2010 r. dokonal korekty wysokosei dotacii
celowych dla Miasta z przeznaczeniem na dofinansowanie przedsiewzieé realizowanych
w ramach programu wieloletniego do kwoty dotacji 1 439 000 zt.

(Dowod: akta kontroli str. 98-99)

Dotacj¢ przeznaczono na dofinansowanie zadania w wysokosci 50 % wartoécei inwestycji
na podstawie Umowy Nr 8/63/NPPDL/10 z dnia 5 maja 2010 r. zawartej pomiedzy
Wojewoda Warminsko-Mazurskim a Gming Miejska Gizycko.

(Dowdd: akta kontroli str.100-104)
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3.

Kwota inwestycji wyniosta brutto 2 878 072,67 zt, w tym:
e 1439 072,67 zt przeznaczono z budzetu gminy,
e 1439 000,00 zI przeznaczono z budzetu panstwa.

4. Z ogblnej kwoty 2 878 072,67 zt optacono:

&

 3081,60 zt dla Zaktadu Ushug Ogélno-budowlanych i Tereny Zielone Andrzej
Morski, ul. Suwalska 21, 11-500 Gizycko za wycinke i karczowanie drzew — ul.
Wodociagowa,

e 2852910,29 zt dla Przedsigbiorstwa Budowy Drég i Mostéw Sp. Z 0.0. 05-300
Minisk Mazowiecki, ul. Kolejowa 28 za roboty budowlane przebudowa ulicy
Wodociagowe],

o 22080,78 zt dla Zakladu Remontowo-Budowlanych i Robét Drogowych Jerzy
Dadelo, 11-500 Gizycko, ul. Perkunowska 25 za pelnienie funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego nad robotami budowlanymi w ramach zadania Pm:”Przebudowa ulicy
Wodociagowej w Gizycku”.

Sprawdzono faktury i dowody na kwote 883 429,38 zI, co stanowilo 30,70 %
wydatkowanej kwoty na ww. zadanie.

Faktury zawieraly elementy wymagane przez art. 21 ust. 1 uor:

e Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym.

» Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem formalnym i rachunkowym.

¢ Dekretacje.

¢ Podpis zatwierdzajacy kierownika jednostki i ksiegowego.

{Dowdd: akta kontroli 105-110)

Sprawozdanie z wykorzystania dotacji celowej z budzetu panstwa na dofinansowanie
w.w projekiu sporzadzono i wystano zgodnie z terminem zawartym w umowie tj. 31
stycznia 2011 r., do wiadomosei W-MUW w dniu 25 pazdziernika 2010 r.

{Dowdd: akta kontroli str.111-115)
Do dnia 13 stycznia 2011 r. nie przeprowadzono kontroli sprawdzajacej realizowanego
projektu w Urzedzie Miegjskim w Gizycku przez inspektoréw Wydzialu Zarzadzania
Funduszami Europejskimi w W-MUW w Olsztynie.

Przyznana dotacja zostata wykorzystana w 100,00 %.

dzial 801 Oswiata i wychowanie
rozdzial 80101 Szkoly podstawowe

Zadania w tym zakresie realizowane sa przez Miejski Zespdt Obstugi Szkét
i Przedszkoli w Gizycku. Otrzymano w 2010 roku kwote dotacji ogdlem 370 288 zi.
(Dowdéd: akta kontroli str.116-117)

Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:

e ustawa z dnia 7 wrzeénia 1991 . 0 systerme oswiaty (DzU z 2004 r. Nr 256, poz.
2572 z pbézn. zm.);

» Rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 7 lipca 2009 r. w sprawie form i zakresu
finansowego wspierania organéw prowadzacych w zapewnieniu bezpiecznych
warunkéw nauki, wychowania i opieki w klasach I-HI szkét podstawowych
1 ogdlnoksztalcacych szkét muzycznych I stopnia § 2, ust. 2, pkt. 1-2 (Dz. U. z 2009 r.
Nr 110 poz. 915);
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3.

» Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 sierpnia 2009 r. w sprawie wysokosci
dochodu rodziny albo dochodu osoby uczacej si¢ stanowiacych podstawe ubiegania
si¢ o zasilek rodzinny oraz wysokosci §wiadczen rodzinnych ( Dz. U. z 2009 r. Nr
129 poz.1058).

Wojewoda Warminsko-Mazurski, decyzjg Nr FB 28/2010 z dnia 9 kwietnia 2010 1.,

zwiekszyl dotacje celowa w dziale 801 rozdziat 80101 o kwote 93 818 zi, w tym:

- § 2030 o kwote 29 968 (na zakup pomocy dydaktycznych),

- § 6330 o kwotg 63 850 (na utworzenie szkolnego placu zabaw), oraz decyzja FK
230/2010 z dnia 30 listopada 2010 r. zmniejszyt dotacje celowa w dziale 801 rozdziat
80101 § 6330 o kwote 13 369 z1.

(Dowdd: akta kontroli str. 118-119)

3. Dotacja zostala zrealizowana wg nastepujacej szczegdlowosci paragrafowej:

%
§ Nazwa Plan dotacji | Wykonanie [Wykorzystania
dotacji
4240 | Pomoce dydaktyczne 29 968 29 968 100
6050 | Wydatki inwestycyjne 50 481 50 481 100
Ogolem: 80 449 80 449 100

I. Pomoce dydaktyczne

1.

Planowane $rodki finansowe z dotacji celoﬁej w 2010 r. w wysokodci 29 968 zi

wykonane zostaly w § 4240 Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i ksiazek” w 100

%. Dotacj¢ przeznaczono na sfinansowanie programu rzadowego “Radosna Szkola * w:
- Szkole Podstawowej nr 6 w Gizycku na kwote 11 968 1,
- Szkole Podstawowej nr 7 w Gizycku na kwote 18 000 zti.
W ramach programu zakupiono pomoce dydaktyczne.
(Dowdd: akta kontroli str. 120-125)

2. Sprawdzono 100 % wydatkéw na kwote 29 968 zl. Faktury zawieraly elementy wymagane

J!}(/ 14

przez art. 21 ust. 1 vor:
* Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym. .
¢ Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem formalnym i rachunkowym.
o Prawidlowa dekretacje.
» Podpis zatwierdzajacy kierownika jednostki i ksiegowego.
' (Dowod: akta kontroli str.126-143)

Sprawozdanie z wykorzystania wsparcia finansowego w roku 2010 na zakup pomocy
dydaktycznych do miejsc zabaw skladane w ramach Rzadowego programu — ,,Radosna
szkola” zostalo sporzadzone prawidlowo i wystane do wiadomosci Wojewody w
obowiazujacym terminie.

(Dowdd: akta kontroli str.144-146)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem, -



II. Wydatki inwestycyine

1.

b

Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokodci 50 481 zt
wykonane zostaly w § 6050 Wydatki inwestycyjne. Dotacje przeznaczono na
» Wykonanie szkolnego placu zabaw przy Szkole Podstawowej Nr 4 w Gizycku w ramach
rzadowego programu Radosna Szkola™ na wniosek organu prowadzacego szkote.

(Dowdd: akta kontroli str. 147-155)

Kwota inwestycji wyniosta brutto 100 965,36 z}, w tym:

* 50 484,36 zl przeznaczono z budzetu gminy — 50%,
e 50 481,00 zit przeznaczono z budzetu pafistwa — 50 %.

Sprawdzono zawarte umowy na wykonanie zadania, protokot odbioru robét oraz 100 %

faktur na taczng kwote 100 965,36 z1.

Faktury zawieraly elementy wymagane przez art. 21 ust. 1 uor:

¢ Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym.

¢ Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem formalnym i rachunkowym.

» Prawidlowq dekretacje.

¢ Podpis zatwierdzajacy kierownika jednostki i kmqgowego

(Dowdd: akta kontroli str.156-175)

Sprawozdanie z wykorzystania wsparcia finansowego w roku 2010 na utworzenie

szkolnego placu zabaw skiadane w ramach Rzadowego programu — ,,Radosna szkola”,

zostalo sporzadzone prawidtowo i wystane do wiadomosci Wojewody w obowigzujacym
terminie.
(Dowdd: akta kontroli str.176-181)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

dzial 801 Oswiata i wychowanie

rozdzial 80195 Pozostala dzialalnosé

Zadania w tym zakresie realizowane s3 przez Miejski Zespél Obstugi Szkét

i Przedszkoli w Gizycku.

Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:

¢ Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 1 grudnia 2004 r. w
sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz. U. z 2004 1.
Nr 260, poz. 2593 z p6zn. zm.),

s Zarzadzenie Nr 321/2010 Burmistrza Miasta Gizycko z dnia 13 lipca 2010 roku w
sprawie powolania Komisji Egzaminacyjnej dla nauczyciela ubiegajacego sie o awans
na stopien nauczyciela mianowanego.

Dotacja zostata zrealizowana wg nastepujacej szczegdlowosci paragrafowej:
§ | Nazwa Plan Wykonanie | % o
N ' | dotacji dotacji wykorzystania
dotacji
4170 | Wynagrodzenia bezosobowe 570 475 83,33
| Ogélem: 570 475 83,33
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4. Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokosci 570 zt
wykonane zostaly w kwocie 475 zt tj. w 83,33 %. Kwote 95 zt zwr6cono 1 grudnia
2010 r. na rachunek W-MUW w Olsztynie. Dotacj¢ przeznaczono na dofinansowanie
powolania 5 komisji egzaminacyjnych dla nauczycieli ubiegajacych si¢ o stopien
awansu zawodowego nauczyciela mianowanego. Do sktadu komisji egzaminacyjnych
zaproszono ekspertéw i przewodniczacego, z ktorymi zawarto umowy-zlecenia. Koszt
ich wynagrodzenia ogélem wynio6st 800 zi, z czego $rodki finansowe w wysokosci 475
zt wydatkowano z dotacji oraz 325 zl ze érodkéw whasnych gminy.

5. Sprawdzono 100% rachunkéw dotyczacych zawartych uméw z ekspertami.

6. Niewykorzystang dotacj¢ w wysokosci 95,00 zE zwrécono na rachunek bankowy
W-MUW dnia 1 grudnia 2010 r.
(Dowéd: akta kontroli str.182-200)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

dzial 852 Pomoc spoleczna

rozdzial 85213 Skladki na ubezpieczenia zdrowotne, oplacane za osoby pobierajace
nicktére Swiadezenia z pomocy spolecznej, niektére Swiadczenia rodzinne oraz za
osoby uczestniczgce w zajgciach w centrum integracji spolecznej

. Zadania w tym zakresie realizowanc sg przez Miegjski Odrodek Pomocy Spolecznej
w Gizycku.

. Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:

 ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (j.t. Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz.
1362 ze zm.);

* ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkdw publicznych (j.t. Dz.U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.).;

e ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz.
U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.).

. Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokosdei 53 647 zl
wykonane zostaty w kwocie 53 221,69 zt w § 4130 Skladki na ubezpieczenie zdrowotne. -
Dotacje wydatkowano na pokrycie sktadek na ubezpieczenie zdrowotne oplacanych za
osoby pobierajace zasilek staly z pomocy spolecznej niepodlegajace obowiazkowi
ubezpieczenia zdrowotnego z innego tytwhu. W 2010 r. z pomocy skorzystato 170 osdb
i wyptacono 1 668 swiadczen na kwote 53 221,69 zt.

Niewykorzystang dotacje w kwocie 42531 2zt zwrécono na rachunek Urzedu
Wojewddzkiego w dniu 30.12.2010 1. _ -
(Dowod: akta kontroli str.201)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostala wykorzystana w 99,21 % zgodnie
Z przeznaczenieim.




[\

e

dzial 852 Pomoc spoleczna
rozdzial 85214 Zasilki i pomoc w naturze oraz skladki na ubezpieczenia emerytalne
i rentowe

Zadania w tym zakresic realizowane sa przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej
w Gizycku,

. Obowigzujace w tym zakresie przepisy prawa to:
* ustawa z dnia 12 marca 2004 r. 0 pomocy spolecznej /j.t. Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz.
1362 ze zm./.

Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokosci 355 000 zt
‘wykonane zostaty w 100 % w § 3110 Swiadczenia spoteczne. Dotacje przeznaczono na
wyplatg 1 402 zasitkéw okresowych dla 314 s$wiadczeniobiorcéw na laczna kwote

355 000,00 zi. '
(Dowdd: akta kontroli str. 202)

Ustalono, Zze przyznana dotacja zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

dzial 852 Pomoc spoleczna
rozdzial 85216 Zasilki stale

. Zadania w tym zakresie realizowane sg przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej

w Gizycku.

. Obowigzujgce w tym zakresie przepisy prawa to:

» ustawa z dnia 12 marca 2004 r. 0 pomocy spolecznej /j.t. Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz.
1362 ze zm./.

. Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokosci 646 971 zt

wykonane zostaly w 99,15 % w kwocie 641 484,32 zt w § 3110 Swiadczenia spoteczne.
Dotacje przeznaczono na wyplate 1 843 zasitkéw statych dla 189 $wiadczeniobiorcé6w na
laczng kwote 641 484,32 z1.

Niewykorzystang dotacje w kwocie 5486,68 zI zwrécono na rachunek Urzedu
Wojewodzkiego w dniu 30.12.2010 1.

(Dowdd: akta kontroli str. 203)
Ustalono, Ze przyznana dotacja zostala wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

dzial 852 Pomoc spoleczna
rozdzial 85219 Osrodki pomecy spolecznej

Zadania w tym zakresie wspétinansowane sa przez Miejski Osrodek Pomocy Spoteczne;j
w Gizycku.
Obowiazujgce w tym zakresie przepisy prawa to:
* ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (j.t. Dz.U. z 2009 r. Nr 175,
poz. 1362 ze zm.).
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3. Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokosci 492 437 zt
wykonane zostalty w kwocie 492 436,76 zt.

4. Dotacje przeznaczono na dofinansowanie wynagrodzen z pochodnymi 15 pracownikéw
(15 etatéw) Migjskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Gizycku na kwote 492 436,76 =1,
W tym:
- Kierownik Osrodka — 1 osoba ( 1 etat),
- Starszy specjalista pracy z rodzing 2 osoby (2 etaty),
- Specjalista pracy socjalnej — 9 oséb (9 etatéw),
- starszy pracownik socjalny — 1 osoba (1 etat),

- pracownik socjalny — 2 osoby (2 etaty).
(Dowod: akta kontroli str. 204)

5. Dotacja zostala zrealizowana wg nastepujacej szczegdltowosci paragrafowej:

§ Nazwa Plan dotacji Wykonanie %

dotacji wykorzyst

ania
: dotacji

4010 | Wynagrodzenia osobowe 390 536 390 535,76 100,00
4040 | Dodatkowe wynagrodzenia roczne 26 148 26 148,00 100,00
4110 | Skiadki na ubezpieczenia spoleczne 65 544 65 544,00 100,00
4120 | Skiadki na Fundusz Pracy 10 209 10 209,00 100,00
Ogoélem: 492 437 492 436,76 100,00

6. W 2010 roku ogoétem wydatki na wynagrodzenia z narzutami wyniosty 710 268,35 z,

' wiym z: ,
- dotacji 492 436,76 zt — 69,33 %,
- budzetu gminy 217 831,59 zi — 30,67 %.

7. Wynagrodzenia pracownikom przyznano na podstawie regulaminu wynagradzania

Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Gizycku z dnia 16.06.2009 r. (Zarzadzenie Nr
4 Kierownika MOPS z 16.06.2010 r.} opracowanego na podstawie ustawy z dnia
1 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych Dz. U. Nr 223, poz. 1458 oraz
rozporzadzenia RM z dnia 18 marca 2009 r. w sprawie wynagradzania pracownikéow
samorzadowych (Dz. U. Nr 50, poz. 398).

Przyznana dotacja zostala wykorzystana w 100,00 % .

= dzial 852 Pomoc spoleczna
. rozdzial 85295 Pozostala dzialalnosé

1. W 2010 roku Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Gizycku realizowal wieloletni
program rzadowy ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania”.

2. Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:
e ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (j.t. Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz.
1362 ze zm.) ,
e ustawa z-dnia 29 grudnia 2005 r. o ustanowieniu programu wicloletniego ,,Pomoc
panstwa w zakresie dozywiania” (Dz. U. z 2005 r. Nr 267, poz. 2259 ze zm.),

7
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e porozumienie z dnia 25 stycznia 2010 roku zawarte pomiedzy Wojewodg Warmifisko-
Mazurskim, a Burmistrzem Miasta Gizycko.

3. Ogolny koszt programu wynioést 910 458,55 zt, w tym:
o dotacja 63,86 % — 581 398,00 z1,
o udzial wlasny gminy 36,14 % — 329 060,55 zi.

4. Kwote z dotacji 581 398 zt przeznaczono na sfinansowanie:
% zasitkéw celowych — 410 268,00 zi,
%+ kosztow goracego positku — 121 130,00 z,
< doposazenia istniejacego punktu wydania positkow — 50 000 z1.

Sprawdzono listy wyptat zasitkéw celowych na kwote 138 848 zl, co stanowilo 33,84 %
wydanej na ten cel dotacji z kwoty 410 268 zt.
Sprawdzono faktury na wydatki rzeczowe w kwocie 20 034,17 zi, co stanowilo 40,07 %
wydanej na ten cel dotacji z kwoty 50 000 zi.
Faktury zawieraly elementy wymagane przez art. 21 ust. 1 uor:
Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym,
Podpis o sprawdzeniu pod wzgledem formalnym i rachunkowym.
Dekretacje.
Podpis zatwierdzajacy kierownika jednostki i ksiggowego.
(Dowéd: akta kontroli str. 205-216)

Planowane $rodki finansowe z dotacji zostaly wykorzystane w 100 %.

= dzial 854 Edukacyjna opieka wychowawcza
= rozdzial 85415 Pomoc materialna dla ucznidow

1. Zadania w tym zakresie realizowane sa przez Miejski Zespoét Obshugi Szkot
1 Przedszkoli w Gizycku.

2. Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:

e ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz.U. z 2004 r. Nr 256, poz.
2572 z pbzn. zm.),

e ustawa z dnia 12 marca 2004 1. 0 pomocy spotecznej (t.j. Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz.
1362 z pdzn. zm.),

o Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 29 lipca 2009r. w sprawie zweryfikowanych
kryteriéw dochodowych oraz kwot $§wiadczen pieni¢znych z pomocy spoltecznej (Dz.
U. 22009 r. Nr 127 poz.1055),

e Ustawa z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (1. j. Dz. U. z 2006 r.
Nr 139 p0z.992. z pdzn. zm.), _

e Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 sierpnia 2009 r. w sprawie wysokosci
dochodu rodziny albo dochodu osoby uczacej sie stanowiacych podstawe ubiegania
si¢ o zasitek rodzinny oraz wysokos$é $wiadczen rodzinnych (Dz. U. z 2009 r. Nr 129
poz.1058),
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3.

+ Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 28 maja 2010 r. w sprawie szczegélowych
warunkow udzielania pomocy finansowej uczniom na zakup podrecznikéw oraz
wyplaty uczniom zasitku powodziowego na cele edukacyjne ( Dz. U. z 2010 r. Nr 95
poz. 216 z poézn. zm.),

o Uchwala Nr XLII/44/06 Rady Miejskiej w Gizycku =z dnia 31 maja 2006 roku
(z pozniejszymi zmianami) w sprawie Regulaminu udzielania pomocy materialnej
o charakterze socjalnym dla uczniéw zamieszkatych na terenie Gminy Miejskie)
Gizycko. :

Dotacja zostala zrealizowana wg nastepujacej szczegétowosci paragrafowe;:
%
§ Nazwa Plan dotacji | Wykonanie [Wykorzystania
dotacji
3240 | Stypendia dla uczniéw 226 669 | 189912,00| 83,78
3260 | Imme formy pomocy dla uczniéw 62 600 46 829,93 | 74,81
/zakup podrecznikow/ . '
Ogolem: . 289269 | 236 741,93 81,84

L. Dofinansowanie §wiadczen pomocy materialnej dla ucznidéw o charakterze socjalnym

L.

IL.

Planowane $rodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokosci 226 669 zi
wykonane zostaly w § 3240 Stypendia dla uczniéw w kwocie 189 912 zI na wyplate
stypendiéw dla 482 uczniéw, ktérych rodzice nie osiagaja dochodéw przekraczajacych
351 zl netto na cztonka rodziny. :

Kwota wyptat za 2010 r. wyniosta ogélem 237 391,08 zt, w tym:
» 47 479,08 zt przeznaczono z budzetu gminy — 20%,
e 189912,00 zt przeznaczono z budzetu pafistwa — 80 %.

Sprawdzono n/w listy wyplat na ogélng kwote 65729,04 2, co stanowi 34,61 %
wykorzystanej dotacji:
- lista wyptat z dnia 19.01.2010 r. na kwote 27 710,55 zi,
- lista wyplat z dnia 11.06.2010 1. na kwote 12 368,57 21,
- lista wyplat z dnia 5.11.2010 r. na kwote 25 649,92 z1.

B (Dowdd: akta kontroli str.169-197)
Niewykorzystana dotacje w wysokosci 36 757,00 zt zwrécono na rachunek bankowy
W-MUW dnia 30 grudnia 2010 1.

(Dowdd: akta kontroli str. 217-238)

Ustalono, ze przyznana dotacja zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

Dofinansowanie _zakupu__podrecznikéw__dla  dzieci rozpoczynajacych roczne
przygotowanie przedszkolne lub nauke w klasach I-III szkoly podstawowej. kl. II
gimnazjum oraz uczniéw niepetnosprawnych S R _
Planowane srodki finansowe z dotacji celowej w 2010 r. w wysokodei 62 600 zt
wykonane zostaty w § 3260 Inne formy pomocy dla uczniéw w kwocie 46 829,93 zt na
wyplate w ramach rzadowego programu pomocy uczniom ,,Wyprawka szkolna” dla:

¢ 51 uczniéw I klas szkét podstawowych na kwote 8 666,96 z1,

* 51 uczniéw I klas szkét podstawowych na kwote 8 650,00 21,

* 39 uczni6w III klas szkét podstawowych na kwote 6 572,28 74,

A

L 20 /
s . L



* 53 ucznidw II klas gimnazjow na kwote 16 313,62 zt,
¢ 44 dla uczniéw niepelnosprawnych na kwote 6 627,07 z1.

2. Sprawdzono n/w dokumenty wyplat na ogdlng kwote 14 385,49 zt, co stanowi 30,72 %
wykorzystanej dotacji:
- zestawienie z dnia 5.10.2010 r. na kwote 7 469,19 22,
- wykazy z dnia 5.10.2010 r. na kwote 6 916,30 zt.
(Dowdd: akta kontroli str.239-249)
3. Niewykorzystang dotacjg w wysokosci 15 770,07 zt zwrécono na rachunek bankowy
W-MUW dnia 1 grudnia 2010 1.

Ustalono, Ze przyznana dotacja zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

IV. Prawidlowo$¢ i terminowos§é pobierania i przekazywania dochodéw
budzetu panstwa zwiazanych z realizacja zadan zlecanych jednostkom
samorzadu terytorialnego - § 2350

Ustalenia ogodlne

1. Wojewoda Warminsko-Mazurski decyzja Nr FB 9/2010 z dnia 24 lutego 2010 r.
ustalit dla Miasta Gizycko plan dochodéw budzetu panstwa zwiazanych
z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej na 2010 r. '

Plan dochodéw przedstawia ponizsza tabela:

1 Dzial Rozdzial 8§ Plan na 2010 r.

852 85212 2350 108 683
852 85228 2350 1 633
Ogélem 110 316

2. W 2010 roku realizacja dochodéw przedstawiata si¢ nastgpujaco:

e w dziale 750 rozdziale 75011 zostaly wykonane nieplanowane dochody w kwocie
3 536 zt w § 0690, dochody przekazane 3 359,20 z1,

e w dziale 852 rozdziale 85212 zostaly wykonane nieplanowane dochody w kwocie
10 677,96 zt w § 0920, dochody przekazane 10 677,96 =i,

e wdziale 852 rozdziale 85212 planowane dochody ogétem w kwocie 22 000 zt zostaty
wykonane w kwocie 17 953,21 zt w § 0970, dochody przekazane 8 976,61 z1,

* w dziale 852 rozdziale 85212 planowane dochody ogétem w kwocie 86 683 zt zostaty
wykonane w kwocie 166 952,11 zt w § 0980, dochody przekazane 101 218,62 zt, -

* w dziale 852 rozdziale 85228 planowane dochody ogdtem w kwocie 1 633 zl zostaty
wykonane w kwocie 4 514,41 w § 0830, dochody przekazane 4 288,70 zi.

W 2010 r. planowane dochody budzetowe w tacznej kwocie 110 316 zt zostaly wykonane

w kwocie 203 633,69 zt, tj. w 184,59 % oraz odprowadzone na rachunek bankowy
W-MUW w Olsztynie w kwocie 128 521,09 z1.
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Ustalenia szezegolowe

IV.1 Dochody uzyskiwane z tytulu oplat za udostepnienie danych osobowych

e dzial 750 - Administracja publiczna
o rozdzial 75011- Urzedy wojewddzkie

1. Obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa to:

— ustawa z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnoéci i dowodach osobistych
(tj. Dz.U. 22006 r. Nr 139, poz. 993 ze zm.);

— rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie wysokosci optat
za udostgpnianic danych =ze zbioréw meldunkowych, ewidencji wydanych
i uniewaznionych dowodéw osobistych, zbioru PESEL, og6lnokrajowej ewidencji
wydanych 1 uniewaznionych dowodéw osobistych oraz sposobu wnoszenia tych oplat
(Dz.U. Nr 207, poz. 1298) - obowiazuje od 26.11.2008 r.

2. Od dnia 26.11.2008 r., zgodnie z § 1 rozporzadzenia w sprawie wysokosci oplat za

udostepnianie danych ze zbioréw meldunkowych, ewidencji wydanych i uniewaznionych
dowodéw  osobistych, zbioru PESEL, ogélnokrajowej ewidencji wydanych
i uniewaznionych dowodéw osobistych oraz sposobu wnoszenia tych oplat oplata wynosi
31,00 zt.

llos¢ =zlozonych i opfaconych wnioskéw o udostgpnienie danych osobowych,
w poszezeg6lnych miesigcach 2010 roku, przedstawia ponizsze zestawienie:

Liczba Wil
Miesiac udostepnionych PIYWY
danych za wnioski
/zY/
Styczen 28 868
Luty 4 124
Marzec 28 868
Kwiecien 6 186
Maj 1 31
Czerwiec 13 403
Lipiec 11 341
Sierpien ' 6 186
Wrzesien 27 837
Pazdziermk 3 93
Listopad 9 279
Grudzien 6 186
| Ogélem: 142 4402

(Dowdd: akta kontroli str. 250)
W 2010 roku zlozono i opIa06h6 iétcznié 142 Wmosk1 pom .31,-00 .zl,- co da&o kwote
4 402,00 zt oraz wplacono 4 razy po 31,00 zi bez zlozenia wnioskéw, co dalo kwote
124,00 z. Lacznie wplynelo 4 526,00 zt i pomniejszono o 2 wplaty po 30,00 z} na kwote
60,00 zI za nie wydane dowody osobiste, co dalo kwote 4 466,00 zi. Nalezalo

odprowadzi¢ dochody budzetu panistwa w kwocie 4 242,70 21, tj. 95 % od kwoty 4466,00
zt. o
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Na rachunek W-MUW odprowadzono 95 % dochodéw od kwoty 3 536,00 zl, tj. kwote
3 359,20 zl. Réznica pobranych dochoddéw wyniosta 930,00 zt. Nie przekazano 95 %
naleznych dochodéw budzetut panstwa w wysokosci 883,50 zt.
Kwote 883,50 =zt odprowadzono na rachunek W-MUW podczas kontroli
w dniu 26 stycznia 2011 r. oraz naliczono i odprowadzono odsetk1 za zwloke
w wysokosm 71,28 zt,

(Dowdd: akta kontroli str. 251)

IV.2  Dochody uzyskiwane z tytulu zwrotu zaliczki alimentacyjnej i funduszu

alimentacyjnego
dzial 852 - Pomoc spoleczna
rozdzial 85212 - Swiadczenia rodzinne, zaliczka alimentacyjna oraz

skladki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe
z ubezpieczenia spolecznego

W 2010 roku uzyskano dochody z tytutu zaliczek alimentacyjnych w kwocie 17 953,21
zt. Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 22 kwietnia 2005 r. o postepowaniu wobec
dluznikéw alimentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjnej /Dz.U. Nr 86, poz. 732
z p6zn.zm./ 50% kwoty stanowi dochéd whasny Gminy, pozostate 50 % stanowi dochéd
budzetu panstwa, tj. kwota 8 976,61 zl. Jednostka kontrolowana w 2010 r. odprowadzita
na rachunek Urzedu Wojewddzkiego dochody z tytutu zaliczki alimentacyjnej w kwocie
8 976,61 zi.

2. W 2010 roku uzyskano dochody z tytulu funduszu alimentacyjnego w kwocie
166 952,11 zl oraz z tytulu odsetek od naleznosci w kwocie 10 677,96 zi. Zgodnie
z art. 27 pkt. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do
alimentéw (Dz. U. z 2009 r. Nr 1 poz. 7) - 60 % naleznosci tej kwoty oraz odsetki
stanowig doché6d budzetu panstwa. Jednostka kontrolowana w 2010 r. odprowadzila na
rachunek Urzedu Wojewodzkiego dochody z tytutu funduszu alimentacyjnego
w kwocie 101 218,62 zt oraz dochody z tytulu odsetek w kwocie 10 677,96 zt.

1IV.3 Dochody uzyskiwane z tytulu usfug specjalistycznych
Dzial 852 — Pomoc spoleczna
Rozdzial 85228 — Uslugi specjalistyczne

1. W 2010 roku uzyskano dochody za uslugi specjalistyczne w kwocie 4 514,41 zi
1 odprowadzono 95 % na rachunek Urzedu Wojewddzkiego, tj. kwote 4 288,70 zt.

IV. 4 Terminowosé odprowadzania dochodéw budzetowych

1. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie planéw
finansowych zadad z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych
jednostkom samorzgdu terytorialnego ustawami, przekazywania dotacji celowych
i przekazywama pobranych dochodéw zwigzanych z realizacjg tych zadan (Dz.U. Nr 135,
poz. 955) pobrane dochody budzetowe zwiazane z realizacja zadan z zakresu
administracji rzadowej przekazywane sg na konto dochodéw dysponenta gléwnego
przekazujacego dotacje wg stanu $rodkow na:

— 10 dzien miesiaca — w terminie do dnia 15 danego miesiaca,
— 20 dzien miesiaca — w terminie do dnia 25 danego miesiaca,
— pobrane od 21 do 31 grudnia — w terminie do dnia 8 stycznia roku nastepnego.
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2. Na podstawie ewidencji ksiggowe] sporzadzono zestawienie uzyskanych i nie
przekazanych dochodéw oraz zestawienia pobranych i odprowadzonych dochodéw
budzetowych za 2010 rok.

(Dowod: akta kontroli str. 252-257)

3. Po analizie zestawien ustalono, ze w kontrolowanym okresie wystapity przypadki
nieterminowego przekazywania na rachunek bankowy Warminsko-Mazurskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Olsztynie dochodéw budzetu panstwa:

¢ ztytulu oplat za udostepnianie danych osobowych, rozdziat 75011:

- dochody w kwocie 117,80 zt odprowadzono z opéznieniem 307 dni, powinny byé
przekazane 25 marca 2010 r., zostaly odprowadzone 26 stycznia 2011 r.,

- dochody w kwocie 589,00 zt odprowadzono z opéZnieniem 286 dni, powinny by¢
przekazane 15 kwietnia 2010 r., zostaly odprowadzone 26 stycznia 2011 1.,

- dochody w kwocie 117,80 zt odprowadzono z opdZnieniem 254 dni, powinny byé
-przekazane 17 maja 2010 r., zostalty odprowadzone 26 stycznia 2011 1.,

- dochody w kwocie 58,90 zt odprowadzono z op6znieniem 195 dni, powinny byé
przekazane 15 lipca 2010 r., zostaty odprowadzone 26 stycznia 2011 r.,

s z tytulu zaliczki alimentacyjnej, rozdzial 85212:
— dochody w kwocie 543,25 zI odprowadzono z opdznieniem 2 dni, powinny byé
przekazane do 16 sierpnia 2010 r., zostaty odprowadzone 18 sierpnia 2010 r.,

¢ z tytulu funduszu alimentacyjnego i odsetek, rozdzial 85212;
— dochody w kwocie 1 501,84 zI odprowadzono z opdznieniem 2 dni, powinny byé
przekazane do 16 sierpnia 2010 r., zostaly odprowadzone 18 sierpnia 2010 r.

Od nieterminowo przekazywanych dochodéw budzetu panstwa nic naliczano i nie
odprowadzano naleznych odsetek za zwloke. Naruszono w tym zakresie postanowienie §
8 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie planéw
finansowych zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych
jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami, przekazywania dotacji celowych
i przekazywania pobranych dochoddw zw1qzanych z realizacjg tych zadan (Dz.U. Nr 135,
poz. 955).

W powyzszej sprawie wyjasnien udzielita Pani Teresa Gérska — inspektor oraz Pani
Janina Stankiewicz — inspektor, kt6re zostaty zataczone do protokotu kontroli.

(Dowdd: akta kontroli str. 258-259)
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V. Sprawozdawczos$¢ budzetowa

. W okresie kontrolowanym w Urzedzie Miejskim w Gizycku poddano sprawdzeniu

nastepujace sprawozdania budzetowe:

» sprawozdanie Rb-278 miesigczne/roczne z wykonania planu dochodéw budzetowych
jednostki samorzadu terytorialnego,

o sprawozdanie Rb-27Z7Z kwartalne z wykonania planu dochodéw zwigzanych
z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowe] oraz innych zadan zleconych
jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami,

¢ sprawozdanie Rb-28S miesieczne/roczne z wykonania planu wydatkéw budzetowych
jednostki samorzadu terytorialnego,

» sprawozdanie Rb-50 kwartalne o dotacjach/wydatkach zwigzanych z realizacja zadan
z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadar zleconych jednostkom samorzadu
terytorialnego ustawami,

stosownie do przepiséw rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 r.

w sprawie sprawozdawczosei budzetowej (Dz.U. Nr 20, poz. 103).

. Prawidtowo$¢ i rzetelno$¢ sprawozdaf budzetowych sprawdzono na podstawie
poréwnania danych zawartych w sprawozdaniach budzetowych z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiegowej Urzedu oraz =z danymi zawartymi w sprawozdaniach
jednostkowych z jednostek podlegtych, tj.:

» sprawozdanie Rb-27Z7Z kwartalne sprawozdanic z wykonania planu dochodéw
zwiazanych z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan
zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku do konica
IIT kwartatu roku 2010,

e sprawozdanie Rb-50 Kwartalne sprawozdanie o wydatkach zwiazanych
z wykonywaniem zadad z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan
zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego za III kwartal roku 2010.

(Dowdbd: akta kontroli str.260-274)

W trakcie kontroli ustalono, ze kwoty wykazane w  sprawozdaniach byly zgodne

z danymi wynikajacymi z ksiag rachunkowych oraz sprawozdan z jednostek podlegtych.

Sprawozdania za III kwartatu 2010 roku sporzadzane byly w sposob czytelny i trwaty,
zawieraly podpisy Burmistrza i Skarbnika oraz sporzadzane byly w terminach
wynikajacych z obowigzujacych w tym zakresie przepiséw prawa.
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ZAKONCZENIE KONTROLI

[.  Kontrolg odnotowano w ksiazce kontroli Urzedu Mlejsklego w Gizycku pod pozycja
nr 1 na 2011 rok.

2. Ustalenia zawarte w niniejszym protokéle zostaly omdwione przez kontrolujaca na
naradzie pokontrolnej w dniu 28 stycznia 2011 r.

3. Protokét zostat sporzadzony w 2 jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden
przekazano Zastgpcy Burmistrzowi Gizycka.

4. Na podstawie art. 44 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowej w-wojewddztwie (Dz.U. Nr 31, poz. 206, z 2010r. Nr 40, poz. 230 ze zm.),
poprzez zamieszczenie w protokole kontroli nizej wymienionych pouczen kontroler
poinformowat Zastgpce Burmistrza o przystugujacym mu:

- na mocy ust. 3 prawie odmowienia podpisania protokolu z jednoczesnym
oboquhem przedstawienia w terminie 7 dni od jego otrzymania pisemnego -
wyjasnienia przyczyn tej odmowy,

- na mocy ust. 4 i 6 prawie zgloszenia przed podpisaniem protokotu
umotywowanych zastrzezesi, co do jego tredci, ktére nalezy zglosié na pismie do
kierownika komorki do spraw kontroli w terminie 7 dni od dnia otrzymania
protokotu kontroli.

Gizycko, dnia 28 stycznia 2011 r.

Krystyna Gow 'ele{ icz Pawet Czacharowski

¥

Zast@p/cgw"mistrza
y o

/
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Pokwitowanie

W dniu 28 stycznia 2011 r. otrzymalem jeden egzemplarz niniejszego protokotu kontroli:

R R e R N T T

AN
\

27






PARSTWOWA INSPEKCJA PRACY
INSPEKTOR PRACY
Okrggowago Inspekloraty Pracy w Olsztynie
TCDDZIAL w ER KU
18-300 Eik, ul. Mickiewicza 18
feemmena Tel:)‘fgfx‘@:’:’?'ﬁ?f 2g1E83 "
(pieczed nagidwkowa inspekiora pracy)

Nrrej. 10182-5311-K017-Pt/11

PROTOKOL KONTROLI

o przedsiebiorcy nie : e )
D pracodawcy bedacego pracodawca’ innego podmiotu
. . . . o . ) przedsiebiorcy nie
wydzielonej jednostki organizacyjnej: | X | pracodawcy bedacego pracodawca®
REGON: 790671171 NIP: 845-195-14-57

Na podstawie art. 24 ust. 1, w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o Panistwowej

Inspekcji Pracy (Dz.U. Nr 89, poz. 589 z pdzn. zm.)

Miodszy inspektor pracy - Marek Bednarko

(tytut stuzbowy oraz imie i nazwisko inspektora pracy)

dziatajgcy w ramach terytorialnej wtasciwosci Okregowego Inspektoratu Pracy Olsztynie

przeprowadzit kontrole w:
GMINA MIEJSKA GIZYCKO

{nazwa podmiofu kontrolowanego)

11-500 GIZYCKO, AL. 1 MAJA 14

{adres podrniotu kontrolowanago)

port pasazerski EKO-MARINA

{nazwa wydzielonej jednostki podmioty kontrolowanego)'’

11-500 Gizycko, ul. Dgbrowskiego 14

(adres wydzielonef jednastii podmiotu kontrolowanego) ©*
Pawel Czacharowski

(imie i nazwisko osoby reprezentujgcej podmiot kontrolowany)
Zastepca Burmistrza Miasta

{nazwa organu reprezentujacego podmiot kontrolowany) "

Data rozpoczecia dziatalnosci przez podmiot kontrolowany: 27.05.1990;

data objecia stanowiska przez osobe Ilub powotania organu reprezentujgcego
kontrolowany: 02.12.2002

Kontrole przeprowadzono w dniu(ach):.
11,14.03.2011 r.

podmiot

(oznaczenie dni, w kidrych przeprowadzono kontrolg)

“Liczba: pracujgcych: 0, wtym:
pracujacych na podstawie uméw cywilno-prawnych: 0,
podmiotdw samozatrudniajacych sie; 0,
cudzoziemcow: 0,
zatrudnionych w ramach stosunku pracy: 0, w tym kobiet: 0, mtodocianych; 0,
niepetnosprawnych: 0,
w kontrolowanym podmiocie.



Data poprzedniej kontroli: nie dotyczy

1. W czasie kontroli sprawdzono realizacje uprzednich decyzji | wystapien organdw Panstwowej
Inspekcji Pracy oraz wnioskéw, zalecen i decyzji organdw kontroli i nadzoru nad warunkami pracy:

Nie dotyczy.
2. W czasie kontroli stwierdzono, co nastepuje:
Dokonano wpisu do przediozonej ksiazki kontrofi.

Kontrola przeprowadzona w zwiazku z pismem Gminy Miejskiej Gizycko, 11-500 Gizycko,
al. 1 Maja 14 z dnia 24.02.2011 r. skierowanym do Panstwowej Inspekcji Pracy oddziat w Etku
(data wptywu 01.03.2011 r.) dotyczacym zgtoszenia w rozumieniu art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. — Prawo Budowlane zakonczenia budowy obiektu: budynek gtéwny EKO-MARINY,
pawilon techniczno-gospodarczy nr 2 i sanitariat, zlokalizowanych w Gizycku, ul. Dabrowskiego 14
na dziatkach o numerach geodezyjnych 312/6, 316/2, 316/1, 313/1, 313/2, 302/34 wraz z
infrastrukturg techniczna: drogi, chodniki, parkingi, kanalizacja deszczowa i oswigtlenie terenu.

1) Inwestor: Gmina Miejska Gizycko, 11-500 Gizycko, Al. 1-go Maja 14,
2) przedstawiciel inwestora: Pawet Czacharowski — Zastepca Burmistrza Miasta Gizycko,

3) okazano 3 projekty budowlane, zatytutowane:
a) Zespdt . EKO-MARINA" w Gizycku - MARINA — budynek gtowny,
b) Zespdt ,EKO-MARINA" w Gizycku ~ sanitariat,
¢) Zespdt ,EKO-MARINA" w Gizycku ~ pawilon techniczno — gospodarczy nr 2;
wiw projekty opracowane przez: PRACOWNIA PROJEKTOWA ,KACZYNSKI | SPOLKA"
15-070 Biatystok, ul. Wiktorii 3A; projekty opracowane przez zespét projektowy w sktadzie:
- architektura (autorzy): mgr inz. arch. Janusz Wiestaw Kaczynski upr. nr Bt/124/85,
mgr inz. Barbara Miron — Kaczyniska upr. nr B/17/80
— architekiura sprawdzajacy: mgr inz. Arch. Mirostaw Siemionow upr. nr Bt/105/90,
— konstrukcje ladowe: mgr inz. Jan Krzysztof Grochowski upr. nr B¥17/75,
— konstrukcje ladowe sprawdzajgcy: mgr inz. Urszula Madejczyk upr. nr B#48/02,
— instalacje sanitarne: mgr inz. Grazyna Sykata upr. nr BY/24/87,
— instalacje sanitarne sprawdzajgcy: mgr inz. Elzbieta Fink-Finowicka upr. nr Bt/55/81,
— instalacje elekiryczne: mgr inz. Andrzej Grzegorz Drozdowski upr. nr SUW — 49/92,
— instalacje elekiryczne sprawdzajacy: mgr inz. Jan Kondak.

4) projekt zaopiniowany pod wzglgdem zgodnosci z przepisami bezpieczenstwa i higieny
pracy oraz wymaganiami ergonomii — trzy projekty zaopiniowat mgr inz. Ryszard
Dobrowolski rzeczoznawca do spraw bezpieczenstwa i higieny pracy nr upr. GIP 055/98 w
grupach1.1, 1.2, 1.3, 1.4, i 4.4, 15-073 Bialystok, ul. Starobojarska 12/23:

a) MARINA — budynek gtéwny: |. p. opinii 152A/08 z dnia 30.12.2008 r. z zapisem: bez
zastrzezen,

b) Sanitariat: |. p. opinii 152B/08 z dnia 30. 12 2008 r. z zapisem: bez zastrzezen,

¢) Budynek techniczno — gospodarczy nr2:lLp. opmu 1520!08 z dnla 30 12. 2008 r.z
zapisem: bez zastrzezen

5) Opis obiektu budowlanego:

a) obiekt budowlany sktada sie z trzech wolnostojgcych budynkow:

— Gléwnym elementem zainwestowania byt istniejgcy budynek dawnej hali
przemystowej przebudowany w latach sze$cdziesigtych na hale sportows;
obiekt przeznaczony byt do akceptacji na gtéwny obiekt zespotu — Marine
mieszczgcg kapitanat | zarzad portu; byt to budynek jednokondygnacyijny
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niepodpiwniczony; dane metryczne nowego  obiektu:  kubatura
zaadoptowane] hali 9200,0 m® kubatura czesci nowej 538,0 m°, razem
9738,0 m®, powierzchnia zabudowy 1144,10 m? powierzchnia uzytkowa
2431,60 m* (w tym parter 1577,50 m?, | pietro 555,80 mZ, poddasze 298,30
m?), powierzchnia catkowita 2917,90 m?,

— Sanitariat - kubatura 1800,00 m®powierzchnia zabudowy 252, 20 m?
powierzchnia uzytkowa 412,70 m? (w tym parter 203,90 m?, | pietro 208,80
m?), powierzchnia catkowita 459,20 m?, powierzchnia ogélna (z tarasami i
galerig) 504,70 m?,

— Pawilon techniczno — gospodarczy nr 2 — kubatura 850,00 m®, powierzchnia
zabudowy 170,00 m?, powierzchnia uzytkowa 146,50 m?,

b) inwestycja realizowana na podstawie decyzji 138/09 z dnia 03.04.2009 r.
zatwierdzajgcej projekt budowlany i udzielajacej pozwolenia na budowe nr rej.
WB.7351-G-26/09 wydanej przez Staroste Gizyckiego,

¢) rodzaj odbieranego obiektu wg klasyfikacji grup okreslonej w rozporzadzeniu rady
Ministrow z dnia 30.12.1999 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektéw
Budowianych (PKOB) — 2151 — porty, przystanie i kanaly zeglowne,

d) obieki gtébwny EKO-MARINY to rozbudowana byta hala sportowa, obiekt sanitariatu
i pawilonu techniczno — gospodarczego nr 2 to obiekty nowowybudowane;
powyzsze obiekty sg wolnostojgce,

e) opis stwierdzonych niezgodnosci z projekiem budowlanym oraz niezgodnosci z
przepisami bezpieczenstwa i higieny pracy: zgtoszone do odbioru obiekt budowlany
zostal wykonany zgodnie z projektami budowlanymi: podczas kontroli obiektow
stwierdzono

. budynek gtéwny EKO-MARINY:

- na holu gtdbwnym przy schodach taczacych pierwszy poziom
obiektu z drugim i drugi z trzecim od strony windy brak
zabezpieczenia przestrzeni pomiedzy szybem windy a poziomem
schoddw,

— przy schodach taczacych drugi poziom obiektu z poddaszem
(pomigdzy drugim poziomem a spocznikiem schoddéw) brak
dolnego wypeinienia z obu stron balustrady,

Il budynek sanitariatu — przy schodach zewnetrznych taczacych poziom gruntu
(chodnik) z poddaszem (drugi poziom obiektu) od strony wewnetrznej (od
strony Sciany obiekiu) brak zabezpieczenia przestrzeni pomiedzy licem
sciany a poziomem schodéw (schody znajdujg sie 24 cm od lica Sciany -
projekt schodow stanowi zat. nr 6).

6) planowana liczba zatrudnionych w odbieranym obiekcie — 12 0séb.

Projekty budynku gtéwnego EKO-MARINY, sanitariatu oraz pawilonu techniczno —
gospodarczego nr 2 zaopiniowane z zapisem pod wzgledem wymagan higienicznych i
Zzdrowotnych  ,bez zastrzezer" z dnia 30.122008 r. przez Rzeczoznawce ds.
sanitarnohigienicznych inz. Marte Nikitin nr upr. 53-BPiO/94 w zakresie budownictwa
. przemystowego i ogélnego oraz przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
st. bryg. mgr inz. Edwarda Stachurskiego z dnia 16.12.2008 r. stwierdzajacego zgodnos¢ projektu
z wymogami ochrony przeciwpozarowej z zapisem ,bez uwag”.

Okazano trzy oswiadczenia kierownika budowy Bogustawa Romeijko (upr. bud. 58/02/0L)
o zgodnosci wykonania obiektu (budynku gtéwnego EKO-MARINY, sanitariaty, pawilonu
techniczno — gospodarczego nr 2} z projektem budowlanym i warunkami pozwolenia na budowe
(o$wiadczenia stanowig zat. nr 3).
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Okazano protokoly pomiaréw badania opornosci izolacji instalacji i urzadzen
elektrycznych oraz protokdt z pomiarow rezystancji uziemien przeprowadzone na obiektach: EKO-
MARINA budynek gtéwny, sanitariat, pawilon techniczno - gospodarczy nr 2, pomiaréw dokonali:

- Andrzej Drozdowski upr. SUW E-124/075/2006,
- Lech Limanowski upr. SUW E-127/075/2006.
Wyniki przeprowadzonych pomiaréw daty wynik pozytywny. Stan izolacji spetnia
wymagania, wyniki pomiardw z pomiaréw rezystancji uziemien spetnia wymagania przepisow.

Okazano protokoty odbiorcze z dokonanej kontroli przewodéw kominowych i potaczen
dymowych, spalinowych i wentylacyjnych w obiekcie budowlanym: EKO-MARINA budynek gtowny
protokot nr 002307, pawilon sanitarny protokoét nr 002308, budynek techniczno — gospodarczy
protokét nr 002309. Kontrola zostata przeprowadzona przez posiadajacego wymagane
uprawnienia mistrza kominiarskiego Edwarda Wilimskiego nr upr. 10037/77. W wyniku kontroli
obejmujgcych stan wykonczeniowy budynku stwierdzono, iz objete kontrolg przewody odpowiadajg
obowiazujacym przepisom. (protokoly stanowig zat. nr 4).

W budynku gtéwnym EKO-MARINY zlokalizowane sa urzadzenia, dia ktérych uzyskano
decyzje Urzedu Dozoru Technicznego dopuszczajgce je do eksploatacji (uzyskane decyzje
stanowig zat. nr 5):

1) staly zbiornik cisnieniowy typ JCNSOOL, nr ewidencyjny 7301040647, nr
fabryczny 10K080360389,

2) gazowy kociot kondensacyjny VITODENS 200, nr ewidencyjny 7201009268, nr
fabryczny 74241910011111101,

3) gazowy kociot kondensacyjny VITODENS 200, nr ewidencyjny 7201009265, nr
fabryczny 7424191001116106,

4) gazowy kociot kondensacyjny VITODENS 200, nr ewidencyjny 7201009266, nr
fabryczny 7424191001115109,

5) gazowy kociot kondensacyjny VITODENS 200, nr ewidencyjny 7201009267, nr
fabryczny 7424191001112108, _

6) platforma dia os6b niepetnosprawnych z napgdem hydraulicznym, nr
ewidencyjny 3001000334, nr fabryczny 126236,

7) urzadzenie dzwigowe z napedem hydraulicznym nr ewidencyjny 3101061188,
nr fabryczny 126238.

3. W czasie kontroli wydano decyzji ustnych: 0, ktére zostaty wykonane. Wykaz wydanych decyzji
stanowi zatacznik nr—do protokotu. :

4. W czasie kontroli-sprawdzeno / nie sprawdzono!” tozsamosé:

nie sprawdzano
{dane osoby legitymowanej oraz okreslenie czasu, miejsca i przyczyny legitymowania)

5. W czasie kontroli—pobramoy nie pobrano™ prébki surowcéw i materiatow uzywanych,
wytwarzanych lub powstajgcych w toku produkgji: nie pobrano

..6.-W czasie kontroli udzielono / rieudzigions" porad: . .
-z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy: 2,
-z zakresu prawnej ochrony pracy: 0,

w tym z zakresu legalnosci zatrudnienia: 0.

7. Do brotoko%u zatacza sie /nie—zatacza—sie” zatgcznikdéw. 6, stanowigcych skltadowg czeéé
protokotu:

Zatgoznik nr 1. Zawiadomienie o ukonczeniu budowy obiektu EKO-MARINY w Gizycku.
Zatacznik nr 2. Decyzja Starosty Gizyckiego nr 138/09 zatwierdzajgca projekt budowlany i




udzielajgca pozwolenia na budowe.

Zatgcznik nr 3. Oswiadczenia kierownika budowy o wykonaniu obiektu zgodnie z projektem
budowlanym.

Zatacznik nr 4. Protokoty odbiorcze mistrza kominarskiego z kontroli przewoddw spalinowych i
wentylacyjncyh.

Zatgcznik nr 5. Decyzje Urzedu Dozoru Technicznego dopuszczajgce urzadzenia poddozorowe do
eksploataciji.

Zatgacznik nr 6. Projekt schoddw w budynku sanitariatu fgczgcym poziom gruntu (chodnik) z
poddaszem.

(wyszczegolnienie zatgcznikdw)
8. Kontrole przeprowadzono w obecnosci: _
Grzegorz Witkowski - inspektor w wydziale techniczno - inwestycyjnym Urzedu Miejskiego w
Gizycku

9. Protokét sporzadzono w 2 egzemplarzach.

10. Omoéwienie dokonanych w protokole poprawek, skreslen i UZUPEtIEn ...

Na tym protokot zakonczono.

Gizycko, dnia 14.03.2011

Pouczenie:

1. Podmiotowi kontrolowanemu przystuguje prawo ziozenia wniosku ¢ objecie tajemnicg
przedsiebiorstwa informacji zawartych w protokole kontroli.

Do protokotu ziozone-wriesek / nie ztozono wniosku.
Whiosek stanowi zatacznik nr ..—do protokotu kontroli.

2. Podmiotowi Kontrolowanemu przysiuguje prawo zgloszenia, przed podpisaniem protokotu
kontroli, umotywowanych zastrzezeri do ustaleri zawartych w protokole. Zastrzezenia nalezy
zgtosi¢ na pismie w terminie 7 dni od dnia przedstawienia protokotu. Odmowa podpisania
protokotu nie stanowi przeszkody do zastosowania przez inspekiora pracy stosownych
srodkoéw prawnych.

Do ustaleﬁ) zawartych w protokole zastrzezenia wwiesione—-—nie wniesiono / -zestang—
. - (** .
cwniesiore™ do dnia ...

——

Zastrzezenia stanowig zatacznik nr .77, do protokoiu kontroli, **




Ustosunkowanie sie inspektora pracy do wniesionych zastrzezer do protokofu: |

W wyniku uwzglednienia zazalenia na postanowienie inspektora pracy o zachowaniu w tajemnicy
okolicznosci umozliwiajacych ujawnienie tozsamosci pracownika lub osoby protoko# przestuchania’
zostat zniszczony (art. 23 ust. 5 ustawy o Panstwowe] Inspekgji Pracy).**

h /
MEQIRZY wspeier F’_R/ACY/
? > i

mgring. Mar@u%ﬁnarkcs

{podpis i pieczeé inspektora pracy)

512 oo /4ﬂ§40/%'

{migjsce i data podpisania profokoiu)

— odpowiednig pozycje zaznaczyc
‘ ’— niepotrzebne skreslic

[mb]
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PROTOKOL. KONTROLI
Urzgdu Miasta Gizycko, Al 1 Maja 14, kod 11 — 500 Gizycko, Nr REGON — 000524364,

zwanego w dalszej tresci ,,Urzedem”.

Burmistrzem Miasta jest Jolanta Piotrowska od dnia 04.12.2006 r., a jej zastepcg od dnia
05.12,2006 r. jest Pawel Czachorowski,

Kontrole przeprowadzili kontrolerzy Najwyzsze] Izby Kontroli Delegatury w Olsztynie, tj.:

e Hubert Sikorski — starszy inspektor kontroli pafstwowej na podstawie upowaznienia do
kontroli Nr 074818 z dnia 20 czerwca 2011 r., w okresie od 20 czerwca 2011 r., do
27 lipca 2011 r., z przerwami w dniach: 21 czerwca— 5 lipca 2011 1.

o Edward Odojewski — gldwny specjalista kontroli panstwowej na podstawie upowaznienia
do kontroli Nr 074824 z dnia 5 lipca 2011 r., w okresie od 6 do 22 lipca 2011 1.

[Dowdd: akta kontroli str. 1-2]

Kontrolg objeto realizacje przez Miasto Gizycko (,,Miasto”) zadain w zakresie gospodarki

mieszkaniowej w latach 2008 — 2011 (I pofrocze).

Ilekro¢ w niniejszym protokole uzyto okreslenia:

- ustawa o NIK, oznacza to ustawe z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbic Kontroli
(Dz. U. 22007 1. Nr 231, poz. 1701 ze zm.);

- ustawa O pzp, oznacza to ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 poz. 717 ze zm.);

- Miasto lub Gmina, oznacza to gming miejska Gizycko.

W toku kontroli ustalono, co nastgpuje:

1. Dzialania na rzecz tworzenia i wdrazania polityki mieszkaniowej Miasta.

1.1. Zgodnie z regulaminem organizacyjnym Urzedu, wprowadzonym zarzadzeniem
Burmistrza z dnia 16.01.2009 r., zadania zwiazane z planowaniem i realizacja polityki
mieszkaniowe) Gminy realizuja trzy wydziaty, tj.:
e Mienia (WM), ktory dzieli si¢ na
a} Referat Gospodarki Nieruchomosciami {(RGN) realizujaey m.in. zadania z zakresu:
1. Gospodarowania nieruchomos$ciami stanowiacymi wiasnosé Miasta, tj. m. in.:
- obrét nieruchomos$ciami: sprzedaz, nabywanie, zamiana, zrzeczenie sie, oddanie
w dzierzawe, oddanie w uzytkowanie wieczyste, najem, trwaly zarzad, darowizny,

uzyczenie, uzytkowanie,
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- komunalizacja nieruchomosci,

- opiniowanie prawa pierwokupu,

- wywlaszczanie nieruchomosci oraz zwrot wywlaszczonych nieruchomosci,

- wykonywanie czynnosci zwigzanych z naliczaniem nalezno$ci za nieruchomosci
udostepnione,

- ewidencjonowanie nieruchomosci,

- zapewnienie wyceny nieruchomosei,

- sporzadzanie plandw wykorzystania zasobow,

- nadzo6r nad administrowaniem majatku przez jednostki organizacyjne,

2. Gospodarki lokalami mieszkalnymi, uzytkowymi oraz garazami, tj.:

— administrowanie, gospodarowanie i zarzadzanie gminnym zasobem nieruchomosci
lokalowych,

- przyznawanie lokali mieszkalnych, w tym socjalnych i zastepczych,

- nadzor nad zarzadeg nieruchomosci,

- przejmowanie zakladowych budynkow mieszkalnych,

- postgpowania egzekucyjne w sprawach lokalowych,

— ustalanie stawek czynszéw i oplat za lokale i budynki,

- nadz6r nad biezacy eksploatacjg lokali komunainych 1 ich utrzymaniem,

- organizowanie pracy spolecznej komisji mieszkaniowej,

- weryfikacja taryf za wode i $cieki.

b) Referat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska realizujacy m.in. zadania

z zakresu: 1) gospodarki komunalnej, 2) ochrony srodowiska i przyrody oraz 3) rolictwa.

Naczelnikiem Wydzialu WM jest od 01.07.2009 r. Jacek Markowski (wczesniej

od 01.02.2003 1. do 31.05.2009 r. Arkadiusz Polojanski), a w Wydziale zatrudnionych jest 11

osob.
» Architekta Miejskiego (AM), do zadan ktérego nalezy m.in.:

- przygotowywanie materialdw 1 nadzorowanie realizacji studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta,

- przygotowywanie materialéw niezbednych do sporzadzania projektéw plandw
zagospodarowania przestrzennego oraz nadzorowanie procedury ich sporzadzania,

- przechowywanie planéw zagospodarowania przestrzennego oraz wydawanie wypisow
1wyryséw,

- wydawanie zaswiadczen o przeznaczeniu gruntéw w planie zagospodarowania?

przestrzennego,

| z V4



- prowadzenie spraw zwigzanych z ustaleniem warunkéw zabudowy 1 lokalizacji inwestycji
celu publicznego,

- prowadzenie rejestru decyzji o warunkach zabudowy i lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

Funkcje Architekta Miejskiego peini od 23.07.2007 r. Anita Chmielewska, a w biurze

architekta zatrudniona jest dodatkowo jedna osoba.

e Wrydzial Techniczno-Inwestycyjny (WT), do zadan ktdrego naleza m.in.:

- zbieranie 1 gromadzenie danych o potrzebach Miasta w zakresie budowy, rozbudowy oraz
modernizacji infrastruktury technicznej Miasta,

- tworzenie 1 przygotowywanie projektu Wieloletniego Planu Inwestycyjnego
1 Wieloletniego Programu Gospodarczego,

—- prace remontowe w obiektach stanowiacych majatek gminy uzgodnione i zaakceptowane
przez Burmistrza Miasta Gizycka, do ktérych majq zastosowanie przepisy ustawy Prawo
zamowien publicznych,

- sporzadzanie wnioskoéw na pozyskiwanie dodatkowych Zrodel finansowania: pozyczki,
kredyty, dotacje z budzetu panstwa, programy pomocowe inwestycyjne,

- rozliczanie pod wzgledem rzeczowym zadan realizowanych przy wspdludziale érodkéw
finansowych otrzymanych z funduszy pomocowych,

- sporzadzanie, obstuga oraz realizacja programow rewitalizacji miasta Gizycka,

~- przygotowywanie inwestycji do realizacji pod wzgledem dokumentacyjnym,

— organizowanie i koordynacja realizacji zadan inwestycyjnych i remontowych,

- peknienie funkcji zarzadey w zakresie: kanalizacji deszczowej, o$wietlenia ulicznego, drog
gmimmych publicznych, wewnegtrznych 1 pozostalych terendw komunikacyjnych
na gruntach Gminy Miejskie;j.

Naczelnikiem Wydzialu WT jest od 01.03.1994 r. Roza Cudzanowska, a w Wydziale jest

zatrudnionych siedem oséb. '

Bezposredni nadzér nad praca ww. wydzialow sprawuje Zastepca Burmistrza.
[Dowdd: akta kontroli str. 3-10]

1.2. W strukturze Urzedu stworzono samodzielne stanowisko Audytora Wewnetrznego (AW),
do ktérego zadan nalezy m.in.: niezalezne badanie systemdw zarzadzania i kontroli w
Urzedzie Miejskim 1 jednostkach organizacyjnych oraz procedur kontroli finansowej,
ustalanie stanu faktycznego w zakresie funkcjonowania Urzedu i jednostek organizacyjnych,

ocena zgodnosci prowadzonej dzialalnosci =z przepisami prawa oraz procedurami
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wewngtrznymi, okreslenie oraz analiza przyczyn i skutkow uchybien, przedstawienie zalecen
w sprawie usuni¢cia uchybien lub wprowadzenia usprawnien, czynnoéci dowodowe, w tym
skiadanie wnioskéw majace na celu wusprawnienie funkcjonowania Urzedu, ocena
efektywnoscei 1 gospodarnosci podejmowanych dziatan w zakresie systeméw zarzadzania 1
kontroli, ocena wiarygodnosci sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania
budzetu, sporzadzanie sprawozdan z przeprowadzonego audytu wewnetrznego, dokonywanie
oceny adekwatnosci, efektywnosei i skutecznosei systeméw kontroli, w tym przestrzegania
proéedur zarzadzania ryzykiem i kierowania jednostka.
Audytorem wewnetrznym jest Dorota Woloszyn, ktéra jest zatrudniona w Urzedzie od dnia
01.04.2006 r. w wymiarze % etatu 1 podlega bezposrednio Burmistrzowi.

[Dowod: akta kontroli str. 8-10]
W latach 2008 — 2011 (I polrocze) audytor nie przeprowadzal kontroli w Urzedzie w zakresie
ksztaltowania 1 prowadzenia polityki mieszkaniowe] gminy oraz tworzenia warunkow
sprzyjajacych rozwojowi budownictwa mieszkaniowego na obszarze Miasta.

[Dowod: akta kontroli str. 11]

1.3. W dniu 30.03.2007 r. Rada Miejska (Rada) przyjela zalozenia kierunkowe spoleczno-
gospodarczego rozwoju Miasta Gizycka na lata 2007-2010.

Strategia dotyczaca gospodarki mieszkaniowej i lokalowej przewidywala m.in.:

- opracowanie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta

z uwzglednieniem niezagospodarowanych dotad terenéw oraz istniejacych zasobow,

- opracowanie i stopniowa realizacje wieloletniego planu modernizacji i remontéw budynkow

komunalnych,

- efektywne gospodarowanie istniejacym mieniem komunalnym,

- zakup lub budowe nowych mieszkan komunalnych,

- budoweg budynku z lokalami socjalnymi,

- przygotowanie terenéw pod budownictwo mieszkaniowe,

- kontynuacje prywatyzacji lokali komunalnych w budynkach wspd lnbtowych.

- [Dowdd: akta kontroli str: 12-26]
Jak wyjasnit Arkadiusz Polojanski, Sekretarz Miasta: "Obecnie trwajq prace nad projektem

strategii na kolejne lata, ktory zostanie przedlozony Radzie Miejskiej w celu ostatecznego

prayjecia.”

[Dowdd: akta kontroli W_
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1.4. Realizujagc obowiazek wynikajacy z art. 21 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(Dz. U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze zm.), Rada w dniu 30.03.2007 r. uchwalila ,,Wieloletni
program gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy miasta Gizycka na lata 2007 —

20127 (,,Program™). Program zawieral wszystkie informacje okreslone przez ww. ustawe.

e W prognozie dotyczacej wielko$ci oraz stanu technicznego zasobu mieszkaniowego
stwierdzono, e mieszkania komunalne, znajduja sie¢ w duzej czesci w budynkach, ktérych
okres eksploatacji wynosi 80-100 lat. Brak systematycznych- remontéw przed 1990 r.
doprowadzit do czesciowe] degradacji technicznej, w rezultacie czego niektére budynki

Z uwagi na stan techniczny, wymagaty rozbiorki.

Mieszkania komunalne sa najstarsza cze$cia zasobu mieszkaniowego w Gizycku. Zostaly
uznane jako mieszkania zlokalizowane w budynkach o ziym stanie technicznym, nadmiernie
zaludnione i o-'niskim poziomie wyposazenia.

W prognozie stwierdzono, ze z roku na rok nastepuje wyrazny spadek iloSci lokali
odzyskiwanych, co wynika ze zmnicjszajacej si¢ bazy lokalowej, a zaséb mieszkan
komunalnych sklada si¢ gléwnie z lokali socjalnych o mozliwie najnizszych kosztach
utrzymania.

W zwiazku z odstgpieniem od tworzenia list os6b ubiegajacych si¢ o lokale z miejskich
zasobdw, nie jest znana liczba chetnych do uzyskania lokalu w tym trybie. Dane te oparte sg
na liczbie podan skladanych przez interesantéw w momencie ogloszenia mozliwoéci najmu
wolnego lokalu. Szacuje sie, ze potrzeby na lokale mieszkalne i socjalne dotycza ok. 50
rodzin, ktére nie posiadaly jeszcze prawa do samodzielnego lokalu.

Z uwagi na zalozenia planu zagospodarowania przestrzennego centrum miasta niezb¢dne jest
pozyskanie dodatkowo szedciu lokali mieszkalnych w celu umozliwienia wykwaterowania
rodzin z budynkéw przeznaczonych do rozbidrki.

Ponadto kazdego roku Rada Miejska ustala tzw. rezerwe mieszkan do rozdysponowania przez
Burmistrza Miasta w ciagu roku. Na lokale socjalne przeznaczane zostajg gléwnie mieszkania
0 obnizonym standardzie. Do ich zasiedlenia kierowane sa przede wszystkim osoby
eksmitowane.

W Prdgfémie stwierdzono, ze ,Miasto posiﬁdé niewiele pehibstandardowych lokali, a ich
,»0dzysk” jest znikomy™. A

W okresie przygotowania programu miasto dysponowalo 132 lokalami socjalnymi, w tym

100 lokalami w 23 budynkach 100% komunalnych i 32 lokale w 18 budynkach
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wspodlnotowych., Najwiecej ich znajduje sie w budynkach przy ul Wilanowskiej,
Konarskiego, Dabrowskiego.

Aktualna ilo$§é odzyskiwanych lokali socjalnych nie zaspokaja w pelni potrzeb gminy
szczegdlnie w zakresie dostarczania lokali socjalnych osobom objetym wyrokiem
eksmisyjnym.

Analiza potrzeb 1 mozliwosci gminy w zakresie dostarczania lokali socjalnych w okresie
przygotowania programu okreslono na podstawie potrzeb:

- do realizacji oczekiwatly 54 wyrokio eksmisj@ z prawem do lokalu socjalnego,

- §rednia liczba wyrokéw o eksmisje wplywajgca do realizacji w ciagu roku - 30,
Oszacowano, ze w zwiazku z koniecznoscia zapewnienia lokalu socjalnego praktycznie
kazdej eksmitowanej osobie, potrzeby w tym zakresic wzrosng w ciggu 5 lat objetych
programemm, co najmniej o 50 lokali.

Potrzeby w zakresie ilosci lokali komunalnych w wysokosei ok. 40, oszacowano na podstawie
ilo$ci prowadzonych spraw 1 ilosci skladanych wnioskdéw mieszkaniowych.

W zaleznosci od kategorii lokalu oraz podstawy prawne] jego przydzielenia potrzeby
ksztaltowatly si¢ nastepujaco:

a) cztery lokale zamienne dla oséb wykwaterowywanych z budynkéw przeznaczonych do
rozbidrki (plan zagospodarowania przestrzennego),

b) pie¢ lokali z rezerwy mieszkaniowe] m.in. dla usamodzielniajacych po osiggnieciu
peloletnosei wychowankow doméw dziecka, rodzin z budynkoéw przeznaczonych do
rozbidrki,

c) okolo 50 lokali socjalnych na realizacje wyrokow eksmisyjnych,

d) okolo 40 lokali mieszkalnych dla osob, ktore skladaja wnioski mieszkaniowe — w tej grupie
znajdujg si¢ wnioski osdb i rodzin nieposiadajacych tytuhi prawnego do jakiegokolwiek
lokalu mieszkalnego.

Pozyskiwanie lokali socjalnych odbywa sie przede wszystkim droga rotacji z istnigjacych
lokali komunalnych o obnizonym standardzie, nadajacych si¢ do zamieszkania, z ktérych
lokatorzy w ramach polepszenia swoich warunkéw mieszkaniowych przenosza si¢ do
budynkéw z lokalami mieszkalnymi o wyzszym standardzie.

Prognoza przewidywala stopniowe zmniejszenie liczby lokali mieszkalnych z 676 w 2007 r.
do 438 w 2012 r. Jednoczesnie zalozono przyrost lokali socjalnych ze 142 w 2007 r. do 215
w 2012 r. W celu utrzymania zasobu mieszkaniowego gminy w wielkosci umozliwiajacej
wykonywanie okreslonych w ustawie zadan wilasnych, wyodrebniony zostal zaséb mieszkan

docelowo czynszowych, ktore nie beda podlegaé prywatyzacji.



e Potrzeby remontowe i modemizacyjne w budynkach nalezacych w calosci do zasobu
mieszkaniowego Miasta ustalone zostaly na podstawie dokonywanych przegladow
technicznych z pominigciem drobnych remontéw obcigzajacych wynajmujgcego - Gmine.
Analiza w formie tabelarycznej obejmowata 35 pozycji, zawierajacych adres .b-udynku,
przewidywane naklady na obiekty w poszezegélnych latach oraz zakres remontu, planowany
koszt oraz przewidywany rok przeprowadzenia., Wéréd potrzeb remontowych okreslono
m.in.: docieplenia budynkéw, pokrycie 1 konserwacje dachdw, remonty komindéw, remonty
klatek schodowych, remonty elewacji, sprawdzanie szczelnoscei instalacji gazowych
1 centralnego ogrzewania.

e W celu zapobiezenia dekapitalizacji zasobow mieszkaniowych planowano pozyskanie:

1) preferencyjnych pozyczek i kredytéw ze Srodkéw krajowych 1 zagranicznych, m.in.
z Krajowego Funduszu Mieszkaniowego, na realizacj¢ komunalnej infrastruktury techniczne;j
towarzyszacej budownictwu mieszkaniowemu,

2) Funduszu Doptat, w przypadku dalszej kontynuacji realizacji panstwowego programu
wsparcia tworzenia lokali socjalnych,

3) Funduszu Termomodernizacji w formie premii termomodernizacyjnej na termomo-
dernizacj¢ budynkéw komunalnych,

4) funduszy strukturalnych Unii Europejskiej i Inicjatyw Wspdlnotowych, przeznaczonych na
realizacje Lokalnych Programéw Rewitalizacji.

e W zakresie polityki czynszowej przyjeto, Ze:

1. podstawe ustalania stawek czynszu z tytulu zajmowania lokali wchodzacych w sktad
mieszkaniowego zasobu gminy stanowi, z zastrzezeniem pkt 3, stawka bazowa czynszu
okreslana przez Burmistrza Miasta w drodze zarzadzenia,

" 2. stawka bazowa czynszu stanowi maksymalng stawke czynszu obowiazujaca
w mieszkaniowym zasobie gminy 1 stosowana jest w lokalach pemostandardowych, tj.
samodzielnych lokalach mieszkalnych, wyposazonych w: instalacje elektryczna, gazowa,
wodociggowa 1kanalizacyjng, tazienke i we w lokalu, centralne ogrzewanie zasilane ze Zrodla
zewnetrznego oraz zasilanie w ciepla wode dostarczane ze Zrédla zewngtrznego,

3. ustalono czynniki wplywajace na wielkosé¢ obnizki stawki bazowej czynszu:

- brak centralnego ogrzewania zasilanego ze zrédla niebedacego wlasnoscig (lub
w uzytkowaniu) najemcy — 10% obnizki,

- brak zasilania w ciepla wode przygotowang w systemach centralnych — 10% obnizki,

- mieszkanie w suterenie — 5% obnizki,




- mieszkanie bez urzadzen wodociggowych — 5% obnizki,

- brak we w lokalu — 5% obnizki,

- brak tazienki — 5% obnizki,

--mieszkanie wspélne, tj. mieszkanie, ktérego czesci sa przedmiotem odrebnych uméw najmu
zawieranych przez Miasto — 5% obnizki,

- brak gazu sieciowego lub energii elektrycznej umozliwiajacej korzystanie z kuchni
elektrycznej — 5% obnizki,

4. ulepszenia lokalu wykonane za zgoda wynajmujacego na wylgczny koszt 1 staraniem
najemcy dokonane po objeciu lokalu w najem nie wplywaja na zmiane wysokosci znizek
stawki bazowej czynszu wyszczego6inionych w ust. 3,

5. w drodze zarzadzenia, o ktérym mowa w pkt 1, ustalana jest stawka czynszu za lokale
socjalne, ktdra wynosi 50% stawki najnizszego czynszu, obowigzujacego w gminnym zasobie
mieszkaniowym,

6. czynniki obnizajace bazowa stawke czynszu, nie maja zastosowania przy ustalaniu stawki
czynszu w lokalach socjalnych,

7. zmiany w zakresie technicznego wyposazenia lokalu, o ktdérych mowa w pkt 3, stanowia
podstawe do ustalenia nowej stawki czynszu,

8. przed zmiang umowy najmu w zakresie wysokosci czynszu nalezy sporzadzié protokoét
stwierdzajacy fakt powstania czynnikow fnaja@ych wplyw na wysoko$é stawki czynszu,

9. stawka bazowa czynszn winna by¢ ustalana w wysokoéci zapewniajacej pokrycie kosztow
utrzymania mieszkaniowego zasobu gminy,

10. uznano za celowe udzielanie najemcom lokali mieszkalnych pomocy w splacie
wymagalnych zobowigzan wobec Gminy z tytutu czynszu najmu i oplat za media poprzez

odraczanie terminu ich platnosci lub rozlozenie zaleglosci na raty.

_ W latach objetych strategia zaloZono niewielki wzrost stawki bazowej, ktorego wielkosé

ograniczona bedzie gldéwnie wysokim stopniem ryzyka braku wyplacalnosci lokatorow,
wynikajacym z ich sytuacji ekonomicznej. Podstawowym celem podwyzek czynszu bedzie
zminimalizowanie doplat z budzetu Miasta.

e Zarzadzanie lokalami i budynkami.

Gmina nie zarzadza poprzez wydzielone jednostki, ale zleca ,,na éewnqtrz” realizacje ushugi
zarzgdzania podmiotom 1 je kontroluje. Jako wspdtwlaseiciel, wspoélpracuje z zarzadami
wspdlnot mieszkaniowych w planowaniu i zarzadzaniu wlascicielskim.

Realizowane sa dwa kierunki prywatyzacji we wspolnotach:
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- prywatyzacja zarzadzania nieruchomoscia wspdlna, w ktérgj Gmina jest jednym
z uczestnikdéw wspdlnoty mieszkaniowej 1 podlega tym samym regulom, prawom jak
pozostali wlasciciele lokali,

- prywatyzacja administrowania (zarzadzania) lokalami mieszkalnymi lub uzytkowymi
stanowigcymi wiasnosé gminy, ktore znajduja sie we wspdlnotach.

Ze wzgledu na wielkos¢ gminnego zasobu mieszkaniowego w Programie przyjgto model
przewidujacy maksymalnie dwéch (najlepiej jednego) wykonaweéw ushugi zarzadzania tymi
zasobami.

W czasie uchwalania programu calodciq zasobu mieszkaniowego Gminy zarzadzal
licencjonowany zarzadca, wyloniony w drodze przetargu.

e Sprzedaz lokali mieszkalnych realizowana jest w oparciu o uchwal¢ Rady z dnia
20.04.2004 r. w sprawie sprzedazy lokali mieszkalnych w budynkach korﬁunalnych oraz
sprzedazy lub oddania w uzytkowanie wieczyste gruntu. '

Podstawowymi zasadami sprzedazy lokali Gminy sa:

a) pierwszenstwo nabycia przystuguje najemcom lokali;

b) od wartosci lokalu odlicza si¢ warto$é naktadéw poniesionych przez najemce na ulepszenie
lokalu w czesei w jakiej wplynety one na podniesienie wartosci;

¢) do ceny doliczana jest warto$¢ odpowiadajaca sumie naktadéw poniesionych przez Miasto
na remonty, modernizacje lub wyposazenie lokalu — w ciagu trzech lat od dnia zlozenia
wiosku;

d) zbycie nastepuje z zastosowaniem bonifikaty - 85% przy jednorazowej zaptacie oraz 75%
przy ratalne;.

Prognoze sprzedazy lokali przyjeto na podstawie dotychczasowych danych tj. na poziomie ok.
40 rocznie. W przypadku spadku zainteresowania nabyciem 10ka1i, Zasugerowano
zwigkszenie preferencji w nabyciu lokali, poprzez np. wprowadzenie wigkszej bonifikaty.
Wytypowano takze 29 budynkéw, w  ktérych Miasto posiada minimalne udzialy
i prywatyzacja powinna by¢ jak najszybciej zakonezona.

o Szczegolowe zasady wynajmowania lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu
Gminy Migjskie] Gizycko okreSla uchwala Rady z dnia 29 kwietnia 2004 roku
(z pbzniejszymi zmianami). Nawigzanie stosunku najmu na lokale przeznaczone do najmu
polegajg na ustaleniu 1 wskazaniu przez Spoleczng Komisje Mieszkaniowa osoby (osob),
ktérych sytuacja zyciowa, materialna, spoleczna itp. w ocenie komisji jest najtrudniejsza. Nie
sg tworzone listy oczekujacych na mieszkania. Wybor przysziego najemcy dokonywany jesf

na podstawie Iacznej ilosci punktow uzyskanych przez wnioskodawce.



Przyjeto punktowy system oceny speinienia warunkéw do wynajmu lokalu mieszkalnego,

w zaleznosci od kryterium:
- bezdomnosci — osoby samotne 5 pkt, osoby z dzieémi 10 pkt,
- stosunkéw spolecznych w dotychczasowym miejscu zamieszkania — S pkt,

- wychowankowie domdéw dziecka i innych placéwek opiekunczo-wychowawczych — osoby

do 30 roku zycia — 10 pkt,
- warunki zdrowotne wnioskodawcy i cztonkéw jego rodziny — osoby niepetnosprawne -5 pkt,

- stan rodzinny, stosunki rodzinne — za kazde dziecko w rodzinie — 1 pkt, osoby samotnie

wychowujace dziecko — 2 pkt. za kazde dziecko.

Ostateczng decyzje o uznaniu badZz odrzuceniu wskazania komisji podejmuje Burmistrz
Miasta.

» Podstawowymi Zrédtami finansowania gospodarki mieszkaniowej Miasta sa:

a) czynsze z tytutlu najmu lokali mieszkalnych oraz najmu i dzierzawy lokali vzytkowych;

b) dotacie z budzetu miasta, w tym dodatki mieszkaniowe.

Wplywy z czynszoéw za lokale komunalne i uzytkowe pozwalaja tylko na czgsciowe pokrycie
kosztoéw remontdw 1 konserwacji istniejacego zasobu komunalnego gminy.
Zrédlami finansowania gospodarki mieszkaniowej Miasta Gizycka w latach obowiazywania
programu miaty by¢ dodatkowq $rodki zewnetrzne.
Stwierdzono, ze od kilku lat poziom zaleglo$ci w oplatach za czynsz i media sukcesywnie
wzrasta. Dzialania windykacyijne, prowadzone przez zarzadce nieruchomosci pod nadzorem
wydzialu merytorycznego Urzedu Miejskiego w Gizycku, uznano za niewystarczajace
izasugerowano mozliwos$¢ nawigzania wspdlpracy z podmiotem zewnetrznym (firmg
windykacyijng).

[Dowed: akta kontroli str. 28-30]
1.5. W dniu 4 wrzesnia 2008 r. Rada przyjeta Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Gizycko
na lata 2008 — 2013 (zaktualizowany 14.12.2010 r.). Program jest podstawa do ublegania sie
o §rodki finansowe Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, przewidziane na rewitalizacje obszaréw miejskich.
W jego ramach zaplanowano do realizacji 46 projektéw, w tym m.in. w dziataniu 4.1 pn,

»~Humanizacja blokowisk” zawarto poddzialanie 4.1.1. dotyczace poprawy warunkéw

technicznych budynkéw  zrealizowanych z wielkiej plyty w zasobach spéldzielni
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mieszkaniowych oraz w wspdlnotach mieszkaniowych, ktére zglosity wezesniej potrzeby
i chgé uczestnictwa w Programie.
Do dnia 13.07.2011 r. dwie spéldzielnie mieszkaniowe, dzialajace na terenie Miasta,
podpisaly z Zarzadem Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego umowy na realizacje zadafi
zwigzanych z termomodernizacjg wielorodzinnych budynkdéw mieszkalnych, I tak:
1) Spédldzielnia Mieszkaniowa Mamry w Gizycku w poddziataniu 4.1.1. podpisala dwie
umowy na realizacje termomodernizacji 15 budynkow (565 lokali mieszkalnych). Wartos¢
podpisanych uméw wynosi 6.563.542,12 2} z czego Srodki Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (EFRR) staniowig 2.779.200,95 zt oraz doptata budzetu panstwa 490.447,22 z};
2) Spétdzielnia Mieszkaniowa Budowlanych w Gizycku poddziataniu 4.1.1. podpisala jedna
umowe na realizacje termomodernizacji czterech budynkéw (90 lokali mieszkalnych).
Warto$¢ podpisanej] umowy wynosi 889.948,48 zi, z czego $rodki EFRR stanowia
378.228,10 zl oraz doplata budzetu paistwa 66.746,14 zb.
Ww. projekty maja by¢ zrealizowane do konca 2012 r.

[Dowdd: akta kontroli str. 31-37]

1.6. W dniu 12 marca 2008 r. Gmina Gizycko, Miasto Gizycko, Gmina Milki, Gmina
Kruklanki oraz Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o. 0. aktem notarialnym
zawigzaly firme pn. Wodociagi i Kanalizacja Aglomeracja Gizycko Sp. z 0. 0. (WIK). Miasto
Gizycko objelo w niej 1334 udzialy, tj. 22,23%.

Jako przedmiot dzialalnodci Spdlki okreslono m.in.: pobér, uzdatnianie i dostarczanie wody,
odprowadzanie i oczyszczanie sciekdw, dzialalnos$é zwigzang z rekultywacja i pozostala
dzialalno$¢ ushugowa zwigzana z gospodarka odpadami, roboty budowlane zwigzane ze
wznoszeniem budynkdéw mieszkalnych i niemieszkalnych, roboty zwigzane z budowa
rurociagdw przemystowych i sieci rozdzielczych.

Na terenie Miasta Spolka planuje zrealizowaé 11 inwestycji zwigzanych z rozbudows
imodernizacja sieci wodociggowych i kanalizacyjnych o tacznej wartosci kosztorysowej
brutto 26.086.785,28 zt. W dniu 30.11.2009 r. WIK zlozyla wniosek o dofinansowanie
projektu w ramach dziatania 1.1. Gospodarka wodno-scickowa w aglomeracjach powyzej 15
tys. RLM priorytetu I Gospodarka wodno-éciekowa Programu Operacyjnego Infrastruktura i -

Srodowisko 2007-2013. Na dziefi 13.07.2011 r. wniosek znajdowal si¢ na 23 pozycji listy
rankingowej i posiadat status projektu rezerwowego.

{ [Dowdd: akta kontroli str. 38-40]
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2. Realizacja zadan w zakresie ksztaltowania polityki przestrzennej Miasta.

2.1. W dniu 24.03.2000 r. Rada Miejska uchwalita studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Gizycka.

W Studium, jako jeden z celdw rozwoju przestrzennego wskazano ,uzyskanie wysokich
standardow 1 fadu w zagospodarowaniu przestrzennym miasta oraz harmonizacje jego ukladu
przestrzennego, w powigzaniu przede wszystkim z dzialaniami rewaloryzacyjnymi
i modernizacyjnymi w centrum miasta”.

Wskazano m.in. kierunki przebudowy ukladu przestrzennego s$rédmiescia (integracja
z Twierdza Boyen) oraz kierunki zabudowy mieszkalnej 1 ustugowej. Przyjeto zasady, ze:

- w trakcie modernizacji 1 ewentualnej rozbudowy budynkéw mieszkalnych niezbedne jest ich
wyposazenie w kompletne polaczenia z miejskimi sieciami uzbrojenia technicznego
idostosowanie do obowiazujacych wymogéw techniczno-budowlanych, a takze poprawy
wyrazu estetycznego, |

- przy modernizacji zabudowy wielorodzimnej zabudowy mieszkaniowej niezbedne jest
dostosowanie jej do obowigzujacych wymogéw techniczno-budowlanych, poprawa estetyki
powiazana z moziiwa 1 zalecang przebudows wewnetrznych ukladéw funkcjonalno-
przestrzennych, przekryé oraz fasad,

- przy realizacji nowych obiektow budowlanych przyjmuje si¢ ich dowiazywanie do ciagow
juz istnicjacych ukladow zabudowy, gestoéei skali 1 charakteru wprowadzenia rozwigzan
architektoniczno-urbanistycznych  dostosowanych  kazdorazowo do indywidualnych
wymogow danej lokalizacji,

- wprowadzenie ushug w budynkach mieszkalnych dotyczy jedynie ustug nieucigzliwych.

W dniu 27.04.2011 r. Rada Miejska uchwalila zmiang Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Gizycka. Obszar Miasta podzielono m.in. na strefy
ze wzgledu na zréznicowanie docelowego zagospodarowania przestrzennego. I tak:

- strefa I - strefa modernizacji 1 rewrtalizacji obszaru $rédmiejskiego, gdzie zakiada sie
sukcesywna, pelna modernizacje zabudowy z rozwojem funkcji ustugowych, powigzanym ze
zmiang charakteru ulic Warszawskiej oraz Ketrzyfiskiego, przebudowanych na atrakcyjne
pasaze $rodmiejskie, faczace sie z "Centrum”,

- strefa II - strefa ushig ponadlokalnych oraz mieszkalnictwa, znajdujaca sig na terenach
»Centrum", gdzie zakiada sie budowe zespoldw nowej zabudowy ustugowej i wypoczynkowo )/

- rekreacyjnej oraz mieszkalnej, %

s
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- strefa HI - strefa poéredniq zabudowy miejskiej o mieszkalno - ustugowych funkcjach
mieszanych, otaczajaca w/w strefe modernizacji obszaru $rédmiescia i terenu ,,Centrum",
gdzie zaklada sig: dopehliienie istniejgcych zespoldw zabudowy oraz przebudowe jej
fragmentéw, a takze realizacje brakujacych elementdéw infrastruktury technicznej i spolecznej,
- strefa IV - strefa rekreacyjno — sportowo — wypoczynkows z mozliwoscig wprowadzenia
funkcji mieszkaniowych polozong w zachodniej 1 poludniowej czesci miasta, obejmujacg
tereny nadbrzezne Jeziora Niegocin, twierdze Boyen z otaczajgcymi ja lasami oraz tereny
znajdujace si¢ w poblizu Jeziora Kisajno,

- strefa V - strefa przemyslowa polozong we wschodniej czesci miasta, gdzie projektuje si¢
koncentracje zaktadow produkcyjno - ustugowych i ustugowych,

- strefa VI - strefa terendw zielonych, znajdujqcéL si¢ w pénocno - zachodniej czgsci miasta
obejmujace miedzy innymi ogrody dziatkowe, tereny zieleni naturalnej (w tym leénej) oraz
tereny zieleni otaczajacej istniejace osiedla mieszkaniowe.

Kierunki rozwoju zabudowy mieszkalnej i ushugowej uzupetniono o wprowadzenie zespotow
zabudowy mieszkalnej 1 ustugowej zwigzanych z turystycznym wykorzystaniem obszaréw
(zabudowy o zdecydowanic ekstensywnym charakterze z maksymalnym zachowaniem
istniejacej zieleni) w poludniowo - wschodniej czgdei miasta (na terenach polozonych
pomigdzy torami kolejowymi a brzegiem jeziora Niegocin) oraz w poludniowo — zachodniej

czesel miasta na terenach polozonych pomiedzy ulicami Chopina, Moniuszki i jeziorem Tajty.
[Dowod: akta kontroli str. 44-50]

Wg danych Architekta Miasta, obszary mieszkaniowe w sumie stanowily 8,14% calkowitej
powierzchni Miasta obejmujacej 1.372 ha, z czego zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
zajmuje 73,40 ha (5,35% catkowitej powierzchni gminy), a zabudowa wielorodzinna zajmuje
38,28 ha (2,79 % powierzchni gminy). A
[Dowod: akta kontroli str. 51]

2.2. W badanym okresie na terenie Miasta obowiazywalo 15 miejscowych plandw
zagospodarowania przestrzennego (mpzp), ktére obejmowaty lacznie 355,89 ha, tj.: 25,94%
catkowitej powierzchni Miasta. Cztery, sposrdd obowigzujacych planéw, zostaly przyjete w
badanym okresie: po jednym w roku 2008 1 2011, a dwa w 2010 r. N

W dniu 16.06.2011 r. Rada Miejska uchwalila mpzp teremu zabudowy ustugowej przy
ul. Kolejowej obejmujacy obszar 3,80 ha (0,28% pow. Miasta), kt6ry na dzien 07.07.2011 r.

jeszcze nie byl obowiazujacy.

[Dowod: akta kontroli str. 52-56] /
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Rada podjeta uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia sze$ciu mpzp obejmujacych tacznic
511,80 ha, tj. 37,30 % calkowitej pow. gminy, z czego jeden, dotyczacy terenu Twierdzy
Boyen obejmujacy teren o pow. 170 ha, nie zawiera funkcji mieszkaniowych.
Uchwalenie powyzszych planéw pozwoli na objecie mpzp 63,52% pow. Miasta.
Obszary nicobjgte planami lub uchwatami o przystapieniu do sporzadzenia mpzp obejmuja
pozostale tereny (36,48%):
1. jezioro Niegocin (19,66%), 2. tereny zamkniete (wojskowe) (1,78%), 3. ogrody dziatkowe
(3,93%), 4. lasy panstwowe (1,75%), 5. zrealizowane osiedla zabudowy micszkaniowej
(2,19%), 6. tereny zurbanizowane docelowo z mozliwoécia regulacji zapisami plandéw
(7,17%).

[Dowdd: akta kontroli str. 57-58]

Na sporzadzenie uchwalonych przez Rade mpzp w badanym okresie wydano lacznie
180.308 zt, z czego: 36.600,00 zt w 2008 r. (0,052% wydatkdéw budzetowych ogdlem Miasta),
37.088,00 zt w 2009 r. (0,049%), 74.032,00 zt w 2010 r., (0,067% wydatkow) oraz
32.588,00 zt w 2011 r. (0,037% planu wydatkow).

[Dowod: akta kontroli str. 59]

2.3. Na terenie Gminy nie wystgpowaly tereny poprzemyslowe (uzbrojone tereny po

zlikwidowanych zakladach przemystowych).
[Dowod: akta kontroli str. 60]

2.4, W badanym okresie zlozono 40 wnioskéw o wydanie decyzji o warunkach zabudowy,
dotyczacych zabudowy mieszkaniowej. Burmistrz wydal 33 decyzje, w tym 12 decyzji dot.
budownictwa wielorodzinnego i 21 decyzji dot. budownictwa jednorodzinnego. Mniejsza
liczba wydanych decyzji zwiazana jest z nieuzupelieniem wniosku w ustalonym terminie
(pozostawienie bez rozpatrzenia) lub umorzeniem postgpowania z uwagi na uchwalenie mpzp
na wnioskowanym terenie, ]
Wydane decyzje objely tacznie 5,74 ha, z czego w 2008 1. obszar 3,86 ha, w 2009 r. 1,33 ha,
w 2010 1. 0,45 ha, a do 30.06.2011 r. 0,1 ha.
Sposrdd 12 decyzji dotyczacych budownictwa wielorodzinnego siedem dotyczyto budowy
nowych budynkéw, a pie¢ modernizacji (przebudowy dachu na cele mieszkalne, dobudowa
wiatrolapow).
Sposréd 21 decyzji dotyczacych budownictwa jednorodzinnego dziewieé dotyczylo budowy
nowych budynkdw, a 12 modernizacji (rozbudowy).

[Dowod: akta kontroli str. 60-64]

7
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Na terenie Miasta nie wystepuja tereny o ograniczonych mozliwosciach inwestycyjnych, takie
jak obszary zalewowe lub osuwiskowe, ktére w mpzp moglyby by¢ przeznaczone pod
budownictwo mieszkaniowe. Jako obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi
w Studium wskazano tereny polozone ponizej rzednej 116,50 npm, ktére s narazone sg na
stale zalewanie w okresie wiosennym. Posadowienie budynkéw i budowli na tych terenach
powinno by¢ kazdorazowo uzgadniane z Regionalnym Zarzadem Gospodarki Wodnej w
Warszawie, Zarzad Zlewni w Gizycku. |

[Dowad.: akia kontroli str. 50, 60]

2.5. Liczbe wnioskdw o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe oraz 1iczbe; wydanych
przez Starostwo Powiatowe decyzji o pozwoleniu na budowe dla inwestycji mieszkaniowych

na terenie Miasta Gizycka w latach 2008- 2011 (do 19 lipca) przedstawia ponizsza tabela:

Tab. I.
Zabudowa 2008 r. 2009 r. 2010 r, 2011 r,
mieszKaniowa, w tyni: wnioski | decyzje | wnioski decyzje wnioski decyzje wnioski decyzje
zabudowa mieszkaniowa 13 10 11 9 11 10 5 5
jednorodzinna
zabudowa mieszkaniowa 7 7 2 1 3 2 1 i
wielorodzinna
Razem 25 17 13 10 14 12 6 6

[Dowdd: akta kontroli str. 65-66]

2.6. W badanym okresie Miasto nie realizowalo inwestycji z zakresu budownictwa

mieszkaniowego.

Arkadiusz Polojanski, Sekretarz Miasta, wyjasnd, ze: W budzecie Miasta roku 2008 oraz
2009 zaplanowane zostaly Srodki na budowe lokali socjalnych w formie budownictwa
kontenerowego — modulowego. Inicjatywa powstala m.in. w zwigzku z ustawq z dnia
8 grudnia 2006r o finansowym wsparciu tworzenia lokali socjalnych, mieszkan chronionych,
noclegowni i domow dla bezdomnych, czyli mozliwosciq dofinansowania budowy ze Srodkow
Budzetu Paristwa,
Akceptacja Rady dala podstawy do szczegdlowego planowania inwestycji, poczynajac od
wskazamia lokalizacji. Jednakie wszystkie przedstawione koncepcje lokalizacji takiej
inwestycyi spotkaly sie z duzym sprzeciwem spolecznym. Ostatecznie po gruntownej analizie
tematu oraz konsultaciach m.in. z radnymi Rady Miejskiej w Gizycku Miasto wycofato sie
z fego pomysiu”.

[Dowod: akta kontroli str. 67]
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3. Dzialania Miasta w zakresie tworzenia warunkow dla rozwoju budownictwa
mieszkaniowego.
3.1. W badanym okresie Miasto nie realizowalo zadan w zakresie rozwoju infrastruktury pod

budownictwo mieszkaniowe.

Pawel Czachorowski, Zastgpca Burmistrza Miasta, wyjasnil, ze: W analizowanym okresie
ograniczenie inwestycji infrastrukturalnych Gminy Miejskiej Gizycko odnoszqcych sie do
umozliwienia powstawania nowych obiektéw o charakterze mieszkalnym bylo zwiqzane
z kilkoma przyczynami.
Pierwszq z nich stanowi wysoki wskaznik zurbanizowania obszaru Gminy Miejskiej Gizycko
oraz wysoki wskazinik objecia tego obszaru istniejqcymi urzqdzeniami sieciowymi. Miasto
Gizycko posiada wybudowany system sieci wodociqgowej i kanalizacji sanitarnej obejmujqcy
95% terencw. Przewidywane do zrealizowania nowe inwestycie w tym zakresie w chwili
obecnej znajdujq sie w fazie oczekiwania na realizacje w zwiqzku z rozstrzyganiem procedur
w zakresie pozyskania zewnetrznych Zrodel ich finansowania (wniosek ziozony w ramach
POIS przez Wodociagi i Kanalizacja Aglomeracja Gizycko sp. z o.0. z siedzibq w Bystrym).
Kolejnq z przyczyn jest okolicznos$é istmienia znacznej liczby wolnych, przeznaczonych do
sprzedazy mieszkan na lokalnym rynku. Wedlug szacunkowych, nieoficialnych danych liczba
dostepnych na terenie miasta Gizycka mieszkav do nabycia miesci sie w przedziale 200-300
lokali. Nadto wspomnieé nalezy, iz w zwiqzku z bardzo wysokim stopniem zurbanizowania,
Gizycko dysponuje relatywnie niewielkq liczbq obszarow przeznaczonych pod budownictwo
mieszkaniowe. Teremy te w wigkszosci majq bezposredni dostep do istniejgcych juz sieci
wodociqgowych | kanalizacyjnych”,

[Dowaod: akta kontroli str. 68]

3.2. W dniu 19.02.1992 r. Rada przyjela uchwale w sprawie utworzenia panstwowego
Przedsigbiorstwa Wodociagdw 1 Kanalizacji w Gizycku (PWIK). W dniu 23.09.1994 r, Rada
uchwalila postawienie przedsiebiorstwa w stan likwidacji oraz ustalita spétke z ograniczona
odpowiedzialnoscia, jako nowa forme organizacyjno-prawna. ‘

W dniu 31.08.2006 r. Rada uchwalila wieloletni plan rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociagowych 1 urzadzen kanalizacyjnych PWIK Sp. z 0.0. na lata 2007 — 2011. W Planie
przedstawiono planowany zakres uslug wodociagowo-kanalizacyjnych, przedsiewzigcia
rozwojowo-modernizacyjne oraz racjonalizujace zuzycie wody oraz. wprowadzanie $ciekdw.

Naklady inwestycyjne w poszczegdlnych latach badanego okresu, zaplanowano w kwotach: /
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w2008 r. - 6.754.500 zI, w 2009 r. - 2.914.000 zt, w 2010 r. - 978.000 zt i w 2011 r. -
1.107.000 zi.

Jako podstawowe zrddlo finansowania inwestycji wskazano srodki wlasne, pochodzace z

odpiséw amortyzacyjnych i zysku, oraz pozyskanie brakujacych kwot z funduszy unijnych.

Plan byl czterokrotnie zmieniany. I tak:
- w 2007 r. Rada uchwalila dodanie do Planu jednego zadania w zakresie rozwoju sieci
wodociggowej i jedno z zakresu kanalizacji sanitarne;;
- w 2008 r. wykredlono jedno oraz dodano trzy mne zadania z zakresu wodociggéw.
Przesunicto takze okres realizacji trzech zadan. Z zakresu sieci kanalizacyjnej dodano trzy
zadania. Jedno zadanie dodano do modernizacji i odtworzenia urzadzen oczyszczalni
Sciekow; _
- w 2009 r. przesunigto okres realizacji dla szesciu zadan przewidzianych do realizacji z
udzialem $rodkéw pomocowych. Wykre§lono sze$é oraz przesunigto okresy realizacji dwéch
zadan z zakresu wodociggdw. Z zakresu sieci kanalizacyjnej wykreslono trzy zadania oraz
przesunigto okres realizacji dwoch zadan. Wykreslono takze jedno zadanie z rozdzialu
~przedsiewziecia rozwojowo-modernizacyjne oraz racjonalizujace zuzycie wody oraz.
wprowadzanie §ciekéw” oraz przesunieto okres realizacji drugiego zadania; |
- w 2010 r. przesunieto okres realizacji trzech zadan rozwojowo-modernizacyjnych oraz
wprowadzono dwa zadania wodociggowe i jedno kanalizacyjne.

[Dowed: akta kontroli str. 69- 78]

Tereny zamieszkane Gizycka s zwodociagowanie i skanalizowane w 95 %.

[Dowod: akta kontroli str. 79]
Dlugosé sieci i liczbg przytaczy w poszeczegdlnych latach przedstawia tabela:

Tab. 2.
. Diugosé sieci (km) Liczba przytaczy do sieci

Stan na dzieni - - — - - - — -

wodociggowe] kanalizacyjnej gazowej wodociggowej kanalizacyjnej gazowej
01.01.2008 ., 66,4 51,9 52,3 1466 1493 1278
31.12.2008 r, 68,0 52,8 52,5 1477 1509 1261
31.12.2009 ., 69,3 53,1 53,1 1480 1514 1311
31.12.2010 . 70,1 54,0 54,0 1490 1526 1344
- 30.06.2011 1. 704 | - -540 54,0 - - 1492 1528 . -} -1347

*wg danych Urzedu i Mazowieckiej Spétki Gazownictwa,
[Dowod: akta kontroli str. 80-82]

3.3. W latach 2008 — 2011 (I pok.) PWIK sp. z 0. o. nic wykonywal na terenie Miasta

inwestycji wspélﬁnansowanych ze $rodkéw unijnych.
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W badanym okresie PWIK sp. z 0.0. zrealizowata ze srodkéw wlasnych siedem inwestycji
zwigzane z infrastrukturg techniczng towarzyszgca budownictwu mieszkaniowemu, o lacznej
wartosci 244.279,95 zt. 1 tak:

1) w 2008 r.:

» zadanie pn. ,Budowa wodociagu w laczniku pomiedzy ul. Polng a Nowogrédzka” o
wartosci 42.463,57 z (wykonano 98 m sieci wodociagowej);

e zadanie pn. ,Przebudowa wodociagu na Targowisku Miejskim: budowa wodociagu w
pasie drogowym - przedluzenie od ulicy Ketrzynskiego do ul Kosciuszki” o wartosci
42.395,05 zi zostala (wykonano 100 m sieci wodociagowej);

¢ zadanie pn. ,.Budowa sieci wodociggowe] w drodze wewnetrznej, taczgcej ul. Wiejska z
posesja szkoly” o wartosci 19.283,54 zt (wykonano 79 m sieci wodociagowej);

e zadanie pn. ,Budowa kanalizacji pomiedzy ul. Polna a Nowogrodzka o wartosci
22,758,30 zt (wykonano 38 m sieci kanalizacyjnej);

e 7zadanie pn. ,Budowa kanalizacji w drodze wewnetrznej, taczacej ul. Wiejska z posesja
szkoly” o wartodci 4.887,46 zi (wykonano 7 m sieci kanalizacyjne;j);

2yw 2009 71.:

e zadanie pn. ,,Uzbrojenie terenéw pomiedzy ul. Krolowej Jadwigi, Szosg Obwodowa i Al
Lip w Gizycku - sie¢ wodociggowa” o wartosci 33.033,17 zt (wykonano 150 m sieci
wodociggowej);

e zadanie pn. ,,Uzbrojenie terenow pomiedzy ul. Krolowej Jadwigi, Szosg Obwodowsg i Al
Lip w Gizycku - kanalizacja sanitarna” o wartosci 79.458, 86 zt (wykonano 244 m sieci
kanalizacyjnej). '

[Dowaod: akta kontroli str. 83-84]

3.4. W badanym okresie Miasto zakupilo dwie dziatki o lacznej powierzchni 441 m’ oraz

prawo wieczystego uzytkowania jednej dziatki o pow. 256 m’ (dziatka nr 679/22 - zostala

w 2011 r. skomunalizowana) z przeznaczeniem pod drogi publiczne. Grunty zakupiono

z mocy prawa na winiosek wiascicieli nieruchomoscei za taczna kwote 89.135,20 7.

W wyniku decyzji komunalizacyjnych Wojewody Warminsko-Mazurskiego, Miasto, na
- wniosek Burmistrza, przejefo w latach 2010 - 2011 trzy dziatki od Skarbu Panstwa o lacznej

powierzchni 1209 o’ z przeznaczeniem pod drogi publiczne.

[Dowod: akta kontroli str. 85]
f‘
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3.5. Gmina promowala tereny inwestycyjne poprzez zamieszczanie ogloszen
w wydawnictwach specjalistycznych (,,Polish Market”, ,Murator”). Na oficjalngj stronie
internetowej Miasta Gizycka oraz Twierdzy Boyen utworzono zakladke dla inwestorow,
gdzie publikowane s aktualne wykazy wolnych lokalizacji inwestycyjnych w Gizycku,
Przedstawiciele gminy brali udziat w targach inwestycyjnych (2008 r. — Miedzynarodowe
Targi Nieruchomoscet Inwestycyjnych Expo Real w Monachium oraz CEPIF w Londynie).
Przygotowano takze materiaty dotyczace oferty inwestycyjnej dla Biznes Info TV, ulotke
w wersji polskiej i1 angielskiej oraz wykonano prezentacje multimedialng ukazujgca

mozliwosci inwestycyjne na terenie gminy.

Pozostale dzialania promocyjne to aktualizacja stron internetowych oraz przygotowanie ofert

imdywidualnych dla inwestordw.
Miasto stale wspolpracuje z Warminsko-Mazurska Agencjg Rozwoju Regionalnego.
[Dowdd: akta kontroli str. 86-88]

Liliana Florkiewicz, Naczelnik Wydzialu Promocji, wyjasnila ze: ,,W granicach
administracyinych miasta Gizycka pozostalo niewiele dzialek przeznaczonych pod
budownictwo mieszkaniowe. Obszary takie wystepujq poza terenem administracyjnym miasta.
Za zmianq lokalizacji inwestycji mieszkaniowych z terencw Gizycka przemawia fakt
wysokiego zurbanizowania tego terenu. Jednoczesnie wskazaé nalezy, ze tereny bezposrednio
graniczqce z Gizyckiem sq naturalnie predysponowane jako wzupelnienie rynku
nieruchomosci niezabudowanych tzw. Gizycka i okolic.

Niezmiernie waznym argumentem, odpowiadajqcym za taki stan rzeczy, jest rowniez fakt
duzego bezrobocia jakie wystepuje nma naszym terenie. Powstalo w zwiqzku z tym
zapotrzebowanie na budowanie mowych miejsc pracy, a co za tym idzie, powstawania
inwestycji generujqcych zysk (zaldady pracy itp. ).

W zwiqzku z powyiszym w ofercie inwestycyjnej, przygotowanej przez Urzqd Miejski
w Gizycku, znajduje si¢ niewiele dziatek przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowq. Jezeli
takowe wystepujq, to lqcznie z przeznaczeniem usfugowym — tak jak ma to miejsce na terenie
oferty Centrum Miasta (gdzie na parterze nowo wybudowanych budynkéw znajdujq sie lokale

ustugowe, a na pietrze mieszkania) czy dzielnicy przemystowo — skladowej.”

[Dowod: akta kontroli str. 89]
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4. Zapewnienie sSrodkéw finansowych na realizacje budownictwa mieszkaniowego
w gminie.
W badanym okresie Miasto nie korzystalo z zewngtrznych zrédel finansowania na realizacjg
budownictwa mieszkaniowego lub przeprowadzenie remontéw 1 inwestycji termo-
modernizacyjnych w budynkach bedacych w 100 % wiasnoscig gminy.
Pawet Czacharowski, Zastepca Burmistrza Miasta, wyjasnil, ze: ,W przedmiotowym okresie
Gmina Miejska Gizycko nie korzystala z zewnmetrznych Zrddel finansowania rozwoju
mieszkalnictwa komunalnego, a wydathki w tym zakvesie pochodzily ze Srodkow wilasnych
gminy. Posiadane komunalne zasoby mieszkaniowe zaspakajajq potrzeby mieszkaniowe
wspélnoty samorzqdowej w podstawowym zakresie. Poprawy wymaga realizacia zadan
samorzqdu w zakresie pomocy mieszkalnej dotyczqcej grup spoleczmych dotknietych
patologiami — przede wszystkim alkoholizmem i przestepczosciq. Decyzje w tym zakvesie
zostanq podjete w najblizszym czasie. Bierze sie pod uwage powstanie budynku mieszkalnego
o charakterze socjalnym przy finansowym wsparciu ze Zrodel zewnetrznych.
Warto zwrdcié uwage na fakt, ze fakie aglomeracje jak Gizycko — niemal w 100% uzbrojone
w sfteci kanalizacyjne i wodociqgowe — majq bardzo utrudniony dostep do Srodkow
pomocowych. Zwiqzane jest to z tym, ze Srodki te przeznacza sie na likwidacje zaleglosci
w wyposazaniu gmin w sieci kanalizacyjne i wodociqgowe, czyli premiowane sq samorzqdy,
w ktérych nie ma sieci kanalizacyjnych oraz sprawnych i efektywnych oczyszczalni Sciekdw,
a budynki wyposazone sq np. w szamba. Aglomeracje, ktére chcq przeznaczac nowe tereny
pod budownictwo (jak w przypadku Gizycka) majq problem w pozyskaniu srodkow
pomocowych na budowe nowej infrastruktury techmicznej — tego typu inwestycje nie wphywajq
na poprawe stanu Srodowiska”. 7

[Dowéd. akta kontroli str. 68]

5. Zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych spolecznosci lokalnej.

5.1. W badanym okresie wystapity przypadki wytaczenia lokali mieszkalnych z uzytkowania,
(tzw. pustostany), ktoére wplywaly na stopieni zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych
wspolnoty samorzadowej, co ujgto w tabeli Nr 3:

Tab. 3
Lp. Wyszczegdinienie 2008 r. 2009 r. 2010r.
B Liczba budynkdw mieszkalnych niezamieszkatych - 0 -0 Q-
2. Powierzchnia uzytkowa budynkéw mieszkalnych nlezamleszkanych (ml) Q 0 0
3. Liczba lokali niezamieszkanych (pustostandw) *) 19 11 12
4. Powierzchnia uzytkowa lokali mieszkalnych niezamieszkanych (i) 845,02 598.12 44311
5. Liczba budynkdéw mieszk., w ktdrych znajdujg sie lokale niezamieszkale**) 18 10 12

*) wediug stamu na 30 czerwea 2011 r. liczba lokali niezamieszkalych wynosita 16 o Igeznef pow. 539,64 nr?,
ktére znajdowaly sie w 13 budynkach; **) poza budynkami wymienionymi w poz. 1 (tylko w przypadku, gdy nie
wszystkie lokale w danym budynku sq niezamieszkate).
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W zakresie przyczyn wystgpowania ww. pustostanéw ustalono m. in!, ze spowodowane byty
one potrzeba przygotowania i przeprowadzenia procedury zwigzanej ze zbyciem lokali (9),
koniecznoscia dokonania ich remontu i przygotowaniem dla kolejnych najemcéw (30) oraz
niespetnianiem wymogéw lokalu mieszkalnego (4) i przeznaczeniem do polaczenia z innymi
lokalami (2). W rezultacie Miasto nie otrzymato wplat czynszowych w Iacznej wysokosei
51.454,70 zi. Zbiorcze dane w tym zakresie ujmuje tabela Nr 4:

Tab. 4
Lp. Lokalizacja Pow, Ckres wylgczenia Przyczyna Nieuzyskany czynsz Uwagi **%)
- m? od do wylacz. % | W okresie wylacz.**)
81,15 | 27.03.1997r. - 3 10.554,47 Nie spelnia wymogu
lok. mieszk./l.m.
101,86 | 29.06.2607 r. | 04.06.2009 1. 1 6.371,33) Sprzedat - rokowania
39.90 | 19.10.2007r. | 25.05.2009r. 1 247036 Sprzedaz - rokowania
58,05 | 30.10.2007 1. | 09.07.2009r, 1 333940 Sprzedaz - rokowania
21,60 | 23.042008 1. - 1,3 891,90  Nie spelnia wymogu
L. m./ do sprzedazy
28,93 | 15.07.2008r | 08.07.2010r. 1,3,4 1.662,19  Nie spelnia wymogu
. m./ sprzedaz
120,66 | 28.09.2008r. [ 01.04.2010T. 2 6.289,76  Ponowne wynajgcie
35,06 | 14.10.2008 r. | 23.05.2009 . 2 277,66 Ponowne wynajecie
5470 | 15.1020081. | 21.01.2009 1. 2 477,53 Ponowne wynajecie
37,55 | 15.10.2008r. | 19.01.2009 1. 2 342,44 Ponowne wynajgcie
31,98 | 151020081 | 18.10.2010 1. 2 222273  Ponowne wynajecie
26,63 | 03.11.2008r. | 20.01.2009 r. 2 73,81  Ponowne wynajgcie
29,99 | 20.11.20081. | 09.01.2009 r. 2 158,69 Ponowne wynajecie
44,01 | 25.11.2008 r. [ 02.03.2009 r. 2 358,58  Ponowne wynajecie
26,20 | 04.12.2008r. | 13.12.2010r, 1 1.950,84 Sprzedaz -przetarg
nieograniczony
33,30 | 12,i2.2008 . | 14.05.2009r, 2 183,41 Ponowne wynajecie
3043 | 15.12.2008r. | 21.05.2009 1. 2 171,98  Ponowne wynajecie
43,02 | 23.12.2008 r. [ 27.02.2009T. 2 268,43 Ponowne wynajgcie
34,87 | 09.07.2009r. | 22.04.2010r. 2 356,50 Ponowne wynajecie
/zamijana
54,70 | 13.08.2009 1. - 1 3.560,31 Przetarg na zbycie
55,17 | 02.11.2009r. § 01.04.2010~. 2 739,82 Ponowne wynajecie
27,00 | 17.12.2009r. {20.01.200r. 2 110,14 Ponowne wynajecie
11586 | 18.12.2000r. | 23.12.2010 1. 1 4£070,85  Sprzedaz - preetarg
36,06 | 09.092010r, }22.022011r. 2 528,99 Ponowne wynajecie
3641 | 15.09.2010r. | 22.02.2011r. 2 548,7¢ Ponowne wynajgeie
58,32 1 21.092010+«r, | 14022011 1. 2 700,53  Ponowne wynajecie
30,73 | 29.092010r | 09.03.2011r. 2 177,000  Ponowne wynajecie
1950 [ 20.102010r. - 3 411,13 Nie spelnia-wymogu
L.m., nieuregulowany
stan prawry
15,71 | 20.10.2010r. | 05.01.2011 r. 2 4297  Ponowne wynajgcie
37,77 | 19.11.2010 1. - 2 701,15 040120111, wskaz,
dla WAM- lok. socj.
24.53 | 28.12.2010r. [ 01.02.2011r. 2 100,07 Ponowne wynajecie
27,01 | 13.03.2011r. - 2 105,01 04.012011 r. wskaz.

dla WAM- Jok. sogj.
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Lp. Lokalizacja Pow. Okres wylgczenia Przyczyna Nienzyskany czynsz Uwagi **+%)

(adres) -m od do wylaez. *) w okresie wylgez.**)
24,00 | 15.03.2011r. - 4 198,43 Przeznaczony do
polaczenia lokali

39,05 | 06.0520I1r. - 2 180,40  Remont/ ponowne
wynajgeie

83,93 [ 10.052011r. - 1 41091 Przygotowywany do
sprzedazy

32,95 | 16.052011r, | 06.07.201] r. 2 151,231  Ponowne wynajgcie

3140 | 31052011 - 2 79,12 Remont/ ponowne
wynajecie

1498 | 13.06.2011 1. .- 2 30,55 Jw.

14,98 | 13.06.2011 r. - 2 30,55 Jw.

15,58 1 27.06.2011 r. - 2 5.60 Iw,

32,34 1 30.06.2011r. - 2 E Jw.

28,70 | 30.06.2011r. - 2 A

1.736,5 x x X 51.454,7 x
7 . .

*) Oznaczenia: 1 - przygoiowanie i przeprowadzenie procedury zbycia lokali; 2 - kownieczno$é ustalenia ich
stanu technicznego, zakvesu niezbednego remontu (w tym jego wykonania) oraz przeprowadzenia procedury
zwiqzanef z wylonieniem kolejnego najemcy lokalu; 3 - lokale wie spelniajiq aktualnie wymogéw lokalu
mieszkalnego; w tej grupie snalazt sie lokal przeznaczony jako pomieszczenie dla krdtkotrwalego pobytu 0séb
w sytuacfach kryzysowych np. poiar oraz lokal z ktorym zwiqzane sq trudnoéci w uregulowaniv stavu prawnego
- kwestia przyporzqdkowania do budynku — udzialy; 4 - lokale przeznaczone do polqezenia z innym lokalem.
*%)Nieuzyskany w okresie wylqezenia czynsz zostal ustalony w oparciu o stawke czynszu obowigzujqegq
ostatniego najemce danego lokalu. Liczba 0sdb oczekujqeych na mieszkania ustalona na poditawie zestawienia
0s6b ubiegajqcych sie o lokale w poszczegélnych latach ksztaltowala sie nastepujgeo: w 2008 r, - 131 oséb,
w2009 r. -116, w2010y - 112 do 30 czerwea 2011 r. - 67.

**%) W odniesieniu do poszczegdinych lokali (zgodnie z liczbg porzqdkowq w tabeli) pozostajgeych na dzien 30
czerwea 2011 r. pustostanami szczegblowe przyczyny ich wylgcezenia z uiytkowania przedstawialy sie
nastepujqeo;  1-lokal przeznaczony jako pomieszczemie dia hrétkotrwalego pobytu oséb w sytuaciach
kryzysowych np. pozar, nie spelniaiqcy fyteriow lokalu mieszkalnego przeznaczonego na staly pobyt 0séb;
w roku 2011 r. zostala podjeta decyzja o rozpoczeciu procedury sprzedazy tego lokalu w trybie przetar gowm
obecnie w fazie poczatkowef reahzacgz — przewidywany termin przetargu przelom 2011/2012; o

5- lokal nie spetnigiqcy wymogdw lokalu mieszkalnego przeznaczonego na staly pobyt oscb, przeznaczony do
sprzedazy; w latach 2008-2009 przeprowadzone posiepowania przetargowe zwiqzane ze zbyciem tego lokalu
zakorczyly sie wynikiem negatywnym (3 przetargi i rokowania), ponowne uruchomienie procedury przetargowej
planowane jest jesieniq 2011 r.;20- lokal mieszkalny przeznaczony do sprzedazy, pierwszy prietairg w2011 r. na
zhycie tego lokalu zakorczyl sie wynikiem negatywnym, drugi przetarg planowany  jest w okresie
wrzesier/pazdziernik 2011 r.; 29- lokal nie spelnia wymogow lokalu mieszkalnego przeznaczonego na staly
pobyt osob, z lokalem zwigzane sq trudnosci z uregulowaniem stanu prawnego (preyporzqdkowanie do budynku,
ustalenie udziolow w nieruchomosci wspolnej), docelowo po wregulowaniu stanu prawnego planowane jest
przeznaczenie lokalu do zbycia — przewidywary termin polowa 2012 r.;.31 — lokal przeznaczony do ponownego
zasiedlenia, wskazany wierzycielowi — WAM jako lokal socjalny, zostala zloZona stosownie-do wyroku sqdowego
przez Gmine Miejska Gizycko oferta zawarcia umowy najmu na ten lokal; obecnie prowadzone postepowanie
egzekucyfne zawigzane z przelowaterowaniem 0s6b do tego lokalu na podstawie wyroku sqdowego orzekgjgeego
ich eksmisje zostalo zawieszone przez sqd; 33-lokal przeznaczony do ponownego wynajecia wskazany osobie jako
lokal socjalny, przewidywany do zasiedlenia sierpienfwrzesien 2011r. w zaletnosci od przebiegu postepowania
egzekucyinego,34 — lokal przeznaczony do polqezenia z lokalem sqsiednim, ponowne zasiedlenie lokalu
przewidywane na I kwartal 2012 r. w zaleznosci od dvsponowania lokalem zamiennyim dla najemcy drugiego
z lokali, ktory ma byé przedmiotem polqczenia;36 — lokal przezmaczony do zbycia, aktualnie rozpoczecie
procedury rwigzanej ze zbyciem lokalu, przewidywany termin przetargu grudzien 2011 r.; 38-43 — lokale
aktualnie 'w fazie opracowywania i prreprowadzenia czynnosci remontowych przezmaczon do ponowhego
zasiedlenia po zakoviczeniu tych czynnodci, przewidywany termin lipiec/sierpier/wrzesien 2011 r,

Uwaga: Olresy wylqezenia lokali z uiytkowania majq zréimicowany charakter zalezny zaréwno np. od
przebfegu procedur przetargowych (sprzedaz w I II lub kolejnych przetargach, wzglednie rokowaniach),
zakresdow niezbednych potrzeb remontowych oraz dlugotrwalosei ich wykonania. Ponowne ich uiytkowanie jest
zwiqzane z zakoviczeniem wymienionvch procedur. W 2008 r. najkrdtszy okres od dnia przejecia lokalu
mieszkalnego od dotychezasowego najemcy do dnia jego ponownego zasiedlenia (wzglednie sprzedazy) wynosil
49 dni, zas najdiuiszy okres- 365 dni. W 2009 r. okresy te wyniosky odpowiednio 33 dni i 364 dni, zas w2010 -
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34 dni i 364 dni. Do dnia 30 czerwca 2011 r. nie mozna wskazal okresow, o kiérych mowa wyzef, gdy: przejete
lokale mieszkalne nie zostaly do tej daty przekazane nowemu najemey lub spreedane.
[Dowdd: akta kontroli str. 91 - 92]

W stosunku do liczby 0séb oczekujacych na mieszkania komunalne, tj. 131 osob w 2008 r.,
116 w2009 r., 112 w 2010 r. i 67 w [ poiroczu 2011 r., pustostany wynosity odpowiednio 18,
23, 28 1 20 lokali, ktére ograniczaty mozliwosci zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych ww.
oczekujacych w 13,7 %, 19,8 %, 25 % i 29,9 %. Stan rozpatrywania wnioskOw 0 wynajem
lokali komunalnych w poszczegdlnych latach obrazuje tabela Nr 5:

Tab. 5
Lp. Wyszczegblnienie Rok
2008 | 2009 | 2010
1. i Liczba wnioskéw z poprzednich lat, tj, przed okresem objgtym konirola, rozpatrzonych pozytywnie i
oczekujacych na realizacie, wg stanu na [ stycznia 0 0 9]
2. | Liczba wnioskéw z poprzednich lat pozostatych do rozpatzenia, tj, przed okresem objetym kontrolg,
wedhug stanu na 1 styczaia 0 0 0
3." | Liczba wnioskdw zlozonych w ciagu roku, wedhug stanu na 31 grudnia 205 187 187
4. | Liczba wnioskdw nierozpatrzonych sposéréd zlozonych w danym roku, wg stanu na 31 grudnia 30 0 Q
5. | Liczba wnioskow rozpatrzonych pozytywnie, wedhig stanu na 31 grudnia 7 13 5
6. | Liczba wnioskdw zrealizowanyeh, tj. zakoficzonych zawarciem umowy najmu — stan na 31 grudnia *¥) 7 13 5
7. | Liczba wnioskéw rozpairzonych negatywnie, wedlug stanu na 31 grudnia 168 | 201 182
8. [ Liczba wnioskow pozostatych do rozpatrzenia w roku nastgpnym ogélem - stan na 31 grudnia ***) 30 1] 0

*) Zgodnie z uchwalq Nr XIX/23/04 Rady Miejskiej w Gizveku z 29 kwietnia 2004 . ws. zasad wynajmowania
lokali wchodzqeych w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta Gizycka (ze zm.), zasady te nie przewidujq listy
oczekujqcych wnioskow, a skiadane wnioski dotyczq konkretnego lokalu. W zwiqzku z tym, w danym roku
motliwe jest tloZenie wriosku przez tq samq osobe na rézne lokale mieszkalne przeznaczone w tym okresie do
najmu, tak wiec przedstawione liezby uwzgledniaja takie sytuacie i wskazujq sume wnioskow zloionych
w danym roku, ktora moze byé wigksza od liczby dysponowanych lokali. Liczha wnioskéw obejmuje wnioski
zlozone w ramach procedury okreslonej w uchwale jw. oraz wnioski zlozone poza fq procedurq (dorazne) oraz
swigzane z ngimem lokali z rezerwy mieszkaniowej. W 2008 r. ziozono 167 wnioskow w ramach ww. procedury,
34 poza nig, zas 4 dotyczyly wynajecia lokalu z puli rezerwowej, W 2009 r. liczby te wynosify odpowiednio 146,
37i4, aw2010r - 148, 35 i 4. W I pdlroczu 2011 r. zfozono 81 wrnioskéw o najem lokalu, w tym 17 poza
obowiqzujqcq procedurq;™) Liczba zrealizowanych wnioskéw i zawartych umdw byla podyktowana
ograniczonymi moiliwosciami Miasta w zakresie dysponowania mieszkaniami komunalnymi; ***) Wrioski
pozostale z 2008 r. do rozpatrzenia dotyczq sytuaci, gdzie termin ich skladania mijal w grudniv, a rozpatrzenie
nastqpito w styczniu 2009 r. Zaden ze zlozonych wmioskéw nie dotyczyl bezposrednio wynajecia lokalu
z rezerwy mieszkaniowej.
Uwaga: Liczba lokali mieszkalnych wymagajacych wykwaterowania najemeéw wskutek potrzeby remontu lub
rozbiérki w 2008 r. wynosita jeden, a w pozostalych latach badanego okresu nie wystapily takie przypadki.
Analogicznie ksztattowaly sie réwniez liczby najemcéw zakwalifikowanych do przekwaterowania. Liczba
zawartych umdw najmu w poszczegolnych latach, wraz z umowami przedtuzonymi, wyniosta: w 2008 r. - 107,
W tym cztery na czas remontu — z tym samym najemea, w 2009 r. - 127, w 2010 r. - 86, a w [ pélroczu 2011 r, -
52, W latach 2009-2011 (I pélrocze) nie wystapity przypadki wykwaterowania na czas remontu. Liczba oscb
oczekujacych na mieszkania, ustalona na podstawie zestawienia 0s0b ubiegajacych sie o lokale, wynosila 131
w200871.,116 w2009r., 112 w2010 1.1 67 wlpélroczu 2011 r.

[Dowod: akta kontroli str. 93]

5.2. W badanym okresie nie stwierdzono zwickszenia zasobu mieszkaniowego Miasta (775
lokali w 2008 r.), natomiast wystapily przypadki zmniejszenia tego zasobu poprzez
wyburzenie dwoch mieszkan w 2008 r., sprzedaz 86 lokali na cele mieszkalne, z tego 39
w 2008 r., 23 w 2009 r. 1 24 w 2010 r., co lacznie zmniejszylo ten zaséb odpowiednio

0 4,7 %, 3 % 13,2 %. Dane w tym zakresie obrazuje tabela Nr 6:

Iy
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Tab. 6

Wyszezegdlnienie 2008 r, 2009 r, 2010 r.

Liczba lokali zwigkszajacych zaséb mieszkaniowy ogélem, 0 0 0
w tym: nowozbudowane 0 0 0
) uprzednio uZytkowane 0 0 0
Liczba lokali zmniejszajacych zasdb mieszkaniowy ogdtem, 41 23 24
na cele mieszkalne, . 38 23 24
sprzedaz lokali mieszkalnych 38 23 24

z tego: wyburzenia 2 Q 0

w tym przeznaczonych: inne (jakie) przyczyny 0 0 0
na inne cele, 1 0 0

sprzedaz lokali mieszkalaych 0 0 0

Ztego: ~ wyburzenia 0 0 0

inne (jakie) przyczyny 1% 0 0

*) Lokal nie speinial wymogow lokalu mieszkalnego i zostal sprzedany w trybie przetargowym jako uzytkowy.
[Dowdéd: akta kontroli str. 94]

Sprzedaz lokali komunalnych odbywala si¢ w oparciu o zasady okreslone
w uchwale Nr XIX/26/04 Rady Miejskiej z dnia 29 kwietnia 2004 r. (zm. uchwalg Nr
XXX/23/09 z 23 kwietnia 2009 r.). Przedmiotowa uchwala okreslala, ze pierwszefistwo
w nabyciu lokali, ujetych w wykazie budynkdéw przeznaczonych do sprzedazy jako
samodzielne lokale mieszkalne, maja ich najemey, ktérym cene nabycia lokalu ustala sie na

podstawie wyceny rzeczoznawcy majatkowego, z uwzglednieniem wskazanych odliczen
1 bonifikat.

[Dowdd: alta kontroli str. 95 - 98]

Spoéréd 86 lokali sprzedanych w latach 2008-2011 (I pohrocze) o tacznej powierzchni
4.963,11 m? trzy zbyto w trybie przetarcowym, frzy w wyniku rokowan oraz dwa
bezprzetargowo na powickszenie mozliwosci dotychczasowego lokalu, natomiast pozostale
78 sprzedano dotychczasowym najemcom na ich wniosek Celem zbadania prawidlowosci
przeprowadzania przetargéw na zbycie lokali mieszkalnych, szczegdlowej analizie
kontrolerzy poddali osiem postepowan (9,3 % ogéhu transakceji zbycia) dotyczacych zbycia
lokali o tacznej powierzchni 437,96 m? z uwzglednieniem wymog6w okreslonych w ustawie
o gospodarce nieruchomosciami (Ugn) oraz rozporzadzeniu w sprawie przeprowadzania
przetargéw. Badanie wykazalo, Ze zgodnie z art. 7, 150 i 156 ustawy Ugn, we wszystkich
przypadkach transakcje zbycia poprzedzilo sporzadzenie operatu szacunkowego przez
rzeczoznawce majatkowego, ktéry okreslit wartos¢ rynkowa danego lokalu, Wszystkie ceny
wywolawcze ustalal Burmistrz Miasta, ktéry zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy podawat do
publicznej wiadomosci wykaz nieruchomosci prieznaczonych do sprzedazy, tj. publikowat
obwieszczenie w tym zakresie na tablicy ogloszeh w Urzedzie, w prasie lokalnej i Biuletynie
Informacji Publicznej (ponad 21 dni przed przetargiem). Stosownie do Wwymogow
okre§lonych w art. 67 ww. ustawy, ceny wywolawcze w I przetargu nie byly nizsze od cen/

/8
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Z operatu szacunkowego, a w drugim przetargu — nie nizsze niz 50 % te] wartosci.
W przypadku negatywnego rozstrzygniecia II przetargu odbywaly si¢ rokowania, w ktérych
ceny lokali nie byly nizsze niz 40 % ich wartosci, natomiast zbywajac lokale w drodze

bezprzetargowej, stosowano ceny w wysokosci nie nizszej niz warto$é tych lokali.

[Dowéd: akta kontroli str. 99 - 102]

5.3. Stosownie do art. 22 ustawy o ochronie praw lokatoréw, uchwalg Nr XIX/28/04 Rady
Miejskiej z dnia 29 kwietnia 2004 r. Miasto ustalilo minimalny poziom swego zasobu
mieszkaniowego oraz okreslilo formy jego wykorzystania. Celem utrzymania minimalnego
poziomu tego zasobu, zapewniajacego zaspokojenie potrzeb rodzin o niskich dochodach,
a takze w przypadkach przewidzianych w ustawie jw., w uchwale tej okreslono docelowa
baze 262 mieszkan socjalnych zlokalizowanych w 35 budynkach oraz 43 mieszkan
zamiennych (siedem budynkow, w tym jeden przeznaczony do rozbidrki) 1 21 mieszkan (trzy

budynki), ktore zdecydowano odzyskac poprzez cofnigeie procesu ich prywatyzacji.
[Dowod: akta kontroii str. 103 - 106]

Dane dotyczace liczby lokali socjalnych wydzielonych w poszezegblnych latach, w stosunku
do lgcznej liczby tych lokali znajdujacych si¢ w zasobie Miasta, przedstawia tabela Nr 7:

Tab. 7
Lp. - Wyszczegolnienie 2008r. | 2009r. | 20I0r | 2011 %)
1. Liczba lokali socjalnych znajdujscych sig w zasobie mieszkaniowym Miasta 262 262 262 262
2. Liczba lokali socjainych przydzielonyeh weding uméw z lokatorami 126 119 114 112
3. Liczba lokali socjalnych nie przeznaczonych na wynajem w tym charakterze 136 143 148 150

*) wedhug danych na 30 czerwea.
[Dowdd: akta kontroli str. 104, 107]

Wzgledem nierozdysponowania pelnej puli mieszkan socjalnych, naczelnik Wydzialu Mienia
Jacek Markowski wyjasnit: |, Mimo, iz uchwala Rady Miejskiej z 29 kwietnia 2004 r.
okreslajgca baze mieszkan socjalnych pozostaje w obrocie prawnym, w orzecznictwie sqdow
administracyjnych prezentowane sq rozbieine stanowiska w zakresie ustalenia orgahu
wlasciwego do wydzielenia z zasobu mieszkaniowego czesci lokali, ktére przezracza sie na
wynajem jako lokale socjalne; np. w orzeczeniach WSA we Wroclawiu - sygn. IV SA/Wr
54/09 z 31.03. 2009 r. i IV SA/Wr 7/09 z 3.09 2009 r., wskazuje sie, iz jest nim organ
wykonawczy gminy, natomiast w orzeczeniu WSA w Gliwicach - sygn. IV SA/Gl 808/09 z
12.01. 2010 r., wskazuje sie, iz jest nim rada gminy. Okreslona uchwalq RM liczba lokali

socjalnych odnosila sie do stam Jfaktycznego istniejacego na dzien podiecia uchwaly. Lokale |
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- odszkodowawczych wynikajacych z tresci art. 18 ust. 5 ustawy o ochronie praw 101%

okreslone w uchwale jako socjalne nie stanowily tzw. puli dostepnych lokali socjalnych, gdyz
byly wykorzystane w tym okresie na ten cel. Zgodnie z art. 23 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie
praw lokatoréw, umowe najmu lokalu socjalnego zawiera sie na czas oznaczony, zas umowa
taka, moze by¢ zawarta z osobq, ktdra nie ma tytulu prawnego do lokalu i kiérej dochody
gospodarstwa domowego nie przekraczajq wysokosci okreslonej we wiasciwej uchwale rady
gminy. Umowe najmu lokalu socjalnego moina, po uplywie oznaczomego w nmiej czasu
przediuzyé na nastepny okres, jezeli najemca nadal znajduje sie w sytuacji uzasadniajqcej
zawarcie takief umowy. Zgodnie z uchwalq RM z 29 kwietnia 2004 r. (ze zm.) ws. zasad
wyngimowania lokali wchodzqcych w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta, osobom, ktore
zajmujq lokale mogace pelnié funkcje lokali socjalnych, oddaje sie w najem inny lokal
mieszkalny, w sytuacji gdy najemca spelnia warunki przewidziane do najmu lokalu
mieszkalnego, a obecnie zajmowany lokal moze byé lepiej wykorzystany niz dotychczas.
Z uwagi na brak wolnych lokali mieszkalnych do wskazania na podstawie wymienionej
regulacji oraz w oparciu o zasady racjonalnego gospodarowania mieniem (mozliwosé
uzyskania wyzszego czynszu), stosowano dyspozycje wynikajacq z § 11 ust. 5 ww. uchfvaly,
przewidujqeq, 12 umowe najmu lokalu socjalnego mozna po uplywie oznaczonego w niej czasu
przedluzyé na nastepny okres, jezeli najemca nadal znajduje sie w sytuacfi uzasadniajqcej
zawarcie takiej umowy. W razie wzrostu dochodow gospodarstwa domowego ponad ustalong
wysokosé, osoby zajmujace lokal sq obowiqzane do jego opréznmienia. W uzasadnionych
przypadkach Burmistrz Miasta, na wniosek zainteresowanych moze zawrzeé umowe na lokal
mieszkalny. Z uwagi na brak zamiaru opréinienia i przekazania przez najemcow lokali
socjalnych Miastu (po uplywie okresu obowiqzywania umowy), status lokalu (socjalny/
mieszkalny) byl uzalezniony od faktycznej sytuacji majqtkowej oséb wchodzqeych w skiad
gospodarstwa domowego najemcy po tym okresie. Ponadto, wzgledem niektorych budynkow
(lokali) socjalnych, uchwatq RM byla zmieniana koncepcja ich zagospodarowania (np. lokale
w budynku przy ul. Mickiewicza 29 zostaly przeznaczone do prywatyzacji)”.

' [Dowéd: akta kontroli str. 120 - 121]

Zakres wyodrebniania lokali socjalnych, w tym ich wynajmowania z tytulu trudnych

warunkow osob ubiegajacych sig o mieszkanie komunalne — na podstawie uchwaly Nr

‘XIX/23/04 Rady Miejskiej z 29 kwietnia 2004 r. ws. zasad wynajmowania lokali

wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta — oraz przydziclania w wyniku

realizacji wyrokéw sadowych orzekajacych eksmisje, a takze wielko$¢ roszczed

7
7
/
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tj. w przypadkach niedostarczenia lokalu socjalnego osobom uprawnionym z mocy Ww.

wyrokow sadowych, przedstawia tabela Nr 8:

Tab. 8
Lp. Wyszczegdlnienie Rok
2008 | 2009 | 2010
1. Liczba lokali socjalnych wyodrebnionych w zasobie mieszkaniowym 126 119 114
2 Liczba lokali sogjalnych wynajetych z tytulu trudnych warunkéw (na podstawie zapiséw uchwaly
Rady Miasta o zasadach wynajmowania lokali wchodzacych w skiad mieszk. zasobu Miasta) 0 0 {0
3. Liczba lokali socjalnych dostarczonych w wyniku realizacji wyrokdéw sadowych orzekajacyeh | 20 12 12
cksmisje, w tym z lokali: :
- stanowiacych zaséb mieszkaniowy Miasta, 13 7 7
- stanowiacych spétdzielczy zaséb mieszkaniowy, 4 2 3
- z lokali bedacych wlasnodcig os6b prywatnych, inne 3 3 2
4, Liczba wyrokow sadowych niezrealizowanych 58 54 67
5. Liczba/ wartos¢ w tys. 2f roszezen odszkodowawcezych wynikajacych z tredei art. 18 ust. 5 ustawy
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego *) 0/0 0/0 | 57236

*) wartos¢ zrealizowanych roszczen odszkodowawezych wyniosla 16 tys. #.

[Dowéd: akta koniroli sir. 108 - 109]
5.4. Zgodnie z art. 23 i 24 ustawy o ochronie praw lokatoréw, Miasto zawieralo umowy
najmu lokali socjalnych na czas oznaczony oraz z osobami, ktdre nie mia{y tytulu 'p"rawnego
do lokalu i ktérych dochody gospodarstwa domowego nie przekraczaly wysokosci okreslone;j
W ucﬁwale Rady Miejskiej. Umowy najmu lokalu socjalnego, po uptywie oznaczonego w niej
czasu, przediuzano na nastepny okres tylko wédwezas, gdy najemca nadal znajdowal sie
w sytnacji uzasadniajgcej zawarcie takiej umowy. Wysokosé stawek czynszu byla ustalana
W oparciu o najnizszy czynsz obowiazujacy w miejskim zasobie mieszkaniowym, tj. nie
przekraczala jego polowy okreflonej w wieloletnim programie gospodarowania zasobem
mieszkaniowym Miasta — strategii mieszkaniowej na lata 2007-2012 (1,08 z¥/m?®). Z badania
dziesieciu wybranych umoéw najmu lokali socjalnych wynikalo, ze wnioskodawcy oczekiwali
na zawarcie umowy najmu 1-9 dni. Nie wystapily przypadki wzrostu dochodéw najemcow,
ktére moglyby uniemozliwi¢ przedtuzenie uméw lub zastosowanie przepisow art. 18 ust. 112
ww. ustawy, zobowiazujacych do pobierania od najemcdw stosownego odszkodowania. Nie
stwierdzono przypadkow wypowiedzenia najmu oraz zagwarantowania dotychczasowym
ngjemcom lokali zamiennych i pokrycia kosztoéw przeprowadzki w mysl art. 11 ust. 2 pkt 4 tej

ustawy. Wyniki badania wybranych umoéw obrazuje tabela Nr 9:

Tab. 9
Lp. Adres lokalu Data Okres Stawka Wazrost Wypowiedzenie Uwagi
- pow. m* wniosku obowigzywa- CZYNSZU dochoddow najmuy ##*%)
Data umowy nia *4) kHH) Zapewnienie lok
) " {okres | wmowy® | zdfm* | “zamiennego (Koszty
oczekiwania) przeprowadzki)
1. ? 16.12.2009r. | 18.12.2009T. 108 Nie dotyczy Nie dotyczy Osobz
o 18.122009r. | -30.1120101. bezrobotna
{2 dnid) (przedluzenie)
2. 28.09.2009 r. 01.102009r. 1,08 Nie dotyezy | Wskutek wyroku sadu z 26.06.2007r.
. 01.10.20091. | -30.09.2010r. - oraz wezwania komornika do opusz-
(3 dni) czemia zadhizonege Jok. przy ul
Smetka 12A/ 2. przekwaterowanie
30.059.2009 .
§
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19.02.2010 . 21.0920107r. 1,08 Nie dotyczy | W zw. z zadhiZeniem czynszowym
21.09.2010r. -31.08.2011r. (zasadzonym - 2.113,67 z1 i biezacym
{214 dni) wraz z odsetkami -1.654,70 zI) oraz
wyrokiem sadowym z 19.022010 r.
dot. cksmigji, 14.09.2010r wezwano
najemce do opuszez. lok. przy ul
Mickiewicza 37/10; przeprowadzka
20.09.2010r.
08.09.2010r. 01.10.2010r. 1,08 Nie dotyczy Nie dotyczy Osoba
01.10.2010r. -30.09.2011 r. bezrobotna
(23 dni} (przedhtzenie)
08.06.2009 . 05.06.2009 1. 1,08 Nie dotyczy Nie dotyczy 16.09.2010r. —
05.06.2009 r. 31.052010r. ugoda; splata
(bez oczek.) (przedluzenie) zal, 1.829,15 =}
26.10.20101, 27.10.1010 1. 1,08 Nie dotyczy Nie dotyczy Osoba
27.10.2010r. -30.09.2011 1. bezrobotna
{1 drien) (przediuzenie)
22.03.2011r 01.042011 1. 1,08 Nie dotyczy Nie dofyczy Zasitek  staly
01.042011r. -31.03.2012 1. z MOPS -
(9 dni) (przediuZenie) 436,67 z
16.12.2008 . 19122008 r. 1,08 Nie dotyczy Nie dotyczy 31.12.2008 r. —
19.12.2008 r. -3(.11.2009 . ugoda; splata
(3 dnii} (przediuzenie) zalepl, - 828 zl
13.12.2010r. 15122010, 1,08 Nie dotyczy Nie dotyczy Osoba
15.12.2010r. -30.11.2011 r, bezrobotna
{2 dni) (przediuZenie)
10.012011r, 13.01.2011r. 1,08 Nie dotyczy Nie dotyczy Osoba
13.01.2011 1. 31.122011 bezrobotna
(3 dni) (przedinzenie)

*)Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, umowe najmu lokalu socialnego zawiera sie na
czas ozmaczony, natomiast po uplywie tego czasu moina umowe przediuzy¢ na nastepny okres, jezeli najemca
nadal znajduje sie w sytuacji uzasadniajqeej zawarcie takiej umowy (ust. 3) ;

**) Stosownie do art. 23 ust. 4 ww. ustawy, stawka czynszu za lokal socjalny nie moze przekraczaé polowy
stawki najnizszego czynszu obowiqzujqcego w gminnym zasobie mieszkaniowym. Zgodnie z uchwalq Rady
Miasta Nr VII/25/07 z 30.03.2003 r. ws. wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem
Miasta — strategii mieszkaniowej na lata 2007-2012, polowa stawki najniiszego czymszu obowigzujqcego
w gminnym zasobie mieszkaniowym od 2003 r. wynosita 1,08 zi/m? (Strategia s, 16);

**%) W razie wzrostu dochoddw gospodarstwa domowego najemcy ponad wysokosé okreslong w uchwale Rady
Miasta Nr XIX/23/04 z 29.04.2004 r. uzasadniajqcej oddanie w najem lokalu socialnego od dnia ustania najmu
do czasu oproznienia takiego lokalu (dot. dochodu ponad 80 % najnizszej emerytury w gospodarstwie 1-osob.
i 60 % w wieloosobowym), stosuje sig przepisy art. 18 ust. 1 i 2 ww. ustawy, tj. zobowiqzujqce do pobierania od
najemey odszkodowania odpowiadajqeego wys. czynszu, jaki wlasciciel mogihy ofrzvmaé z tytulu najmu lokalu;
*EX¥) W razie wypowiedzenia nagjmu, na podstawie art. 11 ust. 2 pkt 4 ww. ustawy, najemcy oplacajqcemu
w dniu poprzedzajqcym deier wefscia w Zycie ustawy czynsz regulowany, Miasto mialo obowigzek zapewnienia
temu najemcy lokalu zamiennego oraz pokrycia kosztow przeprowadzki,

[Dowadd: akta kontroli str. 110]

5.5. Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy o ochronic praw lokatoréw, umowy o odplatne uzywanie
lokalu wchodzacego w sklad komunalnego zasobu Miasta, z wyjatkiem lokali
socjalnych lub zwigzanych ze stosunkiem pracy, zawierano wylgcznie na czas
nicoznaczony. Badanie dziesigciu wybranych umow wykazalo, ze do obliczania
wymiaru czynszu za ww. lokale stosowano stawke bazowa (3,60 zi/m?) i obowiazujace

- obnizki. Urzad nie pobieral od najemcéw kaucji zabezpieczajacej, o ktdrej mowa w.art. .
6 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatordéw. Na podpisanie umowy wnioskodawcy

oczekiwali 25-69 dni. Wyniki badaf ww. umdéw przedstawia tabela Nr 10:
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Tab. 10

Lp. Adres lokalu Data Okres Stawka Kaucja Termin Wskazanie
- pow. m? whiosku obowiaz. bazowa zabezp, Przyjmowania SKM
Data umowy | umowy %) CZYRsZ. sk wnioskéw *xkx) Uwagi
(okres *x)
oczekiwania) zt/m 2
1. ' 30.06.20081, | Naczas 3,60 Nie 20062008r. | 11.07.2008r. | Zatwicrdzil
01.08.2008 . nieozna- dotyczy -03.07.2008 . Burmistrz
{32 dni) czony 30.072008 r.
(2 odwolania}
2. ' 15.092008 1. Tw. 3,60 Nie 09.09.2008r. | 25.09.2008 7. | Zatwierdzil
15.10.2008 . dotyczy -22.00.2008 r. Bumistrz
(30 dni) 10.10.2008 1;
brak odwotan.
Roz wmowy -
31.03.2010 .
{art. 1 ust. 2
pkt2 ustawy)
3. ' 10.03.2008 . Iw. 3,60 Nie 20.022008 7. | 19.032008r. | Zatwierdzit
09.04.2008 1. dotyczy -13.03.2008 r. Burmistrz
(30 dni) 07.04.2008 r.
(1 odwolanie)
4, 05.03.2009 . Jwr. 3,60 Nie 24,02,2009 1, 12.03.2009 r. | Zatwierdzil
E 06.04.2009 1. dotyczy -09.03.2009 1. Burmistrz
(32 dni) 03.04.2009 r.
(7 odwolan)
5. ' 20.01,2009 1, Tw, 3,60 Nie 290120001 | 17.02.2009r. | Zatwierdzil
27.02.2009 1. dotyczy -11.02.2009 1. Burmistrz
(29 dni) 26.02.2009 1.
(1 odwolanie)
Zamiana lok.-
Konarskiego
29/2 -
02.08.2010r,
6. 14.04.2009 1. Jw.. 3,60 Nie 01.04.2009 1. 27.04.2009r. | Zatwierdzil
_ 21.052009T1. dotyczy ~14.04.2009 1, Burmistrz
(37 dni) 11.05.2009 r.
(2 odwolania)
7. - 03.07.2009t. Tw. 3,60 Nie 25.062009T. | 14.072009r. | Bummistrz zm
04.08.2009 1. dotyczy -08.07.2009 r. wskaz, SKM
(25 dni) 30.07.2009 r.
{3 odwolania)
8. r 05.10.2010 1. Jw. 3,60 Nie 22.09.2010r. 20.102010r, | Zatwierdzil
L 13.12.2¢10 . dotyczy -05.102010r. Burinistrz
(69 dni} 09.11.2010 r.
(6 odwolan)
9. ’ 24.0220107r. Jw. 3,60 Nie 17.02.2010 r. 11.032010r. | Zatwierdzil
- 01.04.20101. dotyczy -02.03.2010r. Burmistrz
{36 dni) 29.03.2010 r.
(12 odwolan)
10. ? 25.01.2011 r. Tw. 3,60 Nie 12.01.2011r. | 01.022011r. | Zatwierdzit
22.0220I1r. dotyczy -25012011 1 Burmistrz
(28 dni) 17.02.2011 r.
(6 odwotan)

*)Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw, umowa o odplatne uiywanie lokalu wchodzqcego
w sklad mieszkaniowego zasobu gminy lub innych jednostek samorzqdu terytorialnego, z wyjatkiem lokalu
socjalnego fub lokalu zwiqzanego ze stosunkiem pracy, moze hyé zawarta wylqcznie na czas nieoznaczony,
chyba , ie zawarcia umowy na czas ozhaczony iqda lokator; umowe najmu lokalu sogialnego zawiera sie na
czas ozhaczony, natomiasi po uphywie tego czasu mozna umowe przediuzyé na nastepny okres, jezeli najemca
nadal znajduje sie w syfuacji uzasadniajacej zawarcie takiej umowy (ust. 3) ;

¥%) Toodnie z zarzadzeniem Nr 40/2003 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 24 czerwea 2003 r., od 1 wrzesnia
2003 r. stawka bazowa czynszu z tvtulu najmu lokali wehodzqeych w skiad mieszkaniowego zasobu Miasta
wynosi 3,60 zl/mt®; .

w3} Urzqd nie pobieral od najemcow kaucji zabezpieczajqceej, o ktoref mowa w art. 6 ust. I ww. ustawy, ij. nie
uzaleznial zawarcia umowy najmu od wplaty przez najemce kaucji zabezpieczajqeef pokrycie naleznosci z tytutu
najmu lokaly, preystugujacych wynajmujqcemu w dniv oprotnienia lokalu ;

**4%)Zgodnie z uchwalq Nr X1X/23/04 Rady Miejskiej z 29 kwietnia 2004 r. ws. zasad wyngjmowania lokall
wchodzqcych w skiad mieszkaniowego zasobu Miasta, informacja o mozliwosci wynajecia lokalu mieszkalnego
lub socjalnego publikowana jest przez 14 dni na tablicy ogloszen przy Wydziale Mienia (§ 8 ust. I).
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Rozstrzygniecia Spolecznej Komisji Mieszkaviowef (SKM) dotyczqee wskazania osoby do zawarcia umowy
naimu w pierwszej kolefnosci, podlegaja opublikowaniu na tablicy jw. przez okres 7 dni od daty rozstrzygniecia,
aw tvm czasie zainteresowani mogq sklada¢ do Burmistrza odwolanic od rozstrzygnied SKM (8 9 ust. 4).

[Dowdd: akta kontroli str. 111 -112]

5.6. Zgodnie z -Regulaminem Organizacyjnym Urzedu wprowadzonym zarzadzeniem
Burmistrza Miasta z dnia 19 grudnia 2005 r. (zm. 16 stycznia 2009 r.), kontrole wewnetrzng
w Urzedzie sprawowali: a) burmistrz i jego zastepca oraz sekretarz i naczelnicy wydiialéw ~
w stosunku do podleglych im pracownikéw, b) skarbnik, rewident finansowy lub wyznaczony
pracownik Wydzialu Finansowo-Ksiggowego — w zakresie przyznanych im uprawnien.
Obowiazki kontrolne naczelnikéw polegaly na sprawdzeniu prawidtowosci- stosowania
przepisdw prawa materialnego 1 przepiséw regulujacych postgpowanie administracyjne,
w tym prawidlowosci zalatwiania i rejestrowania spraw i skarg oraz obiegu akt. Kontrole
nadzorowanych jednostek organizacyjnych prowadzit Skarbnik Miasta, tj. w zakresie
wykonywania budzetu i planu finansowego oraz zadan zleconych. Na podstaw1e planu
auditow oraz corocznych zarzgdzen Burmistrza Miasta, kontrole w zakresie systemu
zarzadzama jako$cig pracy poszczegdlnych wydzialow, przeprowadzaly zespoly kontrolne
auditoréw. W badanym okresie, w ramach planéw auditowych zespoly te przeprowadzity
trzy kontrole zwigzanych z ksztaltowaniem polityki mieszkaniowej Miasta, w tym
dotyczacych systemu zarzadzania jakoscia pracy Wydzialu Mienia. Tematyka polityki
mieszkaniowe] nie byla przedmiotem kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta, natomiast
tematyka t3 zajmowaly sie Komisje Mienia Miejskiego oraz Spraw Spolecznych podczas
swoich po'siedzeﬁ. W latach 2008-2011 (I poéirocze) w Urzedzie nie prowadzono audytu
wewnetrznego w zakresie gospodarki mieszkaniowej, natomiast zagadﬁielﬁé te byly
corocznie poddawane analizie ryzyka na etapie tworzenia planu audytu wewngtrznego na
dany rok (za wyjatkiem 2010 r.), z ktdrej wynikalo, ze pohtyka mieszkaniowa“Miasta nie
byla priorytetem kwalifikujacym si¢ do objecia jej audytem w danym roku, gdyz obejmowano
nim obszary o wyzszym poziomie ryzyka. W planie audytu na 2011 r. - pkt 5. Planowane
obszary ryzyka, ktdre powinny zostaé objete audytem wewnetrznym w kolejnych latach -
zostalo ujete zadanie na 2012 r., tj. nadzor nad zarzadcg nieruchomosci, ktdre obejmuje
weryfikacje jego obowigzkéw wynikajacych z umowy na zarzadzanie gminnym zasobem
nieruchomosci M-ia.sta,"\%/ tym tenﬁinoxiroéé priegiaﬁéw bﬁdyﬁké;w i 1okéli w zékrésie ich
stanu technicznego, nadzdr nad realizacjg biezacych i kapitalnych remontow, analize wplat

lokatoréw i przeprowadzonych czynnosci windykacyjnych oraz dowoddw ksiegowych w tym
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zakresie. Dane dotyczace kontroli wewnetrznych w Urzedzie (Wydziale Mienia), obrazuje

tabela Nr 11:
Tab. 11
. Kontrolujgcy - przedmiot . \ Wykorzystanie wnioskéw/ zaleceni
Lp. Termin Kontroli *) Wydane wnioski/zalecenia w pracy Urzedu
. Stwierdzono brak okreslenia terminu | Nie podjeto zm. projektn uchwaty,
Audit Wewnelrzny w “‘?”?“h Tozpatrywania odwolan przez | lecz przyjgto zalolenie rozpatrz.
systemu zarzgdzania jakoscig — . .
I 21.032008 1. . .| Bunnistrza — =zalecono dokonanie | spraw w ciggu 14 dni; w toku jest
w  zakresie  przyzmawania s ; ; 1ok
mieszkat komunalnych Od.pC-IWI-e(:ll‘nch zmian w wchwale Rady | przygotowanie kgmp cks. zm. w
Migjskiej uchwale dot. wynajmu lok,
Przyjeto wniosek o poparciu projektu | Mpzp przvjeto uchwata RM  Nr
Komigja Mienia Miejskiego | uchwaly ws. przyst. do sporzadzenia | IX31/11{ul. K. Wielkiego, Krdl
9 27.08.2008 . Rady Miasta Gizycko — | miejsc. planu zagosp. przestrzennego | Jadwigi, Al 1.Maja, Jagielly, Szosa
’ o * | omdwienie polityki | (mpzp) dla terendw wokdl k-ta $w. | Obwodowa).
mieszkaniowej Anny. Proponowano zakup mieszkaf | Zakupéw nie dokonywano z uwagi
do zasobu komunalnego. na brak srodkow.
Audit wewnetrzny w ramach | Stwierdzono niedostateczna kontrolg . . .
R R Zalecenie przyjeto do realizacii;
systemu zarzadzania jakoscia — | wiascicielska nad  zarzadca .
- . . uczestnictwo prac. Mmerytorycznego
3. 19.03.2009 r. | sprawy dotyczace stanu | nieruchomosci — zalecono udzial prac. P e
: : - R w  niektérych czynnosciach
technicznego nieruchomosei | merytorycznych w przekazywaniu lub g
: p zdawczo-edbiorezych
komunalnych odbiorze lokali
Informacja Naczelnika Wydz. Mienia
Komisia Spraw Spotecznych | © B%P odarce  mieszkemiows]  oraz
4. 23.06.2010r. Rad }‘\]di tap P ¥ informacjia przew. Spol. Komisji | Wnioski i zalecenia nie wystapily
ady Mas Mieszk. o procedurach i kryteriach
przydzialn mieszkan komunalnych.
5. 27052011 r. | Audit wewnetrzny wramach Na str. internetowej Urzedu brak | Zalecenie wykonano
systemu zarzadzania jakoscia — | wzoru wniosku o wykup lokalu na
w zakresie sprzedazy lokali rzecz dotychczasowege najemcy —
mieszkalnych zalec. nmiescié ten wzor na str. jw.
Stwierdzono  narzucenie uchwalg | Termin ten, okresl. w § 3 pkt 3 uchw.
Rady Miasta ograniczenie czasowe | RM Nr XIX /26/04229.04.2004 1.,
wazno$cl  operate szacunkowego {6 | uznano za insirukcyjny i nie podjeto
m-cy) — zalecono dzialania w kier. | dzialan wkierunku zmiany uchwaly
zniegienia tego ograniczenia

*} Na podstawie planu auditow kontrole przeprowadzaly zespoly auditoréw powo?ane przez Burmistrza Gizycka
w zakresie systemu zarzqdzania jakociq (zarzqdzenia coroczne). Tematyka polityki mieszkaniowej nie byla
przedmiotem kontroli Komisji Rewizyinej Rady Miasta, natomiast tematykq tq zajmowaly sie Komisje Mienia
Miejskiego oraz Spraw Spolecznych podczas swoich posiedzen. W latach 2008-2011 (I péirocze) w Urzedzie nie
prowadzono audytu wewneglrznego w zakresie gospodarki mieszkaniowej. Zagadwienia te byly coroccwie
poddawane analizie rvzyka na etapie tworzenia planu audyty wewrnetrznego na dany rok, z ktorej wynikalo, ze
polityka mieszkaniowa Miasta nie byfa priorytetem kwalifikujacym sie do objecia jef audytem w darym roku, gdyz
obejmowano nim obszary o wyisoym poziomie ryvzyka W planie audytu na 2011 r. - pkt 5.Planowane obszary
ryzvka, kore powinny zostad objete audytem wewnetrznym w kolefnych latach - zostalo ujete zadanie na 2012 .,
§. nadzgér nad zarzqdeq nieruchomosci, kidre obejnuje weryfikacje jego obowiqzhdw wynikajqeych z umowy na
zarzqdeanie gminnym zasobem nieruchomosci Miasta, w tym terminowosé przegladow budynkéw [ lokali
w zakresie ich stanu technicznego, nadzor nad realizaciq biezacych i kapitalnych remontow, analize wplat
lokatorow i przeprowadzonych czyrnosci windykacyjnych oraz dowodéw ksiegowych w tym zakresie.

[Dowdd: akta kontroli str. 113 - 116]

Art. 156 ust. 3 ustawy Ugn stanowi, ze operat szacunkowy moze by¢ wykorzystywany do
celu, dla ktérego zostal sporzadzony, przez okres 12 miesiecy od daty jego sporzadzenia,
chyba, ze wystapily zmiany uwarunkowan prawnych lub istotne zmiany czynnikéw,

o ktérych mowa w art. 154,

W sprawie okreslenia w uchwale Nr XIX/26/04 Rady Miejskiej z 29 kwietnia 2004 1.

(§ 3 ust. 3) 6-miesigcznego terminu zawarcia umowy przenoszacej wiasnoéé lokalu,
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w stosunku do dnia sporzadzenia wyceny lokalu (operatu szacunkowego), Burmistrz Gizycka
Jolanta Piotrowska wyjasnita: ,, W nastepstwie analizy spostrzezenia zespolu auditoréw
dotyczqcego operatu szacunkowego przyjeto, iz termin okreslony w 3 pkt 3 przedmiotowej
uchwaly ma charakter instrukcyjny. Na taki charakter tej dyspozycji wskazuje jego brzmienie:
. Zawarcie umowy przenoszqcej wlasno$é powinno nastqpié nie pézniej niz w ciggu
6 miesiecy od dnia sporzqdzenia wyceny lokalu”. W zwiqzku z powyiszym, nie mozna
podzieli¢ sposirzezenia auditorow oraz sentencji zapytania, jakoby zapisy powolanej uchwaly
pozostawaly w sprzecznosci do zapiséw ustawowych (art. 156 ust. 3 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami) i ograniczaly termin waznosci operatu szacunkowego z ustawowo
przewidzianych 12 miesiecy do 6 miesiecy. Wymienionqg regulacje prawng nalezy traktowaé
Jako dyspozycje dla organu wykonawczego, by w sytuacji braku przeszkod po stronie najemcy
sprzedaz komunalnego lokalu mieszkalnego nastepowata w wymr'ém'onym terminie. Jednakze
w sytuacfi, gdy termin realizacji sprzedazy przekracza okres 6 miesiecy z przyczyn lezqcych
po stronie najemcy (np. brak mozliwosci uzyskania kredytu na zakup mieszkania), procedura
fa moze by¢ nadal realizowana z uwzglednieniem przepisow powszechnie obowiqzujqcych,
w tym regulujqcych wazno$¢ operatu szacunkowego. Z tych fez wzgleddéw nie istniala
koniecznos¢ zmiany wymienionej uchwaly”.

[Dowod: akta kontroli str. 136 - 138]
5.7. Miasto nie korzystato z mozliwosci okreslonej w art. 20 ust, 2a ustawy o ochronie praw
lokatoréw i nie wynajmowalo lokali od innych wiascicieli i nie podnajmowatlo tych lokali

osobom osiggajacym niski dochdd oraz nie pobieralo czynszu z tego tytudu (ust. 2b).
[Dowdd: akta kontroli str. 117]

6. Utrzymanie zasobu mieszkaniowego w nalezytym stanie technicznym

6.1. Wielko$¢ zasobu mieszkaniowego Miasta przedstawia tabela Nr 12:

Tab. 12
Lp. Wyszczegdlnienie 2008 r. ¥) 2009 r.*} 2010r. *)
L. liczba budynkéw ogélem **) 160 159 158
wtym : stanowiacych wlasnoéé Miasta, 36 36 35
stanowiacych wlasnosé wspolnot mieszk. z udzialem Miasta, 122 121 121
stanowigcych wlasnodé spoldzielni mieszkaniowych 2 2 2
2. liczba lokali mieszkalnych ogolem **¥) 775 752 728
wtym : - w budynkach stanowiacych wlasnosé Miasta, 273 275 268
- w budynkach stanowiacych wlasnosé wspdlnot AR T )
mieszkaniowych z udzialem Miasta, 480 457 440
- w budynkach stanowiacych wiasnos¢ spéldzielni mieszk. ) 20. 20
3. liczba budynkéw mieszkalnych Miasto 0 0 G
zarzadzanych przez : osoby fizyczne 2 2 1
inne jednostki ¥***} 158 157 157

*) wg stanu na deien 31 grudnia; [**) wg stanu na 30 czerwea 2011 r. liczba budynkdw zmniejszyla sie o jeden
(157) w zwigzku ze zhyciem ostatniego lokalu komunalnego w budvnku stanowiqcym wiasnosé wspdlnoty
mieszkaniowej; liczha budynkow stanowiqeych wlasnosé Miasta w 2010 r. zumigjszyla sie o jeden w zwiqzhu ze
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zhyciem lokali i powstaniem wspolnoty przy ul. Mickiewicza 29; liczba budynkow stanowigeych wlasnosé
wspolnot mieszkaniowych wyniosla w 2010 r. 121 wskutek zbycia ostatniego lokalu komunalnego w budvnku
stanowiqcym jef wlasnosé **%) wg stanu na 30 czerwea 2011 r. liczba lokali mieszkalnych ogdlem zmniejszyta
sig do 716, w tym 261 lokali w budynkach stanowigcych wlasnosé Miasta, 435 - wlasnosé wspdlnot
mieszkaniowych i 20 — spoldzielni mieszkaniowych; ****) w tym dwa budynki z 20 lokalami zakupionymi przez
Miasto w spoldzielniach mieszkaniowych, zarzqdzane przez te spdldzielnie, a pozostale przez zarzqdee
wybranego przez wspdlnoty mieszkaniowe oraz wylonionego przez Miasto w drodze przetargu, za wyjgtkiem
dwoch budynkow, ktorych wspolnoty nie mialy obowiqezku powolania zarzqdu (ponizef 7 lokali).

[Dowéd: akta kontroli str. 117]

Wykaz budynkow 1 lokali mieszkalnych stanowiacych zasob Miasta, w zaleznosci od okresu

wybudowania budynku, wg stanu na 31 grudnia 2010 r., przedstawia tabela Nr 13:

Tab. 13

Liczba budynkéw mieszkalnych wybudowanych

w latach: w nie ustalono daty

Przed Trogs. | 1971- | 1981- | 1991- | 2001- | 2008- | budowie |budowy
1945, 1970 1980 1990 2400 2007 2010
Ogdlem, w tym: 118 14 10 7 3 3 0 0 3
a) zakwalifikowanych do
TEMOItL 1 1 0 0 0 0 0 0 0
b} wyremontowanych 62 8 6 3 1 4] 0 0 0
Liczba lokali mieszkalnych w budynkach wybudowanych
przed w latach: w nie ustalono daty
1945- 1971- 1981- 1991- 2001- 2008- budowie | budowy
19451, | 1970 1980 1990 2000 2007 2010 .
Ogdlem,
w tym w budynkach: 529 66 33 28 38 26 0 0 8
k) zakwalifikowanych do
remontu 1 0 0 0 0 0 0 ]
b) wyremontowanych 44 ] 1 9 0 0 0 0 1

[Dowod: akta kontroli str. 118]

6.2. W badanym okresie Miasto przeciwdzialalo zmniejszaniu wielko$ci komunalnych
zasobow mieszkaniowych przez realizacje zadan w zakresie remontéw i modernizacji tych

zasobow, co obrazuje tabela Nr 14:

Tab. 14
Lp. Wyszczegdlnienie wazniejszych zadaf remontowych Liczba bud. Wartosé zi %)
X Zasoby komunalne Budynki wspdlnotowe z ndzialem Miasta X X
2008 1.
1. Docieplenie $cian budynkéw i mieszkan 3
2. Remonty pustostandw - roboty bud. i 18
elektrycz.
3. Remonty dackéw 14 1.191,60
4, Remont elewacji z dociepleniem 14
5. Malowanie klatek schodewych 1
6. ‘Wymiana instalacji elektrycznej ) 4
x 2009 1.
7. Remont dachow 3
8. Remonty pustostanéw 24
9. Remonty dackéw 9
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10. Nowe elewacje z dociepleniem 9
11. Malowznie klatek schodowych 3 1.576,30
12, Wymiana instalacji elektrycznej 8
13. Wymiana okien na klatkach scht;dowych 4
14. Wymiana instalacji wodno- 5
Lkanalizacyjnej

X 2010r.
15. | Remont dachéw 1
16. | Remonty pustostanéw 17
17. | Wymiana i naprawa piondw instalacji wod.- 3

kan
18. Remonty dachiw ]
19, Nowe elewacje z dociepleniem 7 1.336,70
20. Izolacja pionowa fundamentéw 1
21. Malowanie klatek schodowych 4
22. Wymiana okien na klatkach i strychach 2
23, . ‘Wymiana instalacji elektrycznej 5
b'¢ 2011 (I pélrocze)
24 Brak sprawozdania Brak sprawozdania X 474,20
X Ogolem w latach 2008-2011 (I polracze) x X 4,578,80
X Plan na 2011 r. {szacunkowe potrzeby Remonty elewac]i, dachéw, pustostandw 18

wzgledem zasobu komunalnego) 2.093.000,00
X Plan budzetowy na 2011 r. przyjety uchwala X X

Rady Micjskiej 1.340.000,00

*) kwoty obejmujq pozostafe drobne remonty biezqce i konserwacje oraz koszty usuwania awarii i przegladow
instalacyi w budynkach komunalnych i wspolnotowych.

[Dowod: akta kontroli str. 119]

W zwiazku z realizacja ww. zadan remontowych poddane remontom budynki (mieszkania)
zostaly ulepszone. W kwestii naliczania nowych stawek czynszu wskutek tych ulepszen,
naczelnik Wydzialu Mienia Jacek Markowski wyjasnil: ,, W wyniku remontéw dokonanych
w lokalach komunalnych i wspolnotowych, skutkujgcych usunieciem jakiegokolwiek czynnika
wplywajqeego na wielkosé znizki stawki bazowej, nastepuje faktyczna podwyzka czynszu
w wysokosci stanowiqcej rownowartosé wielkosci dotychczasowej zmizki. Nalezy jednak
zaznaczyC, i ulepszenia lokalu wykonane za zgodq wynajmujqcego na wylqezny koszt
[ staraniem najemcy, nie wplywajq na zmiane wysokosci obowigzujqcych znizek stawki

bazowej czynszu. Nadmieniam, iz remonty wykonane przez Miasto, w nastepstwie ktorych nie

" nastepuje usuniecie jakiegokolwiek czymmika wplywajqcego na wielkosé znizki stawki

bazowej, nie majq wplywu na wysokos¢ istniejqcego czynszu (nie nastepuje podwyzszenie)”.

[Dowod: akta kontroli str. 120-121]
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6.3. Zarzadzeniem z 24 czerwca 2003 r. Burmistrz Miasta ustalil miesieczna stawke bazowsg
czynszu z tytulu najmu lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta,
w wysokosei 3,60 z¥/m?2. Kryteria do ustalania stawki jednostkowej czynszu okresla zalacznik
do tego zarzadzenia, w ktérym podano czynniki wplywajace na wielko$¢ znizki ww. stawki
bazowej, tj. brak centralnego ogrzewania zasilanego ze Zrddla nie bgdacego wlasnoscia
najemey (10 %), zasilania w ciepla wode przygotowanag w systemach centralnych (10 %),
mieszkanie w suterenie lub wspélne, bez urzadzen wodociagowych, ubikacji, lazienki, gazu
sieciowego lub energii elektrycznej (5 % za kazde z wymienionych kryteriow). Stawka
bazowa czynszu stanowila maksymalng stawke obowigzujaca w miejskim zasobie
mieszkaniowym, ustalong jak dla lokali standardowych, tj. samodzielnych i wyposazonych
w instalacje elektryczna, gazowa, wod.-kan., centralnego ogrzewania zasilanego ze Zrédia
zewngetrznego, zasilanie w ciepla wode. Zarzadzeniem z 24 paZdziernika 2006 r. Burmistrz
Miasta uzupetnit ww. zasady o zapis, Ze ulepszenia lokalu wykonane za zgods
wynajmujacego na wylaczny koszt i staraniem najemcy, dokonane po objeciu lokalu w najem,
nie wptywaja na zmiane wysokosci znizek ww. stawki bazowej. Zgodnie ze przyjeta strategia
mieszkaniowa na lata 2007-2012, przyjeta uchwatg Nr VII/25/07 Rady Miejskiej z 30 marca
2007 r., ustalona stawka czynszu w wysckosci 3,60 zFm? obowiazywala od 1 wrzesnia
2003 r. (czynsz regulowany) 1 stanowita wowczas 2,17 % wartoéci odtworzeniowej 1m?
lokalu, ustalanej zarza;dzem'em Wojewody Warminsko-Mazurskiego dla poszezegdlnych
powiatéw i oglaszanej jego obwieszezeniem. Od 1 pazdziernika 2003 r. dla powiatu
gizyckiego wartos¢ ta wynosita 1.923 zi (do 31 marca 2004 r.) i do 2011 r. sukcesywnie rosta,
wskutek czego obowiazujacy w Miedcie czynsz regulowany nie przekraczal 3 % tej wartoscl.
W przypadku lokali socjalnych, zgodnie z ww. strategia, staWka czynszu wynosita 1,08 zi/m?2,

tj. polowe stawki najnizszego czynszu obowigzujacego w miejskim zasobie mieszkaniowymi.
[Dowsd: alta kontroli sty. 122 - 129]

W badanym okresie Miasto wyplacalo nw. liczbie najemcéw dodatki mieszkaniowe

w lacznych kwotach — tabela Nr 15;

Tab. 15
Rok Liczba najemcdw Liczba wyplaconych dodatkdw mieszkaniowych Kwota wyplaconych dodatkdw / 2t
2008 675 T o T 2968 0 ’ ’ T 437.818
2009 642 2.842 475.070
2010 605 3.017 453.456
2011 {I pélrocze 313 1.248 230.691
Ogodlem 2.235 10.075 1.607.110

.

[Dowdd: akta kontroli str. 130]
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Zgodnie z uchwala Nr XIX/26/04 Rady Miejskiej z 29 kwietnia 2004 r. ws. sprzedazy lokali
komunalnych, pierwszenstwo w nabyciu tych lokali przyznano ich najemcom, ktérym udziela
sie bonifikat w wysokosci 85 % wartosci w przypadku jednorazowej zaplaty przed zawarciem

aktu notarialnego oraz 70 %, gdy splate ustalonej ceny nabycia roztozono na raty.
[Dowod: akta kontroli str. 95 -96]

6.4. W ramach polityki czynszowej i remontowej majace] wplyw na stan techniczny
budynkéw mieszkalnych, Miasto:

6.4.1. Ponioslo nastgpujace koszty na utrzymanie zasobu mieszkaniowego ~ tabela Nr 16:

Ays. Tab. 16
Rok Remonty Konserwacja Inne *)
2008 1.051.8 1398 22722
2009 1.4319.5 136,8 24689
2010 1.236,2 100,5 2.3454
2011 {1 pofrocze) 4112 63,0 1.018.3

*) obefmujq m. in. koszty wynagrodzenia zarzqdcy, dostawy wody i odprowadzania Sciekéw, dostawy energii
elektrycznej i gazu, spreqiania, zaliczek dla wspdlnot na biezqcee utrzvmanie lokali.
Uwaga: w ujeciu ksiegowym remonty i konserwacie stanowiq jednq pozycie pn. ,remonty”, natomiast
wyodrebnienia danych w rozbiciu na remonty i konserwacje dokonano w Wydziale Mienia na podstawie zapiséw
[ materialéw wewnetrznyeh tego wydziatu.

[Dowdd. akta kontroli str. 131]

6.4.2. Ponioslo nastgpujace wydatki majatkowe w dziale 700-gospodarka mieszkaniowa —
tabela Nr 17:

Ays. I/ Tab. 17
Rok Wydatki Wydatki majatkowe w dziale gospodarka Udzial
majathkowe . mieszkaniowa %
ogdlem @:2)
2008 ) 16.110,0 1.851,0 11,5
2009 16.854.0 1.062,0 6.3
2010 47.297.0 2080 0,4

[Dowaod: akta kontroli str. 132 - 133]

6.4.3. Posiadalo zaleglodci w oplatach czynszu za najem lokali mieszkalnych — tabela Nr 18:

Vi 4 Tab. 18
Rok Wrysokosé Zadiuzenia ZadlnZenia Liczba eks misji
zadluZenia, w tym rozlozonre na raty umorzene |ogélem mykonanych
kwota slowna odsetki
2008, wg 1 stycznia 939.579 | 28590 281.870 X 49 X
| stanuna:. .- |31-gmdnia - R 996,629 |- 22,591 - - - -298.890 -~ - 19056 --58-| -- 20 -
2009 - na 31 grudnia 1.074.484 17412 214.890 1.205 54 12
2010 - na 31 grudnia 1.159.283 | 20314 231.860 6.765 67 12
2011 - na 30 czerwea 1.160.815| 23.226 232.170 3.740 59 8

[Dowod: akta kontroli str. 134]



6.4.4. Pokrywalo koszty remontéw z calosci wplywow czynszowych oraz doplacato z budzetu
Miasta, w kwotach wedlug tabeli Nr 19:

Tab. 19
Rok Wplhywy Wydatki na gospodarke Doplaty Dofinansowanie
czynszéw *) mieszkaniowa **} z budzetu Miasta ze Zrddel zewngtrznych
2008 2.539,1 3.463,8 924,7 -
2009 2.556,0 4.045,1 1.489,1 -
2010 24719 3.682,1 1.204,2 -

2011 (I pélr.)
h> 7.5730 11.191,0 3.618,0 -

*) z uwagi na brak mozliwosci szczegdlowego wyodrebnienia, oparfego na konkretnyeh zapisach, jaka czeéc
czynszu z nafmu komunalnych lokali mieszkalnych przeznaczana jest na wykonanie niezbednych remontow, nie
podano w zestawieniu danyeh w tym zakresie;

*w tvin zaliczhi na fundusz remontowy zaplacone wspélnotom mieszkaniowym z udziatem Miasta: 2008 v, -
446.397 zi, 2009 r.- 408.287 1, 2010 r. -407.602 z1 i 2011 r.(I pbirocze) - 178,312 =,

[Dowosd: akta kontroli str. 135}

W strategii mieszkaniowej Miasta na lata 2007-2012 przyjetej uchwaly Nr VII/25/07 Rady
Migjskiej z dnia 30 marca 2007 1. ustalono, ze Zzrédlami finansowania gospodarki
mieszkaniowej Miasta w tych latach beda czynsze z lokali, srodki z budzetu Miasta oraz
srodki zewnetrzne, w tym preferencyjne pozyczki i kredyty ze srodkow krajowych
1 zagranicznych, m. m. Krajowego Funduszu Mieszkaniowego, o ktérym mowa w ustawie
z dnia 26 pazdziernika 1995 r. o niektérych formach popierania budownictwa
mieszkaniowego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1070 ze zm.), Funduszu Dopfat, o ktérym
mowa w ustawie z dnia 5 grudnia 2002 r. o doplatach do oprocentowanych kredytow
mieszkaniowych o stalej stopie procentowej (Dz. U. Nr 230, poz. 1922 ze zm.), w przypadku
dalszej kontynuacji realizacji pastwowego programu wsparcia tworzenia lokali socjalnych,
Funduszu Termomodernizacji, o ktérym mowa w art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 18 grudnia
1998 r. o wspieraniu przedsiewzigé termomodernizacyjnych (Dz. U. Nr 162, poz. 1121 ze
zm.), funduszy strukturalnych Unii Europejskiej i Inicjatyw Wspolnotowych przeznaczonych
na realizacj¢ Lokalnych Programow Rewitalizacji. |
[Dowod: akta kontroli str. 125 - 128]
W odpowiedzi 'na pytanie, dlaczego Miasto nie korzysta z form pozyskiwania Srodkéw
zewnetrznych, w tym form zawartych w powyiszej strategii mieszkaniowej, Burmistrz Miasta
Jolanta Piotrowska wyjasnita: ,, W badanym okresie ograniczenie inwestycji bezposrednich

oraz infrastrukturalnych Miasta dotyczqcych powstawania nowych obiektéw o charakterze

._5nieszkalnym, bylo zwiqzane z kilkoma przyczynami. Glownq z nich byla okolicznosé, ze

N
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Jfinansowe wsparcie komunalnego budownictwa mieszkaniowego ze Zrddel zewmetrznych
wymagalo posiadania srodkéw wlasnych, co w kontekScie wielosci realizowanych w tym
okresie przez Miasto zadan inwestycyjnych przekraczato nasze mozliwosci budzetowe.
Prowadzone w tym czasie inwestycje byly ukierunkowane na tworzenie nowych miejsc pracy
i potencjalnych zZrédel wtrzymania mieszkan, Wedfug szacunkowych danych, liczba wolnych,
przeznaczonych do nabycia i najmu mieszkan na terenie Miasta, miesci sie w przedziale 200-
400 lokali. W odniesieniu do budownictwa socjalnego, przyjeta w 2008 r. koncepcja zakupu
kontenerow mieszkalnych zostala wycofana z realizacji w konsekwencji nasilonej krytyki
spolecznej oraz protestow zwiqzanych z potencjalnymi miejscami ich usytuowania. Jedyny
mozliwy do zrealizowania pomyst na budowe nowych mieszkan socjalnych wymagal jednak
zmiany miejscow.ego planu zagospodarowania przestrzennego. W nastepstwie uchwalenia
przez Rade Miejskq 1 lipca 2010 r. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu zabudowy ustugowo-przemystowej przy ul. Suwalskiej, Gdariskiej, Biafostockiej, linii
kolejowej i ul. Obwodowej, przewidziano dopuszczalne przeznaczenie terenu zabudowy
socjalnej. Realizacja zamierzen inwestycyjnych z tego zakresu przewidziana jest w okresie
najblizszych trzech lat. Nadmieniam, iz potencjaine zrddia finansowania wskazane w strategii
mieszkaniowej byly ustalone w oparciu o dane z 2006 r. Trudno bylo wéwczas przewidzieé,
jakie mozliwosci dofinansowania mieszkalnictwa znajdq sie w Regionalnym Programie
Operacyjnym, czy tez w innych funduszach unijnych. Zalozylismy jednak, ze taka mozliwosé
zaistnieje. Tymczasem w dostepnych programach unijnych z wysokim dofinansowaniem, takie
mozliwosci nie zaistnialy. Z kolei w programach krajowych, wartosé dofinansowania
zewnetrznego byla znacznie nizsza. Dlatego przy podejmowaniu konkretnych decyzji o udziale
w konkursach na pozyskanie srodkow zewnetrznych kierowano si¢ calfosciowymi potrzebami
Miasta, jego mieszkancow i  rozwoju infrastrukturalnego oraz stwarzania warunkéw do
powstawania miejsc pracy. Zaznaczyé nalezy, iz z dniem 31.05.2009 r., ustawq z 2.04 2009 v.
o zmianie ustawy o poreczemiach i gwarancjach udzielanych przez Skarb Panstwa oraz
niektore osoby prawne, ustawy o Banku Gospodarstwa Krajowego oraz niektorych innych
ustaw, zostat zlikwidowany Krajowy Fundusz Mieszkaniowy, zas rzqdowy program wsparcia
Sfinansowego lokali socjalnych, mieszka# chronionych, noclegowni i domow dla bezdomnych
z Funduszu Doplat, byl uruchamiany w latach 2007- 2009. - W badanym okresie Miasto
pozyskalo dofinansowanie z Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i Mazury 2007-
2013, dla zwiqzanego z rewitalizacjq projektu - Zagospodarowanie parku wraz z parkingiem
w rewitalizowanym Srédmiesciu Miasta Gizycka” (Priorytet 4. Rozwdj, restrukturyzacja

i rewitalizacja miast, Dzialanie 4.2 Rewitalizacja wmiast), ktorego wartos¢ wynosi
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3.840.258 =1, w tym dofinansowanie - 2.688. 180 z1. Nalezy zaznaczy¢, ze Miasto przygotowato
wniosek do Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, ktéry czeka obecnie na

dofinansowanie i w ok. 100 % zapewni uzbrojenie Miasta w urzqdzenia wod.-kan.”.
[Dowéd: akta kontroli str. 136 - 138]

6.4.6. Dokonywalo przegladéw stanu technicznego budynkéw komunalnych, zgodnie z art. 62
ustawy Prawo budowlane. Art. 5 ust. 2 tej ustawy stanowi, ze obiekt budowlany nalezy
uzytkowac w sposdb zgodny z jego przeznaczeniem i wymaganiami ochrony $rodowiska oraz
utrzymywaé¢ w nalezytym stanie technicznym 1 estetycznym, nie dopuszczajac do
nadmiernego pogorszema jego wiasciwosei uzytkowych i sprawnosei technicznej. Zgodnie z
art. 62 ust. 1 ww. ustawy, obiekty powinny by¢ w czasie ich uzytkowania poddawane przez

wiasciciela lub zarzadee okresowej kontroli, w tym m. in.:
¢ co najmniej raz w roku, polegajacej na sprawdzeniu stanu technicznego:

a) elementéw budynku, budowli i instalacji narazonych na szkodliwe wplywy atmosferyczne
i niszczace dzialania czynnikéw wystepujacych podczas uzytkowania obiektu (pkt 1),
b) instalacji i urzadzen stuzacych ochronie §rodowiska,

c¢) instalacji gazowych, przewoddéw kominowych -dymowych, spalinowych, wentylacyjnych;

* co najmniej raz/5 lat, polegajacej na sprawdzeniu stanu technicznego i przydatnosci do
uzytkowania obiektu budowlanego, estetyki obiektu budowlanego oraz jego otoczenia;
kontrolg ta powinno by¢ objete roéwniez badanie instalacji elektrycznej 1 piorunochronnej
w zakresie stanu sprawnodci polaczen, osprzetu, zabezpieczen i Srodkéw ochrony od

porazen, opornosci izolacji przewoddw oraz uziemien instalacji i aparatéw (pkt 2);

e bezpiccznego uzytkowania obiektu kazdorazowo w przypadku wystapienia okolicznosci,

o ktérych mowa w art. 61 pkt 2 ustawy (pkt 4).

Zgodnie z art. 62 ust. 4 ww. ustawy, kontrole te powinny by¢ dokonywane przez osoby
posiadajace uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalnosci, z zastrzezeniem ust. 516 -
dotyczacych wykonywania odpowiednio przegladow urzadzen -elektroenergetycznych
i kontroli kominiarskich, ktére powinny przeprowadzaé osoby posiadajace kwalifikacje
wymagane odpowiednio przy wykonywaniu dozoru nad eksploatacja tych urzadzen oraz

kwalifikacje mistrza w rzemioéle kominiarskim.

Zgodnie z art. 64 ustawy jw., wiasciciel lub zarzadca jest obowigzany prowadzi¢ dla kazdego

budynku oraz obiektu budowlanego nie bedacego budynkiem, ktérego projekt jest objety
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obowigzkiem sprawdzenia, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2 tej ustawy, ksigzke obiektu
budowlanego, stanowiaca dokument przeznaczony do zapiséw dotyczacych kontroli jego
stanu technicznego oraz remontdw i przebudowy. Protokoly z kontroli obiektu budowlanego,
oceny iekspertyzy dotyczace jego stanu technicznego oraz opracowania projektowe
1 dokumenty techniczne rob6t budowlanych wykonanych w obiekcie, powinny byé dolaczone

do ksigzki obiektu budowlanego.

W latach 2008-2011 (I poéirocze) dokonano 106 rocznych i 35 pigcioletnich kontroli stanu
techniczno-uzytkowego  wszystkich 35  budynkéw  (przeglady  ogdlnobudowlane
1 elektryczne), ktoére pozostawaly w zasobie komunalnym w dniu 30 czerwca 2011 r.,
100 kontroli instalacji gazowych 1 93 przeglady kominiarskie, odnotowujac je
w prowadzonych ksiagzkach tych obiektéw (art. 64 ust. 1). W ramach wszystkich przegladéw
pigcioletnich dokonano badania instalacji elektrycznych 1 piorunochronnych w zakresie
opornosci izolacji przewodéw oraz uziemien tych instalacji i aparatéw (tzw. pomiaréw
elektrycznych). Nie przeprowadzono natomiast ogdlem 12 rocznych przegladéw
kominiarskich w oémiu budynkach i pieciu przegladéw instalacji gazowych w dwdch
budynkach (brak instalacji —ul. Smetka 12A 1 Wilanowska 6).

[Dowdd: akta kontroli str. 139 - 1407

W kwestii nieprzeprowadzenia 12 przegladow kominiarskich, prezes firmy zarzadzajacej
zasobami komunalnymi (,,Administrator” Sp. z o00. z Gizycka) Zbigniew Radzyminski
oswiadczyl, iz, brak tych przeglgdow wynikal z ich nieprzeprowadzenia przez stalego
zleceniobiérc@ w fym zakresie (umowa na czas nieoznaczony) — Spéldzielni@‘ »Kominiarz”
z Gizycka, ktéra nie wykonala tych przegladdw z nieznanych mi powodow. Dotyczylo to pieciu
budynkow, oznaczonych poz. 3, 11, 16, 21, 24, w zastawieniu dla potrzeb N I K. W przypadku
przegladu kominiarskiego budynku z poz. 32 oswiadczam ze zostal on dokonany, jednakze
wyniki tego przeglqdu zostaly udokumentowane we wspolnym protokole dotyczqcym budynku
przy ul. Konarskiego 29" |

[Dowod: akta kontroli str. 141]

Badanie dokumentacji osémiu wybranych budynkéw w zakresie okresowych kontroli ich stanu

technicznego wykazalo, ze ;- - - - - - B L

e przeprowadzono wszystkie wymagane kontrole roczne 1 piecioletnie w zakresie
ogénobudowlanym, sanitarnym i elektrycznym:;

e nie przeprowadzono ftrzech przegladow instalacji gazowych w latach 2008-2010

(ul. Smetka 12A - brak tych instalacji);
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e nie przeprowadzono jednego brzeglqdu kominiarskiego w 2008 r. (ul. Luczaniska 2).;

e wszystkie konirole przeprowadzily osoby posiadajace odpowiednie uprawnienia
budowlane i instalacyjne oraz kominiarskie, ui)rawniajqce do oceniania 1 badania stanu
technicznego wszelkich budynkéw oraz zajmowania si¢ urzadzeniami, instalacjami
i sieciami elektroenergetycznymi o napieciu do 1 kV;

s wszystkie poddane kontroli obiekty byly budynkami mieszkalnymi, ktérym zalozono
ksiazki obiektu budowlanego, zawicrajace wpisy o dokonanych kontrolach oraz
prowadzone w sposob okre§lony w rozporzadzeniu w/s ksiazki obiektu budowlanego;

o do ksigzek wszystkich ww. budynkéw byly dolaczone protokoly z przeprowadzenia
rocznych i pigcioletnich przegladow stanu technicznego tych budynkow;

e uzytkowane budynki nie byly poddawane kontroli bezpiecznego ich uzytkowania
(art. 62 ust. 1 pkt 4), z uwagi na brak okolicznosei, o ktérych mowa w art. 61 pkt 2
(wystapienie czynnikéw zewnetrznych oddzialywujacych na obiekt, zwigzanych
z dziataniem czlowieka lub sit natury).

[Dowdd: akta kontroli str. 142]

Art. 70 ustawy Prawo budowlane stanowi, ze wlasciciel, zarzadea lub uzytkownik obiektu
budowlanego, na ktérych spoczywaja obowiazki w zakresie napraw, okreslone w przepisach
odrebnych badz umowach, sg obowigzani w czasie lub bezposrednio po przeprowadzonej
kontroli, o ktorej mowa w art. 62 ust. 1, usunaé stwierdzone uszkodzenia oraz uzupeinié
braki, ktére moglyby spowodowaé zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi, bezpieczenstwa
mienia badz srodowiska, a w szczegdinosdci katastrofe budowlana, pozar, wybuch, porazenie
pradem elektrycznym albo zatrucie gazem. W wyniku okresowych kontroli ww. budynkow,
dokonanych w latach 2008-2011 (I polrocze), zarzadca otrzymal zalecenia pokontrqlne,
sposrod ktérych nie wykonal nw. (wg stanu na dzier kontroli NIK), ujetych w tabeli Nr 20:

Tab. 20
Lp Budynek Zalecenia pokontrolne Wykonanie Uwagi o Uwagi
(adres) zalecedi uszkodzeniach
wmysl art. 70
Prawa bud. *)
1 2 3 4 5 6
1. | Bialostocka | 10 zalecen w zakresie naprawy elewacji, dachéw, wykonano
15 piwnic, posadzek, instalacji oraz stolarki okienno-
drewiowe] w latach 20082011 Brak **)
-2, | Smetka 12A | Widoczne zacieki na kominie - 2010r ... .. _ wykonano Brak _*)
3. Konarskie- | - naprawié¢ szczeliny i pgknigcia na kominach, mie wykonano
go 12 - wskazane malowanie klatek schodowych, rie wykonano
- drabne uzupelnienia ubytkéw $cian, sufitow, nie wykonano
- w piwnicach rury inst. wodociaggowej do wymiany, nie wykonano Brak *¥)
- niewielkie uzupelnienia osprzgtu instalacji elektr., nie wykonano
- wskazany remont skladdw nie wykonang
4. .| Luczanska? | Naprawic dojazdy i dojscia do klatek schodowych nie wykonano Brak **)
5 Mickiewi- | -oczysci¢ rynny nie wykonano
cza 37 - drobne naprawy schoddw, balustrad oraz podiog nie wykonano
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e Y

- utwardzenie dojs¢ do skladdw t wejécia nie wykonano
- usprawnienie bramy wjazdowej na podwérko nie wykonano Brak **)
- podwyzszenie studzienek (okienka piwniczne) nie wykonano
- drobne naprawy przelacznikow $wiatel nie wykonano
6. Olsztyfiska | - rury spustowe {czgéé do wymiany) nie wykonano
13A - rynny uszezelnié nie wykonano
- drobne naprawy kominéw ponad dachem nic wykonano
- ubytki w tynku na cokole ni¢ wykonano
- wykonaé izolacje pionowa mieszkania nr 1 nie wykonano
- drzwi zewngirzne do regulacji nie wykonano
- okna na klatce schodowej do drobnych napraw nie wykonano Brak **)
- usztywnit balustrade schodow nie wykonano
- widoezne pgknigeia scian fundamentéw nie wykonano
- wymienié drzwiczki wycierowe nie wykonano
- wykonaé utwardzenie do wejscia nie wykonano
- wskazana naprawa dachu garazy i skladow nie wykonano
7. PL - uzupelnié betke podluzng dachu, czese krokwi nie wykonano
Grunwal- - wymiana, poréwnanie rzeddw dachdowek nie wykonano
dzki 5 - zamocowanie rur spustowych nie wykonano
- widoczne pgknigcia, szczeliny na écianach nie wykonano
- do naprawy drzwi wejsciowe oraz okna na klatce nie wykonano Brak **)
- naprawa podestow, podldg na korytarzach nie wykonano
- naprawa scianek, posadzek oraz uzupelnienie nie wykonano
ubytkéw w stopach nie wykonano
-uzupelnienie drzwiczek wycterowych nie wykonano
- naprawa opasek oraz dojsé nie wykonano
- zuzyta oraz pordzewiata sie¢ wodociagowa nie wykonano
- naprawa dachu i elewacji skadu nie wykonano
8. Warszaw- | - do naprawy czes¢ papowa dachu oraz dachéwki nie wykonano
skall A - remont rur i rynien : nie wykonano
- kominy do remonéu nie wykonano
- wskazana naprawa peknigé gcian nie wykonano
- naprawa tynkéw na elewacji nie wykonano Brak **)
- do malowania korytarze nie wykonano
- naprawa schoddw i balustrad nie wykonano
- naprawa posadzek i wzmocnienie scianek nie wykonano

*} dotyczy ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 1118 ze zm.);

**) w uchwalach budietowych Miasta — deigd 700 - gospodarka mieszkaniowa, rozdzial 70004 § 4270 -
zagwarantowano srodki na gospodarke mieszkaniowq w wysokosci: 2008 r.-1.200.000 =i, 2009 r. - 1.580.000,
2010 r.- 1.340.400 21§ 2011 r. - 1.340.000 =4

Z powyzszych danych wynika, ze w obicktach budowlanych Miasta nie wystapity braki,
o ktérych mowa w art. 70 ustawy Prawo budowlane, tj. uszkodzenia, ktére moglyby
spowodowal zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi, bezpieczenistwa mienia badZ srodowiska.
W przypadku istotnych zalecen dotyczacych ww. remontéw, w tym brakéw w instalacjach
oraz wymiany podliog, odnowienia elewacji 1 okien oraz naprawy i impregnacji dachow,
Miasto zapewniato $rodki finansowe na ich realizacje, w tym naklady na obiekty wiasne
i zarzadzane przez wspolnoty mieszkaniowe.

[Dowod: akita kontroli str. 143 - 144]

Zgodnie z postanowieniami umowy z zarzadca zasobow mieszkaniowych Miasta, do jego

obowigzkéw nalezala wspélpraca z zamawiajacym w ustalaniu kluczowych przedsiewzieé

w zakresie remontéw tych zasobéw oraz organizowanie i nadzorowanie biezacej konserwacji

budynkow inapraw urzadzen w tych budynkach.
[Dowod: akta kontroli str. 145 - 146]
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W zakresie braku wykonania ww. zalecen w wyniku okresowych przegladéw stanu
technicznego budynkow, zarzadca Zbigniew Radzymifski oswiadezyl: ,, Niewykonane prace
ujete w przegladzie roczmym budynku byly i sq usuwame na bieiqco jako prace
konserwacyjne, natomiast prace wymagajqce wiekszych nakladow finansowych sq uzgadniane
Wydziatem Mienia i realizowane wg stopnia pilnosci. Wobec powyzszego moge stwierdzié, ze

znaczna czeS¢ wymienionych usterek zastala juz usumieta w ramach biezqcej konserwacji”.
[Dowéd: akta kontroli str. 141]

Celem oceny stanu technicznego obiektdw budowlanych, w dniu 19 lipca 2011 r. kontrolerzy
NIK dokonali oglgdzin o§miu nw. budynkéw, ustalajace, ze dwa z nich bylo w dobrym, pigé
w dostatecznym i jeden w zlym stanie technicznym. Z ogledzin wynikalo, ze wszystkie
budynki byly uzytkowane zgodnie z ich przeznaczeniem, tj. dla celéw mieszkalnych ich
najemcoéw. Celem udokumentowania stanu tych budynkéw wykonano 13 szt. fotografii.
[Dowdd: akta kontroli str. 147 - 156]
Dane dotyczace stanu techmicznego budynkéw oraz spelmiania wymogdw sanitarno-

higienicznych, p.poz. i bhp , obrazuje tabela Nr 21:

Tab. 21
Lp. Spelnianie wymogdéw technicznych i sanitarno- Wyszezegdlnienie budynkéw poddanych ogledzinom *}
poerzadkowyceh przez budynki mieszkalne i ich 1 2 3 4 5 6 7 [
otoczenie
1. Gromadzenie odpadow i czestotliwosé ich ZUK- | ZUK- | ZUK- | ZUK- | ZUK- | ZUK- | ZUK- | ZUK-
WYWOZU x/tyg. xtyg | Woye | Wyg' | vye | ¥tyg Xftyg. | x/tyg
2. Czystost pomieszczen ogolnodostepnych, w tym:
2.1, - klatek schodowych, + + + + - + - -
2.2 - strychdw (poddaszy} + + -+ Nd Nd + + -
2.3, - piwnic, - + + + + - -
24 - pralng, Nd Nd Nd Nd Nd Nd Nd Nd
2.5. | -suszami | Nd Nd Nd Nd Nd Nd Nd Nd
3. Regulamin porzadku domowego i dostep Brak Brak + + Brak + Brak Brak
mieszkancdw do jego tresci
4. Oznakowanie budynku — ulica i Nr + + + + + + + +
4.1 Informacja o nr tel. alarmowych oraz do zarzadey + Brak + + 1kl + + Brak Brak
i shizb technicznych 2kl -
3. Zabezpieczenie p. poZ, w tym:
5.1. | - przechowywanie materialdw Jatwopalnych Nd Nd Nd Nd Nd Nd Nd Nd
5.2, | - bezpieczenstwo instalacji elektrycznych + + + + + + + Pozar
53. | - wyposaZenie w urzadzenia przeciwpozarowe Brak Brak Brak Brak Brak Brak Brak Brak
otaz termin waznosei ich uzywania
‘54, | -instrekgje i regulaminy przeciwpozarowe Brak Brak Brak Brak Brak Brak Brak Brak
6. Zamkniecie drzwi wejiciowych Khucz | Klucz Kluez | Klucz | Klucz | Dom. Brak Brak
7. Qchrona instalacji wod.-kan., c.0. i gazowej + + + + + + + Odec.
8. Drozoosé rynien i rur spustowych + + + + + + + +
9. Szczelnost dachdw + + + + + + + +
10, Instalacja piorunochronnai jej stan Brzk Brak Brak Brak Brak Brak Brak Brak
11. Stan widoczoych czesei przewodow Nie Nie Nie Wisza | Wisza | Wisza Nie Pozar
' elekiroenergetycznych i izolatoraw o wida¢ | widad¢ | wida¢ | kable | kable | kable | widaé o
anten anten anten
12. Of$wietlenie zewneirzne + + + + + + + +
13. Ubytki w tynkach zewnegtrznych Brak Spek. Brak Brak Brak | Szezyt Brak Brak
14, Elewacje wymagajg malowania Nie Tak Nie Nie Nie Tak Nie Tak
15. Stan techniczry schodéw i porgczy + + + + Ziy + + Pozar
16. Utwardzone dojscie do budynku + + + + + + - -
17. Inne usterki, w tym:
17.1. | - zawilgocenia i zagrzybienia $cian | Bak | Brak | Brak | Brak | Brak | Brak | Grzyb | Pozar
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17.2 | - zawilgocenia piwnic Brak Brak Brak Brak Brak Brak Brak Brak
17.3. | -uszkodzenia okien i drzwi wejsciowych Brak | Malow. | Bmk Brak Brak Brak | Malow. | Pozar
17.4. | -korozja biologiczna elementéw drewnianych Brak Okna Okna | Brak | Okna | Brak Okna | Okna
18. Obiekt wpisany do rejestru zabytkéw Nie Nie Nie Nie Nie Nie Nie Nie
19. Ksigzka obiektu budowlanego + + + + + + + +
20. Zarzadea budynkue A A A A A A A A
21, QOcena stanu technicznego Dobry Dost. Dost+ | Dobry { Dost. Dost. Dost.- Zly

*) Oznaczenia budynkéw — ulica i Nr: 1 — Bialostocka 15, 2 — Warszawska 114, 3 — Plac Grunwaldzld 3,
4 — Olsztyniska 134, 5 — Konarskiego 12, Mickiewicza 37, Szarych Szeregow 17, Suwalska 32; ND — nie dotyczy;
»+"- odp. pozytywnaa; ,,-,.- odp. negatywna; ZUK — zaklad ustug komunalnych; A — ,, Administrator” Sp. z oo.
z Gizycka,

[Dowéd: akta kontroli str. 157]

7. Zarzadzanie zasobem mieszkaniowym.

7.1. Caloscig komunalnego zasobu mieszkaniowego Miasta zarzadzata firma ,,Administrator”
Sp. z oo. z Gizycka wyloniona w trybie przetargowym, administrujagca tym zasobem na
podstawie uméw z Miastem. W okresie badanym obowigzywaty dwie umowy z ww. zarzadca
— umowa z 1 czerwca 2007 r. (obowigzujaca do 30 czerwca 2009 r.) i z 29 czerwca —
obowiazujaca do 30 czerwca 2011 r. Koszty sprawowania zarzadu zasobem mieszkaniowym
wyniosty 185.496,56 zt w 2008 r., 197.362,51 zt w 2009 r., 201.815,24 zt w 2010 r.
196.723,42 zt w I polroczu 2011 r., tj. ogdlem 681.397,73 zL. Koszty sprawowania zarzadu
zasobem mieszkaniowym wynikaly z zapisow w umowach z zarzades, otrzymujacym
wynagrodzenie miesieczne ustalone na podstawie zgloszonej oferty, wedlug stawki za 1m?
administrowanej powierzchni uzytkowej lokali, zdefiniowane] w art. 2 pkt 7 ustawy
o ochronie praw lokatoréw. Stawki z oferty przetargowej w 2007 r. wynosily 0,55 z¥m?
brutto za lokale mieszkalne (zwolnienie z podatku .VAT) 1 socjalne (VAT 22 %) oraz
odpowiednio 0,15 z¥m? i 0,18 z¥/m?* w przypadku lokali we wspdlnotach mieszkaniowych.
Od 1 lipca 2009 r. (I umowa) stawki wynagrodzenia zarzadcy wyniosty odpowiednio
0,50 zt/m? oraz 0,25 zt/m?1 0,31 z¥/m?

Nadzér nad prawidfowoscia sprawowanego zarzadu Miasto prowadzilo poprzez:

1) analizg i sprawdzanie pod wzgledem merytorycznym operacji i dowoddw ksiegowych;

2) weryfikacje dzialan windykacyjnych zarzadcy wzgledem zadhuzen najemcow;

3) weryfikacje protokoldw koniecznosci w zakresie prac remontowych w pustostanach;

4)’ ndziat w odbiorach wiekszych prac remontowych;

5} werytikacje kosztoryséw powykonaweczych;

6) dorazne kontrole stanu okien i drzwi pod katem weryfikacji potrzeb ich wymiany;

7) kontrole terminowosci realizacji prac remontowych;

8) uzgadnianie zakresu i pierwszenstwa prac remontowych ;

9) kontrole sposobu wykorzystania lokali i podejmowanie dziatan z tym zwigzanych;
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10) kontrole stanu przygotowania budynkéw do okresu zimowego;

11) przeglady kontrolne budynkéw (lokali) pod katem ich stanu technicznego, porzadku,
bezpieczenstwa pozarowego i zagospodarowania otoczenia;

12) sprawdzanie pozostatych obowiazkow zarzadey wynikajacych z umowy o zarzadzanie.

W wyniku tego nadzoru nie sformulowano pod adresem zarzadcy wnioskéw w zakresie

prawidlowosci gospodarowania komunalnym zasobem mieszkaniowym.
[Dowéd: akta kontroli str. 158}

Poprzez zamieszczenie w protokole kontroli nizej wymienionych pouczen, kontrolerzy

poinformowali Panig Jolante Piotrowska — Burmistrza Gizycka, o przystugujacym jej prawie:

s zgloszenia przed podpisaniem protokotu kontroli, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego protokotu kontroli, pisemnych, umotywowanych zastrzezefi co do ustalen
w nim zawartych (art, 55 ust. 112 ustawy o NIK);

e odmowy podpisania niniejszego protokolu kontroli, z jednoczesnym obowigzkiem
zloZzenia na te okoliczno$é, w terminie 7 dni, wyjasnien dotyczacych przyczyn odmowy
podpisania protokotu kontroli (art. 57 ust. 1 ustawy o NIK); w przypadku zgloszenia
zastrzezen, termin 7 dni — zgodnic z art. 57 ust. 2 ustawy o NIK — biegnie od dnia
otrzymania ostatecznej uchwaly w sprawie ich rozpatrzenia;

o zlozenia z wlasnej inicjatywy pisemnych dodatkowych wyjasnien co do przyczyn
i okolicznosci powstania nieprawidlowosci opisanych w niniejszym protokole kontroli,

w terminie uzgednionym z kontrolerem (art. 59 ust. 2 ustawy o NIK).

Przeprowadzenie kontroli odnotowano w ksigzce kontroli Urzedu pod pozycja Nr 6/2011.

Gizycko, 27 lipca 2011 r. Starszy inspektor kontroli pafistwowe;
NIK Delegatura w Olsztynie

Gizycko, 27 lipca 2011 1. Burmistrz Gizycka

Jolan a tiotrowska

\
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W dniu 27 lipca 2011 r. jeden egzemplarz niniejszego protokolu kontroli dorgczono Pani

Jolancie Piotrowskiej — Burmistrzowi Gizycka.

[Do Zd akta kontroli str. 159]
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A
Olsztyn, rz-'r lipca 2011 1.

WOJEWODA
WARMINSKO-MAZURSKI

SO.IV.431.15.2011
Protokét kontroli problemowej

Nazwa 1 adres siedziby podmiotu kontrolowanego: Urzad Miejski w Gizycku,
ul, 1 Maja 14, 11-500 Gizycko
+ Czynnoéci kontrolne przeprowadzono w siedzibie Urzedu w dniach: 11-13 lipea 2011 1.
* Kierownik kontrolowanej jednostki: Pani Jolanta Piotrowska, Burmistrz Miasta Gizycka.
+ Kontrole przeprowadzili inspektorzy wojewddzcy w Wydziale Spraw Obywatelskich
i Cudzoziemcéw Warminisko-Mazurskiego Urzedu Wojewédzkiego w Olsztynie: Pani Magdalena
Kwasniewska (przewodniczaca zespolu kontrolnego) i Pan Maciej Jurzynski, na podstawie
upowaznien Wojewody Warminsko—Mazurskiego z dnia 16 czerweca 2011 r.
nr FK-VI1.0030.377.2011 i FK-VI1.0030.378.2011 {s. 3 i 4 akt kontroli).
+ Podstawa prawna kontroli: art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
1 administracji rzadowe] w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.) w zwigzku z art. 50 ust.
2 i art. 52 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych (tekst
jedn. Dz. U. z 2006 r. Nr 139, poz. 993 ze zm..).
+ Przedmiot kontroli: realizacja przez Urzad Miejski w Gizycku zadan zleconych z zakresu
administracji rzadowej, wynikajacych z ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci
i dowodach osobistych.
» Okres objety kontrola: 1 lipca 2010 r. — 30 czerwca 2011 1.
* Data ostatniej kontroli problemowej w zakresie ww. zadan zleconych — pazdziernik 2004 r.
* Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w ksiazce kontroli Urzedu pod poz. nr 7/2011.
- O fakcie przeprowadzenia kontroli oraz wstepnych wynikach czymnosci kontrolnmych
poinformowano Burmistrza Miasta Gizycka, Pania Jolante Piotrowska.
* Kontrola zostala oparta na:
1. analizie dokumentéw zwigzanych z zakresem kontroli,
2. analizie zapiséw w systemie informatycznym gminnej ewidencji wydanych i uniewaznionych

dowoddéw osobistych (SWDQ) oraz ewidencji ludnosci (system PUMA),
3. uzyskiwaniu pisemnych wyjasnien od pracownikéw podmiotu kontrolowanego,
4. pobieraniu uwierzytelnionych kopii dokumentdow.

USTALENIA KONTROLI

I. Sprawy organizacyjne

W okresie objetym kontrola organizacja wykonywania zadarn zwiazanych z wydawaniem
dowodéw osobistych i ewidencjy ludnoéci okreflona byla w Regulaminie Orgamizacyjnym
Urzedu Miejskiego w Gizycku ustanowionym zarzadzeniemm Nr 169/2009 Burmistrza Miasta
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Gizycka z dnia 16 stycznia 2009 r. Zgodnie z § 22 regulaminu, sprawy zwigzane z wydawaniem
dowoddéw osobistych i prowadzeniem ewidencji ludnoéci oraz przygotowywaniem decyzji
w sprawach zameldowania i wymeldowania nalezaty do zadafi Wydziatu Spraw Obywatelskich
(WSO). W ramach Wydzialu funkcjonuje stanowisko ds. ewidencji ludnoéci i dowoddéw
osobistych (4 etaty). Stanowisko podlega bezposrednio Naczelnikowi Wydziatu. W okresie
kontrolnym funkcje ta penila Pani Grazyna Bogdanowicz.

Z dokonanych przez kontrolujacych ustalert wynika, i% za wykonywanie zadan objetych
badaniem kontrolnym (ewidencja ludnoéci i dowody osobiste) odpowiadaty:

¢ Ewa Unrug-Wiszowaty, Zastepca Naczelnika WSO (na stanowisku od 2009 r.),
e FElzbieta Czyrko, inspektor (na stanowisku od 1989 r.)

» Barbara Dabrowska, podinspektor (na stanowisku od 1989 r.)

¢ Matlgorzata Biudnicka, inspektor (na stanowisku od 2004 r.)

Pani FElzbieta Czyrko, Pani Barbara Dabrowska i Pani Malgorzata Btudnicka zastepowaly
sie wzajemnie w razie nieobecnosci w pracy.

W trakcie kontroli ustalono, ze stanowiska ds. ewidencji ludnosci i dowodéw osobistych
mieécily si¢ na pietrze siedziby Urzedu Miejskiego w Gizycku przy ul. 1 Maja 14 w jednym
obszernym pomieszczeniu. W przedsionku na korytarzu znajdowata sie poczekalnia dla klientow,
ktérzy obshugiwani byli przy dwdch ,okienkach”. Koperty dowodowe przechowywane byly
w metalowych szafach zamykanych na klucz. W dniu kontroli karty chipowe umozliwiajace
dostep do sytemu SWDO posiadato czterech pracownikéw Urzedu: Pani Elibieta Czyrko, Pani
Barbara Dabrowska, Pani Malgorzata Bludnicka oraz Pani Grazyna Bogdanowicz, Naczelnik
Wudzialu. Dokumentacja dotyczaca spraw ewidencji ludno$ci uporzadkowana byla w
segregatorach na pétkach.

Stanowiska pracy do realizacji zadadi okre$lonych w ustawie o ewidencji ludnosci
i dowodach osobistych zostaly wyposazone w osiem komputerdw, na ktérych zainstalowano
odpowiednie oprogramowanie. Cztery komputery zostaly wyposazone w system informatyczny
~PUMA” do prowadzenia gminnej bazy ewidencji ludnosci, i cztery w informatyczny system
do wydawania dowoddw osobistych (SWDO). Ustawienia monitoréw komputeréw zawierajgce
ww. oprogramowania zapewniajg ochrone danych osobowych mieszkaricéw gminy zawartych

w tych systemach przed dostepem oséb nieupowaznionych (interesantéw).

II. Dowody osobiste
Ustalenia wskazujg, ze w okresie objetym kontrola w Urzedzie Miejskim w Gizycku
zlozono 2123 wnioski o wydanie dowodu osobistego, wydano 2049 dowodéw osobistych,
a uniewazniono — 2400. W trakcie kontroli sprawdzono 180 wybranych wnioskéw ztozonych
w lipeu, sierpniu, wrzeéniu i pazdzierniku 2010 1. oraz w styczaiu, lutym, maju i czerweu 2011 r.
wraz z zawarto$cia kopert dowodowych: E 1327893 — E 1327900 (bez numeru 899), E 3006101 -
E 3007120, E 3007401 — E 3007432 (bez numerdw 410 i 424), E 3007801 — 3007831 (bez numeru
817). W zbadanych sprawach zarejestrowane w systemie SWDO przyczyny zlozenia wniosku
byly nastepujace:
» po raz pierwszy — 47 przypadkow,
» zmiana danych — 77,
z \
G{W N



/

utrata (kradziez, zagubienie) — 20,
zniszczenie — 9,
uplyw terminu waznosci - 22,

YV V V V¥V

inne przyczyny — 5. .
Przyimowanie i realizacja wntoskdw o wydanie dowodu osobistego

Na podstawie zbadanych spraw stwierdzono, iz przed wprowadzeniem danych z wniosku
dowodowego do systemu SWDO pracownik Wydzialu przyjmujacy wniosek na podstawie
danych z ewidencji ludnoéci potwierdzat dame wnioskodawcy i adres jego zameldowania.
Nastepnie pracownik ten zamieszczat adnotacje urzedowe o dacie ztozenia wniosku, numerze
zaméwienia z systemu SWDO, a takze weryfikowat dane wnioskodawcy z danymi znajdujgcymi
sie w rejestrze wydanych i uniewaznionych dowodéw osobistych. Ponadto pracownik uzupelniat
wniosek o adnotacje o sprawdzeniu zgodno$ci danych we wniosku z odpisem aktu stamu
cywilnego znajdujacego sie w kopercie dowodowej. W przypadku, gdy akt stanu cywilnego zostat
sporzadzony w Urzedzie Stanu Cywilnego w Gizycku, zgodno$¢ danych weryfikowat Kierownik
USC w Gizycku na podstawie ksiag stanu cywilnego.

Osoby skladajace wniosek o wydanie dowodu osobistego zataczaly 2 jednakowe fotografie.
We wszystkich zbadanych przypadkach zdjecia zataczone do wnioskéw dowodowych speiniaty
wymogi § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzagdzenia Rady Ministrow z dnia 6 Iutego 2009 r. w sprawie wzoru
dowodu osobistego oraz trybu postgpowania w sprawach wydawania dowoddw osobistych,
ich uniewazniania, wymiany, zwrotu lub utraty (Dz. U. Nr 47, poz. 384).

Wnioski o wydanie dowodu osobistego podpisywane byly przez wnioskodawcéw.
Po wustaleniu przez pracownika przyjmujgcego wniosek o wydanie dowodu osobistego
poprawnosci danych zawartych we wniosku, sporzadzano formularz, ktéry w czedci
A podpisywat wnioskodawca (np. E 3006624 —s. 39 akt kontroli). Na wniosku i formularzu nie
zamieszczano podpisu maloletniego, ktéry mie ukoriczyt 13 roku zycia. Wydanie dowodu
osobistego w tych przypadkach nastepowalo za zgoda obojga rodzicéw wyrazong na odrebnym
o$wiadczeniu, zawierajagcym uzasadnienie, o ktérym mowa w art. 34 ust. 3 ustawy o ewidencji
ludnosci i dowodach osobistych (np. E 3007096, s. 36-37).

W przypadku maloletniego, ktdry ukoriczyt 13 rok zycia, dokument tozsamosci
wydawano za zgoda jednego z rodzicéw. Rodzic matoletniego sktadat podpis na wniosku obok
podpisu maloletniego (np. sprawa E 3007107, s. 41).

Wydawanie dowoddw osobistych

Dowody osobiste wydawano za pokwitowaniem na odcinku ,,B” formularza dowodowego.
W przypadku zagubienia odcinka ,B” formularza w kopercie dowodowej przechowywano
pisemne oéwiadczenie wnioskodawcy o jego zagubieniu (np. E 3007107, s. 40). Za matoletniego
dowdd osobisty odbieral co najmniej jeden z rodzicdw, chyba ze matoletni miat ukoriczony 13
rok zycia, wéwczas najczedciej sam odbieral dowdd osobisty. Wydajac wnioskodawcy nowy

“dowdéd osobisty pracownik kontrolowane] jednostki uniewaznial dowdd dotychczasowy i zwracat’

go posiadaczowi. Na odwrocie odcinka ,B” formularza pracownik zamieszczat adnotacje
o anulowaniu poprzedniego dowodu osobistego i odebraniu go przez posiadacza (s. 43).
Zawiadomienia o utracie dowodu csobisteso i uniewaznianie dowoddw osobistych

Zgodnie z § 24 powolanego wyzej rozporzadzenia, w okresie objetym kontroly zgloszenia
utraty dowodu osobistego pracownicy Urzedu Miejskiego w Gizycku przyjmowali w formie
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pisemnej — zawiadomienia (wydruku z systemu SWDO) podpisanego przez zglaszajacego utrate,
ktéremu wydawano zaswiadczenie o utracie. Dowody zgloszone jako utracone pracownmicy
uniewaznili z dniem zawiadomienia o utracie (zgodne z art. 43 ust. 1 pkt 1 ustawy), co ustalono
na podstawie 20 zbadanych przypadkéw (na 316 wystepujacych w okresie kontrolnym).
W przypadku odnalezienia uniewaznionego dowodu osobistego pracownik umieszczat
odnaleziony dowdd osobisty w kopercie dowodowe] mieszkanca (s. 38). W jednostkowym
przypadku, tj. w kopercie dowodowej E 3007112 brakowalo zaswiadczenia o utracie dowodu
osobistego mieszkanki, pomimo iz ta oswiadczyla, ze dokument zagubila, a na formularzu
dowodowym jako przyczyna zlozenia wniosku widnieje ,utrata dowodu - zagubienie” (s. 45-49).

Dowody zgloszone jako zniszczone uniewazniane byly z dniem odbioru nowego dowodu
osobistego (np. E 1327898, E 3007103).

W zakresie uniewazniania w systemie SWDO dowoddw osobistych z powodu zmiany
zamieszczonych w nich danych stwierdzono, iz w 76 na 77 zbadanych przypadkéw
uniewaznienie nastgpito zgodnie z art. 43 ust. 1 pkt 5 ustawy o ewidencji ludnosci i dowoddéw
osobistych, tzn. z dniem odbioru nowego dowodu osobistego, w jednostkowym przypadku
(sprawa E 3006305 — s. 43-44) uniewaznienie nastagpilo z datg niepoprawna. Mianowicie na
pokwitowaniu odbioru nowego dowodu osobistego i odebraniu anulowanego dokumentu
widnieje data ,31 sierpmia 2010 r.”, natomiast do systernu SWDO jako date uniewaznienia
dowodu poprzedniego i wydania nowego dowodu pracownik Wydziatu, Pani Elzbieta Czyrko
przez niedopatrzenie wprowadzita ,,1 wrzesnia 2010 r.” (data operacji w systemie). Podczas
kontroli stwierdzono réwniez jeden przypadek niezarejestrowania daty wydania dowodu
osobistego (dot. ATE 314458) w systemie SWDO. Jak wynika z pisemnych wyjasniefl pracownika
Urzgdu — Pani Malgorzaty Bludnickiej, powyzszy dowdd w dniu 18 listopada 2010 r. wydala
wnioskodawcy, jednakze przeoczyla odnotowad date czynnodci w systemie SWDO. Powyisze
zostato jednak uzupeinione podczas kontroli, §j. w dniu 11 lipca 2011 r. (s. 50).

W zakresie uniewazniania dowoddw osobistych z powodu zgonu posiadacza w 63 z 64
zbadanych przypadkéw pracownicy dokonali uniewaznienia zgodnie z dyspozycja art. 43 ust. 1
pkt 3 ustawy, tj. z datg zgonu. W jednym przypadku dowdd osobisty serii ADK 086272 zostat
uniewazniony z datg 31 lipca 2010 r., czyli wczesniejsza niz data zgonu osoby, na ktérg dowdd
osobisty wystawiono (s. 54). Rejestracji uniewaznienia dokonata Pani Barbara Dabrowska.

Uniewaznienia dowodéw osobistych z powodu uplywu terminu ich waznosdci
dokonywane byly réwniez w sposéb prawidlowy, co ustalono na podstawie 22 zbadanych
przypadkéw (na 1241 wystepujacych w okresie kontrolnym).

7 W przypadku uniewaznienia dowodu wystawionego przez inny organ gminy, pracownik
Wydziatu uniewazniat ten dowdd fizycznie (poprzez odciecie jednego z rogbéw) oraz zapewniat
wystanie do wystawcy dowodu zawiadomienia o uniewaznieniu. W systemie SWDO pracownik
kazdorazowo rejestrowat dane o dacie i przyczynie uniewaznienia dowodu wystamonego przez
lnny organ gminy (np. sprawa E 3006114, E 3006315). - ' o o

II1. Ewidencja ludnosci

Z danych ewidencji ludnosci w systemie informatycznym wynikalo, ze liczba stalych
mieszkarficéw gminy w dniu 12 lipca 2011 r. wynosita 29544 oséb, a 0séb zameldowanych na
pobyt czasowy powyzej 3 miesiecy - 802.
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W okresie objetym kontrolg Urzad Miejski w Gizycku prowadzit zbiory meldunkowe
w systemie informatycznym, a do korca 2010 r. takze w systemie kartotecznym. W trakcie
kontroli zbadano poprawno$¢ aktualizowania danych w systemie informatycznym na podstawie
dokonywanych zgloszenn meldunkowych oraz przekazanych przez pracownikéw USC informaciji
o sporzadzonych aktach lub naniesionych w aktach mieszkaricéw zmianach.

W  wyniku analizy wybranych przypadkéw (50 zawiadomierr o wurodzeniach,
50 o zawartych malzenistwach i rozwodach, 50 o zgonach) ustalono, ze dane osobowe z odpiséw
aktu stanu cywilnego pracownik organu gminy w 100% wprowadzit do systemu informatycznego
ewidencji ludnosci zgodnie z art. 44a ust. 2 ustawy. Zameldowanie noworodkéw nastepowato
na podstawie przekazanego przez kierownika USC odpisu aktu skréconego urodzenia, a dniem
zameldowania byt dzienl sporzadzenia aktu. Ponadto ustalono, ze informacja o zgonie mieszkarica
gminy zapisywana byla w rekordzie komputerowym osoby zmarlej, jak i jej wspéimatzonka.
Natomiast dwa przypadki braku informacji o zgonie wspétmatzonka, ktére zostaty wykryte przez
kontrolujacych, pracownik Wydziatu skorygowat w trakcie kontroli.

Zawiadomienia o pobytach czasowych trwajacych ponad 3 miesigce dotyczace statych
mieszkaricéw miasta, otrzymywane z innych urzedéw, w 29 na 30 zbadanych przypadkéw
zostaty wprowadzone do systemu informatycznego ewidencji ludnoici prawidlowo. W jednym
przypadku brakowato informacji w rekordzie mieszkarica, natomiast informacja taka zapisana
byta na Karcie Osobowej Mieszkarica (KOM-ie). Zapis w systemie informatycznym uzupeiniono.

W zakresie meldowania cudzoziemcdéw stwierdzono, ze w okresie objetym kontrolg
przyjeto 4 zgloszenia pobytu stalego, 3 zgloszenia pobytu czasowego trwajacego ponad 3 miesiace
i 3 zgloszenia pobytu czasowego trwajacego do 3 miesiecy (s. 35).

Zgtoszenie pobytu czasowego ponad 3 miesigce przyjmowane byly na druku zgloszenia
pobytu zawierajgcym wymagane dane, w tym potwierdzenie faktu pobytu dokonane w trybie
art. 29 ustawy. Do systemu informatycznego ewidencji ludnosci ,,PUMA” wprowadzono dane
o pobytach cudzoziemcéw trwajgcych ponad 3 miesigce i pobycie statym. Cudzoziemcom
zameldowanym na pobyt staly Iub pobyt czasowy przekraczajacy 3 miesiace organ wystepowat
o nadanie numeru PESEL. Do systemu informatycznego wprowadzono dane o dokumentach
tozsamoéci cudzoziemcéw (karta pobytu).

Zgloszenia pobytu czasowego trwajgcego do 3 miesiecy przyjmowane byly ustnie
i rejestrowane w kslazce zameldowan, zawierajacej nastepujgce dane: imie i nazwisko
meldowanego, data i miejsce urodzenia osoby, data przekroczenia granicy, adres pobytu
czasowego oraz zamierzony czas pobytu, oznaczenie dokumentu (paszport).

W zakresie wprowadzania do zbioru meldunkowego danych dotyczacych wydanych
i uniewaznionych dowodéw osobistych zbadano 50 przypadkéw i na tej podstawie stwierdzono,
ze oprocz pieciu przypadkéw, ktére zostaly uzupelnione lub poprawione przez pracownika
Urzedu podczas kontroli, wszystkie zapisy byty poprawne.

' Udostepnianie danych osobowych z ewidencji ludnosci

W okresie objetym kontrolg do Urzedu Miejskiego w Gizycku wptyneto 1821 wnioskéw
o udostepnienie danych osobowych z gminnych zbioréw meldunkowych. Kontrolujacy zbadali
170 wybranych spraw (WS50.51180-U- od nr 851 do 900/10, WS0.51180-U- od nr 1701
do 1750/10, WS0.5345.2. od nr 501 do 570.2011) i na tej podstawie ustalili, co nastepuje:
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Dane ze zbioréw meldunkowych zasadniczo udostepniane byly na wniosek speiniajacy
wymogi formalne, przy czym w dwéch sprawach z 2010 r. (sygn. WS0.51180-U-858/2010
i WS50.51180-U-875/2010) wnioski zlozono na formularzu mniezgodnym =z przepisami
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 19 listopada 2008 r.
w sprawie okreflenia wzoréw wnioskéw o udostepnienie danych z ewidencji ludnodci, zbioru
PESEL oraz ewidencji wydanych i uniewaznionych dowodéw osobistych (Dz. U. z 2008 r.
Nr 214, poz. 1353) oraz rozporzadzenia zmieniajacego ww. akt z dnia 21 maja 2010 r. (Nr 105,
poz. 667). W tych sprawach organ nie wezwal wnioskodawcéw do uzupelnienia brakow
formalnych pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia (art. 64 § 2 Kpa), tylko
rozpatrzyt wnioski i udostepnit dane (s. 58-61).

OdpowiedZ na wniosek udzielana byla maksymainie w ciggu kilku dni od dnia wplywu
wrniosku do Urzedu, w formie odrebnego pisma — informacji adresowej zawierajacej zadane dane,
podpisanej przez upowaznionego pracownika komérki ewidencji ludnosci. Na odpowiedzi nie
umieszczano na ogdt danych wnioskodawcy, figurowata natomiast sygnatura wniosku albo jego
data (s. 67). W przypadku udostepnienia danych podmiotom wskazanym w art. 44h ust. 1 ustawy,
na odpowiedzi na wniosek zamieszczano adnotacje w formie pieczeci o treéci: ,Wolne od oplaty
za udostepnienie danych na podstawie art. 44h ust. 9 w zwigzku z art. 44h ust. 1 pkt 1,2, 3, 4 lub
5 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnoéci i dowodach osobistych (Dz. U. z 2006 r.
Nr 139, poz. 993 z péZn. zm.)”, przy czym zapisy dotyczace art. 44h ust. 9 i publikatora ustawy
byly poprawiane przez pracownika diugopisem (s. 59, 61, 63). Przy czym w momencie kontroli
Urzad dysponowat nows pieczecia, zawierajgcg zaktualizowane dane w powyzszym zakresie (nie
byto juz konieczne poprawianie adnotacji recznie).

Informacja o podstawie zwolnienia odo oplaty zawierata takze druga pieczed, powohijacs
art. 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. Nr 225, poz. 1635 ze zm.),
z ktérego wynika, iz nie podlega oplacie skarbowej: dokonanie czynnosci urzedowej, wydanie
za$wiadczenia oraz zezwolenia (pozwolenia, koncesji), jezeli na podstawie odrebnych przepiséw
podlegaja inmym oplatom o charakterze publicznoprawnym lub sa od tych oplat zwolnione.
Z kolei w przypadku, gdy dany podmiot wmnioskowal o udostepnienie damych na potrzeby
postepowania egzekucyjnego, na odpowiedzi Urzad umieszczal adnotacje: ,Wolne od oplaty na
podstawie art. 36 § la ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 1991 r. Nr 36, poz. 161 z péin. zm.)” - np. sprawa W50.5118-U-878/10
(s. 69). Odpowiedz na wniosek przesylano do wnioskodawcy poczta (listem poleconym).

W przypadku braku dowodu oplaty za udostepnienie danych i dowodu uiszczenia oplaty
skarbowej od udzielonego przez wnioskodawce pelnomocnictwa (sprawa o sygn.
WS0.5345.2.562.2011.ELCZ) Urzad Miejski w Gizycku zgodnie z obowiazujgcymi przepisami
wezwal pelnomocnika do ich uiszczenia wyznaczajac termin 7 dni oraz informujac, ze zgodnie
art. 261 § 1 Kpa nieuiszczenie optaty spowoduje zaniechanie czynnosci uzaleznionej od tej optaty
(5. 721 74). . o - . o S

W przypadku podmiotéw powotujacych sie na inteljes.prawny {4 sprawy — WSO.51180-U-
868/10, W50.51180-U-891/10, WS0.5345.2.535.2011 i WS0.5345.2.562.2011), ktérym z mocy
ustawy nie przyshugiwalo uprawnienie do zwolnienia od optaty za udostepnienie danych, Urzad
pobrat naleznod¢ w wysokosci 31 z&. Ww. podmioty zobowigzane byly — w mysl art. 44h ust. 2
pkt 1 ustawy — do wykazania posiadania interesu prawmnego, co powinno mnastapi¢ poprzez

s
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stosowne uzasadnienie wniosku ¥lub zalaczenie dokumentéw potwierdzajacych ten interes (np.
wezwanie sadu, umowa cywilno-prawna laczaca podmiot wnioskujacy z osoba, ktdrej dane
dotycza). W tym zakresie nie stwierdzono nieprawidlowosci.

Ponadto ustalono, ze w sytuacji, gdy organ miasta Gizycko uznat sie za niewlasciwy
do udzielenia odpowiedzi na wniosek o udostepnienie danych z gminnego zbioru meldunkowego,
przekazywal wniosek na podstawie art. 65 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego
do  organu wiasciwego (np. WS0.5118-U-859/10, s. 75). Przekazanie wniosku o udostepnienie
danych wediug wlasciwosci nastepowalo postanowieniem zawierajagcym krétkie uzasadnienie
faktyczne i prawne oraz poprawne pouczenie o przystugujacych érodkach zaskarzenia. Natomiast
od dnia 11 kwietnia 2011 r., tj. po nowelizacji Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli
kontrolowana jednostka uznata sie za niewladciwa w sprawie, niezwlocznie przekazywala
podanie do organu wilasciwego, zawiadamiajagc jednocze$nie o tym wmioskodawce.
Zawiadomienie o przekazaniu zawieralo zwiezte uzasadnienie (np. sprawa o sygn.
WS0.5345.2.522.2011.ELCZ, s. 77). Przy czym w sprawach, w ktérych zastosowano art. 65 § 1
Kpa, pracownicy Urzedu gromadzili dokumentacje w sposéb niejednolity, gdyz w czesci tych
spraw w aktach znajdowaly si¢ jedynie postanowienia lub zawiadomienia (np. sprawa
‘WS0.5345.2.542.2011), natomiast w pozostatych sprawach w aktach Urzedu pozostawiono takze
kopie przekazanych wnioskow.

Postepowania administracyine w sprawach meldunkowych

W okresie objetym kontrolg w Urzedzie Miejskim w Gizycku wszczeto 101 postepowarl
w sprawach dotyczacych obowigzku meldunkowego, przy czym do czasu kontroli zakoriczono
79 (w tym 46 decyzja merytoryczng, a 31 decyzja o umorzeniu postepowania, 2 wnioski
pozostawiono bez rozpatrzenia). Jak ustalono, postgpowania te prowadzit jeden pracownik
Wrydziatu Spraw Obywatelskich, Pani Ewa Unrug-Wiszowaty (zastgpowana podczas
nieobecnosci przez Naczelnika Wydziatu, Panig Grazyne Bogdanowicz).

Podczas kontroli zbadano akta 15 wybranych spraw o sygn. WS50.5115-50/10, WSO.5115-
54/10, WSQ.5115-61/10, WSO.5115-66/10, WSO0.5115-72/10, WSO.5115-77/10, WSO.5115-
82/10, WS0.5115-88/10, WSO.5115-5/11, WS0.5343.1.10.2011, WSO0.5343.1.14.2011,
WS0.5343.1.18.2011, 'WSO0.5343.1.23.2011, WS80.5343.1.27.2011, 'WS0.5343.1.31.2011.
Na podstawie zbadanych dokumentéw stwierdzono, co nastepuje:

1. Terminowo$¢ zalatwiania spraw.
Terminy zalatwiania spraw meldunkowych okre§la art. 35 Kodeksu postepowania

administracyjnego (dalej jako , Kpa”). Ustalenia kontroli wskazuja, ze: '
- 3 zbadane sprawy organ miasta Gizycko zafatwil w ciggu miesigca od dnia wszczecia
postepowania w tych sprawach;
- 8 spraw organ zatatwil po uplywie miesiaca, ale przed uplywem dwdch miesiecy od dnia
wszczecia postepowania;
. 4 sprawy organ zalatwil po uptywie 2 miesiecy od dnia wszczecia postepowania, przy czym
w jednej z tych spraw (WS0.5115-66/10), organ zawiadomil strone o przyczynach niezalatwienia
sprawy w terminie i wyznaczeniu nowego terminu jej zatatwienia w trybie art. 36 Kpa, natomiast
w 3 sprawach (WSQ.5115-72/10, WS0.5115-82/10, WS50.5343.1.23.2011) organ nie dopelnit
wskazanego wyzej obowigzku. Terminy zatatwienia tych spraw wyniosly odpowiednio:
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2 miesigce 1 8 dni, 4 miesigce i 18 dni, 3 miesiace i 3 dni. Doéé znaczne przekroczenia terminu
zatatwienia sprawy wystgpily zatem w dwdch przypadkach, a spowodowane byly przyczynami
czgéciowo niezaleznymi od organu, m.in. trudnodciami z doreczeniem stronie korespondencji
i koniecznoécig ustalenia adresu miejsca pobytu strony (w jednej ze spraw strona przebywala za
granica), a takze z koniecznoécia przeprowadzenia przestuchania swiadka w trybie art. 52 Kpa.

2. Wszczecie postepowania.

Ustalono, ze 2 z 15 postgpowad organ gminy Gizycko wszczat na wniosek, natomiast
trzynascie - z urzedu. Zawiadamiajgc strony o wszczeciu postgpowania w trybie art. 61 § 4 Kpa
organ informowat o dacie wszczecia zgodnie z art. 61 § 3 Kpa (data dorgczenia zadania organowi)
oraz pouczatl strony o obowigzku zawiadamiania o kazdej zmianie adresu (art. 41 Kpa).
Jednoczesénie organ wzywat strone do zlozenia wyjasnieri w sprawie (osobiécie albo do nadestania
poczty) W wyznaczonym terminie (np. zawiadomienie w sprawie WSO0.5115-50/10, s. 78).
Od wnioskodawcy organ pobierat oplate skarbowa w wysokosci 10 zt (za wydanie decyzji).

3. Dor@czanie'pism w toku postepowania.

Pisma w toku postepowania organ doreczal. za poérednictwem poczty. Co do sposobu
doreczania pism nie stwierdzono nieprawidtowosci.

4. Postepowanie rozpoznawcze (wyjasniajace).

Zakres postgpowania wyja$niajacego zalezal od charakteru sprawy. W przypadku zaistnienia
przestanek uzasadniajgcych umorzenie postepowania (np. wymeldowanie zainteresowanej osoby
na podstawie zgloszenia), kontrolowana jednostka mie podejmowala juz dalszych czynnoéci
wyjaéniajacych, a wydawano decyzje o umorzeniu postepowania (sprawy o sygn. WSO.5115-
54/10, WS0.5115-88/10, WS0.5343.1.14.2011).

Zasadniczo jednak pracownik Urzedu Miejskiego w Gizycku prowadzacy postgpowanie
podejmowat stosowne czynnoici dowodowe (przestuchania $wiadkéw i stron). Stromy
i éwiadkowie przestuchiwani byli po wuprzednim pouczeniu przez pracownika
o odpowiedzialnosci karnej za skladanie fatszywych zeznanl wynikajacej z art. 233 § 1 Kodeksu
karnego oraz o mozliwoéci odmowy zlozenia wyjasnienl w zakresie przewidzianym w art. 83 § 1
i 2 Kpa. Zawiadomienia o przeprowadzeniu dowodu z przestuchania §wiadkéw organ dokonywak
z zachowaniem 7-dniowego terminu, pouczajac strone o mozliwosci czynnego udziahi
w przeprowadzeniu dowodu, jako podstawe prawna powolujac art. 10 1 79 Kpa. Nieprawidlowosci
w tym zakresie dotyczyly 3 spraw:

o WS80-5115-50/10 — w dniu 16 lipca 2010 r. pracownik organu przestuchal jedna ze stron nie
zawiadamiajgc wezesniej drugiej strony w trybie art. 79 § 1 Kpa; 30 lipca 2010 r. przestuchano
dwoch $wiadkéw — jedna ze stron otrzymala zawiadomienie 31 lipca 2010 r., czyli juZ po terminie
czynnosci, tym samym nie mogla uczestniczy¢ w przestuchaniach (s. 80-81).

s WS80.5115-72/10 — w dniu 26 pazdziernika i 10 listopada przestuchano dwéch $wiadkéw (matka
i ojciec strony), ktérzy stawili sie bez wezwania organu, nie zawiadomicno wigc strony o tych
czynnoéciach w trybieart. 79§ 1 Kpa.” - T o '

° WSQO.5115-82/10 — w dniu 26 listopada 2010 r. przestuchano jednego $wiadka, nie
zawiadamiajac strony w trybie art. 79 § 1 Kpa — $wiadek stawil sie z wiasnej woli, nie zostat
Wezwany przez organ.

Przy czym w powyzszych sprawach decyzje byly korzystne dla stron, ktérych uprawnienia
procesowe zostaly naruszone. Stwierdzone nieprawidlowosci nie miaty wpltywu na wynik spraw. |
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Wezwanie swiadkéw nastepowalo na podstawie art. 50 § 1 Kpa oraz zawieralo pouczenie
o trefci art. 88 Kpa (sankcje niezastosowania sie do wezwania, tj. w przypadku
nieusprawiedliwionego niestawiennictwa albo odmowy zlozenia zeznania $wiadek moze byé
ukarany grzywna do 50 zi, a w razie ponownego niezastosowania si¢ do wezwania — do 200 zL.).
Wezwania zawieraly informacje, w jakim charakterze ma wystepowad wzywany, kiedy i gdzie
ma sie stawic oraz w jakiej sprawie.

Z przeprowadzonych czynnoéci (przestuchania $wiadka, strony) pracownik Wydziatu
sporzadzat-odpowiednie protokoly, ktére zawieraly wszystkie niezbedne informacje okreflone
w art. 68 Kpa.

Przed wydaniem decyzji w sprawie Urzad Miejski na podstawie art. 10 § 1 Kpa zawijadamiat
strony o mozliwosci zapoznania sie z aktami i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw
1 materialdw w ciggu 7 dni od daty otrzymania pisma. Decyzje wydawane byly po uplywie
terminu do zapoznania sie przez strony z aktami.

5. Elementy decyzji.

Decyzje w zbadanych sprawach zawieraly oznaczenie daty wydania, oznaczenie organu
wydajacego, sygnature akt sprawy, podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego osoby upowaznionej do wydania decyzji oraz pouczenie o przystugujacych stronom
$rodkach zaskarzenia decyzji. Jak ponadto ustalono, Naczelnik Wydziatu Spraw Obywatelskich,
Pani Grazyna Bogdanowicz posiada pisemne upowaznienie do wydawania w imieniu Burmistrza
Miasta Gizycka decyzji w sprawach meldunkowych (s. 34). Ponadto decyzje w ww. sprawach
moze podpisywad takze Zastepca Naczelnika Wydzialu, Pani Ewa Unrug-Wiszowaty - podczas
nieobecnodci Naczelnika Wydziatu (s. 33).

W jednym przypadku kontrolujacy stwierdzili omytke pisarska w zakresie oznaczenia daty
wydania decyzji — zob. sprawa o sygn. WS0.5115-77/10 (jako date wydania aktu wskazano
30 listopada 2007 r. zamiast 30 listopada 2010 1.); stwierdzona omytka zostala przez pracownika
Wydzialu sprostowana w dniu 13 lipca 2011 r. (s. 104-105).

W przypadku wymeldowania organ jako podstawe decyzji powolywat art. 15 ust. 2 ustawy
o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych oraz art. 104 Kpa. W przypadku dopelnienia
obowigzkn wymeldowania organ umarzal postepowanie administracyjne na podstawie
art. 105 § 1 Kpa jako bezprzedmiotowe.

Decyzje merytoryczne zawieraty zaréwno uzasadnienie faktyczne, wskazujace ustalone przez
organ okolicznosci, jak i uzasadnienie prawne. W ocenie kontrolujgcych, podjete rozstrzygniecia
odpowiadaly ustalonemu stanowi faktycznemu. Decyzje o umorzeniu postepowania réwniez
zawieraty uzasadnienie faktyczne i prawne.

Na tym czynnosci kontrolne zakoriczono.

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
przekazano kierownikowi podmiotu kontrolowanego.
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POUCZENIE

Stosownie do art. 44 ust. 2-6 1 12 ustawy z dnia 23 stycznja 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.):
- Protokot kontroli podpisuja i parafuja na kazdej stronie kontrolujgcy i kierownik podmiotu
kontrolowanego (lub osoba przez niego upowazniona na pismie). Kierownik podmiotu
kontrolowanego podpisuje protokoét kontroli w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania.
- Kierownik podmiotu kontrolowanego moze odmdwi¢ podpisania protokotu kontroli, sktadajac,
w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania, wyjasnienie przyczyn tej odmowy.
- Kierownikowi podmiotu kontrolowanego (lub osobie przez niego upowaznionej) przystuguje
prawo zgloszenia, przed podpisaniem protokotu kontroli, umotywowanych zastrzezer do ustalen
zawartych w protokole kontroli. Zastrzezenia zglasza sie na pi$mie do Dyrektora Wydziatu
Finanséw i Kontroli Warminisko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie w terminie
7 dni od dnia otrzymania protokoh: kontroli.
- Odmowa podpisania protokolu kontroli przez kierownika podmiotu kontrolowanego nie
stanowi przeszkody do podpisania protokotu przez kontrolujacego i sporzadzenia wystapienia
pokontrolnego.

S TT .

Magdalena .-:.wéé{f%ewska

Lo / ] ........ oo
W

/podpis Kerownika podnliibtu kentrolowanego

. (tub osoby upowaznionej)/
RISPEKTOR YWOJEWGCDZK

/podpisy kontrolujacych/
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(vodpis oséb obecnych podcezas kontroli}

POTWIERDZENIE ODBIORU PROTOKOLU PRZEZ STRONE

Protokét kontroli sanitarnej otrzyma1ém (-am) w dniu /lﬁog/[/k . /

% LE, Befrrmistrza
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(podpis i pieczeé osoby odbierajgeef protokél)

POUCZENIE: Strona/osoba upowazniona w terminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego protokotu
moze zglosié zastrzezenia do ustalen stanu faktycznego.

Wyniki kontroli dotyczq warunkéw skontrolowanego zakladu/obiektu w czasie i miejscu trwania kontroli.
Strona na kazdym etapie postepowania ma prawo wgladu w dokumentacje w stedzibie Stacji.
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V. W[y"kaz doétumentéw zalgczonych do protokotu*

VI. Uwagi i zastrzezenia oséb uczestniczacych w kontroli.

Wnosze/nie wnoszgk%* uwagi i zastrzezenia do opisanego w protokole stanu faktycznego:

VII. Za stwierdzone nieprawidlowoéci wymienione w protokole w pkt. .... nie naloZono? natozono**

mandat karmy na ......... N ettt araranantans
{imig i nazwisko, stanowisko)
e e W WySokos$Cl..ovvvvunncenn. voeeeee A POStAWIE 1T, oo
{nr mandatu karnego) {podstawa prawncy)
Upowaznienie do nakladania grzywien w drodze mandatu karnego z dnia................ e DT e,
Poprawki i uzupeknienia do protokolu — naniesiono/nie NADIESIONOF ... e et s e

(podad: numer strony protokolu, okreslenia lub wyrazy bedne i te, kiore je zastgpujq j

Protokot zostal sporzadzony w 2 jednobrzmiqcych egzemplarzach, a nastepnie po odczytaniu i
omowieniu zostal podpisany/odméwiono podpisania**,

W przypadku odmowy podpisania protokotu naleiy wpisaé powéd odmowy podpisania protokotu,
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(pieczatka archiwum paristwowego)

Znak sprawy:
402-21/11

Protokéi Kontroli Archiwum Zakladowego

Urzgd Miasta w Gizyckn, 11- 500 Gizycko, ul. AL i-go Maja 14

{nazwz i adres kontrolowanej jednostki organizacyjnej)

Podstawe prawng przeprowadzanej kontroli stanowia: art. 21 ust. 2 oraz art. 28 pkt 4 ustawy
z dnia 14 lipca 1983 1. 0 narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz.U. Nr 38, poz. 173
Z poOzA. zm.).

L Informacje wsigpne:

1. Kontrolg przeprowadzit dnia 17 VI 2011 r. Tadeusz Manczuk, Kierownik Oddzialu w Ebku,
Archiwum Pafstwowego w Suwatkach nr upowaznienia do kontroli 407-2/2011 w obecnodci
przedstawiciela jednostki kontrolowanej, Pana Kazimierza Smolaka - podinspektora UM
w Gizycku. -

2. Jednostka kontrolowana zostata utworzona 27.05.1990 r. zgodnie z ustawa z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U nr 13, poz. 74 z pézn. zm.), obecnie kieruje nia Pani
Jolanta Piotrowska — Burmistrz Miasta Gizycko, organem nadrzednym jest Rada Miasta
w Gizycku, ul. Al. 1-go Maja-14 — Wojewoda Warmifisko-Mazurski, al. Pitsudskiego 7/9
Olsztyn.

3. Statut, regulamin organizacyjny kontrolowanej jednostki: Statut - Uchwata nr VI/23/07 Rady
Miejskiej w Gizycku z dnia 2 marca 2007 r Regulamin organizacyjny — Zarzqdzeme Burmistrza
Gizycka Nr-169/2009 z dnia 16 stycznia 2009 1.

4. Zmiany organizacyjne w przeszloéci: Zarzad Miejski w Gizycku 1945-1950, Prezydium
Miejskiej Rady Narodowej 1950-1973, Miejska Rada Narodowa i Urzad Miasta 1973-1990.

5. Jednostka kontrolowana nie jest w stanie likwidacji, upadtosci, przeksztatcenia.
6. Ostatnia kontrole Archiwum Panstwowe przeprowadzito w dniu 11 VII 2008 1.
7. Archiwum zaktadowe bylo takze kontrolowane w dniu »—~

8. W jednostce kontrolowanej obowiazuja przepisy kancelaryjno-archiwalne:

a) instrukcja kancelaryjna, wprowadzona Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 18
stycznia 2011 r. w sprawie mstrukql kancelaryjnej jednolitych rzeczowych wykazow akt
oraz instrukecji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiw6w zakiadowych (Dz. UL, Nr
14, poz. 67), zatacznik Nr 1;

b) jednolity rzeczowy wykaz akt, wprowadzony Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z
dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukeji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych
wykazéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dzialania archiwéw
zaktadowych (Dz. U., Nr 14, poz. 67),



¢) instrukcja archiwalna wprowadzona Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 18
stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazdw akt
oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwdéw zakladowych (Dz. U., Nr
14, poz. 67), zatacznik Nr 6;

d} inne normatywy kancelaryjno-archiwalne: , -

II. Ustalenia kontroli.

1. Stosowanie przepiséw kancelaryjno-archiwalnych, szczegélnie w zakresie poprawnodei

klasyfikacji i1 kwalifikacji dokumentacji oraz kompletnoéci i regularnosei przekazania jej do

archiwum zakladowego klasyfikacja wladciwa, dokumentacja kompletna. Ostainie przejecie
15.03.2011r.

2. Zbiér dokumentacji*®*)

W archiwum zakladowym jest przechowywana:

a) dokumentacja whasna

- aktowa
kategorii A wfloei 10.5 mb, z lat 1990 - 2009
kategorii B w ilosci 152 mb, z lat 1946 - 2009

w tym akia kategorii ,,B 50 18,5 mb, z lat 1946 - 2009

nierozpoznana W ilosci ... = e mb, z lat ......... — e

-  blizsze informacje o zbiorze dokumentacji: Kategoria A: Wydzial Ogélny z lat 1990-2009,
2 mb-protokély zarzadu miasta, oprawione introliogatorsko. Akta Biura Rady z lat 1990-
2000 4 mb. Protokédly sesji, komisji i uchwaly oprawione introligatorsko. Wydziat
Finansowo-Ksiegowy z lat 1990-2001, 1 mb budzety i ich wykonanie. Wydzial Mienia 1998~
2009 1 mb podzialy geodezyjne. Wydziat architektury (1977) 1990-2000 2 mb. Wydziat
Promocji 0,5 mb. Wszystkie nmieszczone w pudlach archiwalnych.

b) dokumentacja odziedziczona po: ', -

3. Zbiér dokumentacji obejmuje ogélem 162,5 mb., w tym**)

- kat. A 10,5 mb,

- kat.B 152 mb,
W tym:
- kategoria ,,B50” 18,5 mb.

4. Stan zbioru: W wynilu przejecia zwwkszyla sie 0 1,2 mb ilos¢ akt kategorii A, o 22 mb.
wzrosla ilodé akt kategorii B.

b

5. Materialy archiwalne podlegajace przejeciu przez Archlwum Panstwowe (usta,wa
‘o' narodowym zasobie archiwalnym z dnia 14 lipca 1983 1.),,-°’

6. Stan uporzadkowania zbioru dokumentacji: uporzadkowanie nie budzi zastrzezen, akta
utozone wydziatami, kategoria A wydz1elona fizycznie, wszystkie akta umieszczono w
pudiach.

7. Dokumentacja przechowywana w archiwum zaktadowym byta porzadkowana * -



WOJEWODZKI INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA w
OLSZTYNIE DELEGATURA W GIZYCKU
11- 500 Gizycko ul. tuczarniska 5
Tel. (087) 428 36 16; (087) 428 24 85; Fax (087) 428 36 16 e-mall: gizycko@wios. olsztyn. p!
WWW.Wios. olsztyn. pl ’

PROTOKOY. KONTROLI NR 109/20611 ROK

Sygnatura protokofu WIOS-G.LI1.21.3.7023.109.2011
Podstawa do przeprowadzenia - art. 3111 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekeji Ochrony
kontroli . Srodowiska (Dz.U. z 2007 r. Nr 44, poz. 287, z péin. Zzmianami)

ldentyfikacja kontrolowanego zakiadu

Nazwa zaktadu, adres Urzad Miejski w Gizycku
ul. 1 Maja 14
11-500 Gizycko

Rodzaj dziatalnoci, rodzaje 1 Jednostka samorzadu terytorialnego — GMINA MIEJSKA
liczba instalacji, kod dzialalmosci

lub instalacji

Adres kontrolowanej dziafalnosei | Gming Miejska Gizycko

Osoba poinformowana o ‘ P. Jolanta Piotrowska — Burmistrz Miasta
podjeciu kontroli p. Arkadiusz Polojariski — Sekretarz Miasta
NIP gminy 845-19-51-457

Regon gminy 790671171

PKD/EKD -

Kod NACE -

Rejestracja nie dotyczy

Telefon/ fax.

(87)7324 111/ 428 52 41

Adres strony internetowe: WWw. gizycko.pl

e-maijl: .
wrzad@gizycko.pl
Posiadane certyfikaty ISQ,
EMAS
Przedstawiciel zaktadu p. Arkadiusz Polojariski — Sekretarz Miasta
Udzielajacy informacii: (irnie, p. Jacek Stankiewicz — Iflierowm'k Referatu Gospodarki
nazwisko, stanowisko) Komunalnej i Ochrony Srodowiska
Jednostka nadrzedna dla nie dotyczy
kontrolowanego zaktadu
Adres do korespondencji nie dotyczy
NP nie dotyczy
Regon . |mie dotyczy
Rejestracja ' nie dotyczy
Telefon/ fax. ‘ nie dotyczy
Data kontroli Data rozpoczecia kontroli — 09 sierpnia 2011 r.

%
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Data zakoficzenia kontroli — 12 sierpnia 2011 . -

Charakter kontroli Problemowa-

Typ kontroli Nie planowa

Okres objety kontrola Rok 2010 ,

Cel kontroli Cykl kontrolny dotyczqcy ograniczenia ilosci odpad‘éw

ulegajacych biodegradacji kierowanych na skladowiska.
Okreslenie stopnia realizacji obowiqzkow wyn ikajacych
z art.16a pki 4 lit a ustawy z dnia 27 kwietnia 0 odpadach,

Przeprowadzajacy kontrole, uczestniczqey w kontroli

Inspektor/inspektorzy Sabina Luty, inspektor

upowaznieni do kontroli

(imie i nazwisko, stanowisko Nr upowaznienia — 1/2009
| stuzbowe, nr upowaznienia)

Inspektor/inspektorzy Nie dotyczy

wykonujacy pomiary i badania

(imig i nazwisko, stanowisko Nie dotyczy

stuzbowe, nr upowaznienia)

Osoby uczestniczace w kontroli | Nie dotyczy
(imie i nazwisko, stanowisko
sluzbowe, instytucja)

DELEGACJA DO PRZEPROWADZENIA CZYNNOSCI KONTROLNYCH

Kontrole przeprowadzono w zwiazku z cyklem kontrolnym dotyczacy ograniczenia ilosci
odpadéw ulegajacych biodegradacii kierowanych na sktadowiska w celu okreslenia stopnia
realizacji obowigzkéw wynikajacych z art.16a pkt 4 lit a ustawy z dnia 27 kwietnia
o odpadach. '

Sporzqdzono w formie iabelarycznej tematyczny zakres czynnosci kontrolnych (zal. nr 1),
ktdry kazdostronnie parafowano oraz udostepniono do wgladu i do podpisu przedstawicielowi
kontrolowanej jednostki.

1. Ustalenia kontroli

DANE OGOLNE
Gmina Miejska Gizycko polozona jest w Wojewddztwie Warmifisko-Mazurskim
Gizycko lezy pomiedzy jeziorami Niegocin i Kisajno. Obszar gminy wynosi 14 km?2.

INFORMACJE WYMAGANE CYKLEM KONTROLNYM

1.1. Liczba mieszkancéw gminy:
- stan na dziert 31.12.1995 r. — 30 537.
- stan na dzien 31.12.2010 . —29 588 + 921 mieszkanicéw czasowych = 30 509,

1.2. Regulamin utrzymania czystosci i porzadiu na terenie Miasta Gizycko
Uchwalg Nr XLVII/28/02 Rady Miejskiej w Gizycku z dnia 24 maja 2002 r.
ustalono Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie Miasta Gizycko. Regulamin

okresla szczegdlowe zasady utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta.
Kopia uchwaty wraz z Regulaminem stanowig zalacznik nr 2 do ninigjszego protokohu.

Utrzymanie zieleni miejskiej na terenie Gminy Miejskiej Gizvcko.
Z dniem 9 kwietnia 2010 r. Gmina Miejska Gizycko podpisata umowe z Zakladem




Ushuigowym Roboty Ogolnobudowlane i Tereny zielone Andrzej Morski ,ul. Suwalska 21, 11-
500 Gizycko na realizacje ushugi w zakresi¢ catorocznej biezacej pielegnacji, uirzymania,
rozwijania i przeksztatcania zieleni na terenie Gizycka w terminie do 31 grudnia 2010 r.

W dniu 15 lipca 2008 r. Gmina Miejska Gizycko podpisata umowe z w/w firma na biezace
uirzymanie cmentarza komunalnego przy al. 1 Maja w Gizycku. Umowa obowiazywata do 31
marca 2010 r.

W dniu 20 marca 2008 roku Gmina zawarla umowe w w/w firma na biezace uirzymanie
cmentarza komunalnego przy Lesnej W Gajewie k/Gizycka i cmentarzy wojennych
w Gizycku. Umowa obowigzuje do dnia 31 marca 2011 r. Kopie umdéw stanowig zat. nr 3.

W umowach zobowigzano Wrykonawcg do wywozu odpadéw powstajacych przy

utrzymaniu terenéw objetych umowami, na skiadowisko odpadéw komunalnych
0 uregulowanym statusie prawnym, badZz przekazanie odpadéw uprawnionym podmiotom
oraz przekazywania dokumentéw potwierdzajgcych zrealizowanie tego obowiazku.
Zgodnie z o$wiadczeniem wykonawcy oraz zalgczonymi kartami przekazania w 2010 r.
przekazano dla Gospodarstwa Rolnego w Czyprkach, Firmy Wielobranzowej ,,MARIO”
w Gizycku oraz Gospodarstwo Ogrodnicze w Gizycku oraz wykorzystalem na wiasne
potrzeby 360 Mg odpadéw ulegajgcych biodegradacji o kodzie 20 02 01. Kopia oswiadczenia
oraz kopie kart przekazania odpaddéw w zataczniku nr 4.

1.3. Masa odpadéw_komunalnych ulegaigeveh bzode,gmdacn wytworzonych na_terenie

gminy w 1995 1.
155 kg/1000 x 30 537 =4733,24 Mg
gdzie: 155 —1ilo$¢ OUB w kg w 1995 r. na mieszkanca miasta,

30 537 — liczba mieszkaicéw w 1995 r. na terenie gminy.

Zgodme Z powyzszyrm Gmina wyliczyla, ze do dnia 31 grudnia 2010 r. na skladowisko
powinno trafi¢ nie wigcej niz 3549,93 Mg odpaddow komunakych ulegajacych biodegradacji
(w mysl art. 16a ustawy o odpadach — zapewnienie warunkéw ograniczenia masy odpadéw
komunalnych ulegajacych biodegradacji kierowanych do sktadowania do dnia 31.12.2010 r.
do nie wigeej niz 75% wagowo calkowite] masy odpadéw komunalnych ulegajgcych
biodegradaciji w stosunku do masy tych odpadéw wytworzonych w 1995 1.).
flos¢é odpadow ulegajacych biodegradacji wytworzonych w 1995 r. wyliczono wedtug wzoru
dostepnego na stronach Ministerstwa Srodowiska.

1.4. Masa odpaddw komunalnych ulegajgcych biodegradacii skierowana na skladowiska
z terenu gminy w 2010 r,

Tloé¢ odpadéw o kodzie 20 03 02 (odpady z targowisk) skierowana na sktadowisko — 34,24
Mg. Ustalono iloé¢ odpadéw biodegradowalnych zebranych selekiywnie, nie skierowanych
na skladowiska w 2010 r. przez podmiot odbierajacy odpady komunalne (zestawicnic w zal.
nr 4) — 20 01 01 — 7,90 Mg, odpady zielone (20 02 01) z pielegnacji terenéw zielonych miasta
Gizycka w ilosci 360 Mg oraz selektywme 15 01 01 — opakowania z tektury i papieru w.ilosci
69,93 Mg.

Zgodnie z Regulaminem (zal. nr 2) § 13.1 i 2 powstajace na terenie nieruchomosci odpady
roflinne powinny by¢é gromadzone oddzielnie oraz przekazywane do kompostowni,
dopuszczone  jest zagospodarowywanie tych odpadéw w  kompostownikach
1 wykorzystywanie na wiasne potrzeby przez wilascicieli nieruchomosci.

1.5. Procent odpadéw komunalnych ulegajgeych biodegradacii skierowanych na sktadowiska
w 2010 r. w odniesieniu do odpadéw wytworzonych w 1995 r. :

Dane do wyliczenia: masa zebranych odpadéw komunalnych zmieszanych w 2010 r.;

wyniosta 5958,67 Mg, masa odpadéw komumalnych ulegajgcych biodegradacji/

wytworzonych na terenie gminy w 1995 r. - 4733,24 Mg, wskaZnik udzialu OUB w odpadach

komunalnych dla miast 52 %. ;

5958,67 x 52 % = 3098,50 Mg. 0

3098,50 x 100%/4733,24 = 65.46 %

7



INFORMACJE DODATKOWE

® Masa odpadéw komunalnych zmieszanych i zebranych selektywnie na terenie gminy
w roku 2010.
Masa odpadéw komunalnych zmieszanych (20 03 01) na terenie Gmmy Miejskiej
Gizycko w roku 2010 r. wyniosta 5958,67 Mg.
Odpady zebrane selektywnie przez podmioty $wiadczace ushigi odbioru odpadow
-1501 01— opakowama z papieru i tektury — 69,930 Mg (Remondis Mragowo Sp. z 0.0.),
- 20 01 01 — papier i tektura — 7,9 Mg (-CZYSCIOCH bis” Sp. z 0.0. W Suwalkach), '
- 20 01 02 - szklo — 5,50 Mg (,,CZYSCIOCH bis” Sp. Z 0.0. w Suwatkach),
-20 01 39 — tworzywa sztuczne - 5,70 Mg (,CZYSCIOCH bis” Sp. z 0.0. W Suwatkach).
Gmina Miejska Gizycko nie prowadzi selektywnej zbiérki odpadéw typu papier,

szklo, plastik. Zgodnie z Regulaminem wladciciele nieruchomodci obowiazani sa do’

selektywnej zbiérki odpadow. Firmy odbierajace odpady powinny zorganizowaé osobne
odbieranie odpadéw zebranych selektywnie.
Zestawienie zebranych odpadéw komunalnych i z selektywnej zbiérki stanowi zalacznik nr 5.

® Procent w jakim mieszkaricy gminy sq objeci odbieraniem odpaddw komunalnych
W 2010 r. procent w jakim mieszkaficy gminy byli objeci odbieraniem odpadow
komunalnych wynosit 98 %.

o W jaki sposéb gmina
- realizuje zadanie wiasne wskazane w art. 16a pkt 4 ustawy o odpadach

Realizuje lub zamierza poprzez zbilansowanic odpadéw biodegradowalnych —
selektywna zbidrka odpaddw papier i tektura, zestawienie ilosei odpadéw zielonych,
oszacowanie ilosci odpadow biodegradowalnych zagospodarowywanych w przydomowych
kompostownikach.

Gmina Miejska Gizycko nalezy do »Mazurskiego Zwigzku Mlqdzygmlnnego -
Gospodarka Odpadami™ w Gizycku. Celem Zwiazku jest realizacja zadania budowa Zakiadu
Unieszkodliwiania Odpad6w Komunalnych w Spytkowie.

- zobowiqzala podmioty dzialajqce na jej terenie do dziatan majqcych na celu zredukowanie
masy odpadow ulegajacych biodegradacyi, jakie to dziatania, ile jest takich podmiotéw i jak
dokumentujq realizacje obowigzku

Burmistrz Miasta Gizycka wydata zezwolenia na odbiér odpadéw komunalnych z terenu
gminnego 5 podmiotom. Zestawienie przedsigbiorstw stanowi zatgeznik nr 6. Kopie
wydanych w/w decyzji stanowia zatacznik nr 7 do protokotu kontroli.

Zarzadzeniem Nr 35/2007 Burmistrza Miasta Gizycka z dnia 1 czerwea 2007 r. okreslono
wymagania jakie powinni spelnia¢ przedsigbiorcy ubiegajacy sie¢ o uzyskanie zezwolen
w zakresie min. Odbierania odpadéw komunalnych. Kopia zarzadzenia w zalaczniku nr 8.

W decyzjach wydanych podmiotom realizujacym odbieranie odpadéw komunalnych
okrelono dopuszezalny do sktadowania poziom odpadéw komunalnych ulegajacych
biodegradacji zgodnie z zapisami w przyjgtym planie Gospodarki Odpadami dla Gmin
zrzeszonych w MZM-GQ.

Przedsiebiorcy przy wykonywaniu ustug objgtych zezwoleniem zobowiazani sg do

przestrzegama min. przepiséw ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosei

i porzadku w gminach, Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta
Gizycko.

W przypadku naruszenia warunkéw zawartych w zezwoleniach na §wiadezenie ustug,
(zgodnie z zapisami w zezwoleniach) zostana one cofhigte bez odszkodowania w trybie art. 9
ust. 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 1. o utrzymaniu czystosei i porzadku w gminach.

Odebrane w 2010 1. od whascicieli nieruchomosci z terenu miasta Gizycka odpady
komunalne unieszkodliwiane byly na sktadowisku odpadéw innych niz niebezpieczne
1 obojgtnych w Spytkowie k/Gizycka oraz AMEST Ketrzyn Sp. z 0.0. (Mazany).
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Podmioty przesylaja sprawozdania z informacjami min. o masie zebranych odpadéw
komunalnych, sposobéw ich zagospodarowywania do dnia 31 marca kazdego roku za rok
poprzedni. '

- rozlicza wykonanie obowigziu redukcji odpadéw (czy uwzglednia kompostowanie
w przydomowych kompostownika na terenach o zabudowie jednorodzinne),

Regulamin utrzymania porzadku i czystosci na terenie miasta Gizycka dopuszcza
kompostowanie odpadéw rodlinnych powstajacych na terenie nieruchomosci we whasnym
zakresie i na wiasne potrzeby.

- problemy gminy w realizacyi obowigzku wynikajqcego z art. 16a ustawy o odpadach
W trakeie kontroli nie zgloszono bezposrednich probleméw.

- kierowanie odpadéw z &miny poza teren wojewddztwa - :
Odpady komunalne zmieszane zebrane w 2010 r. na terenie Gminy Miejskiej Gizycko nie
byly przekazywane poza teren wojewddztwa warminsko-mazurskiego.

2. Naruszenia i nieprawidlowosci.

Nie stwierdzono.

Zastrzega sie prawo wyszezegélnienia nieprawidlowodci po analizie catosci materiah
z kontroli. W trakcie kontroli nie pobierano préb do analiz.

3. Zastosowane sénkcje (pouczenie, grzywna w drodze mandatu karnego).
Pouczono Burmistrz Miasta Gizycka o obowiazkach wynikajacych z art. 16 a ustawy
0 odpadach z dnia 27 kwietnia 2001 r. (tj. Dz. U.2010 nr185 poz. 1243 z pézn. zm.).

4. Inne zagadnienia,
Nie dotyczy.

3. Informacje koicowe
Integralng czesé niniejszego protokotu stanowiq nastepujace zalaezniki:

I. Tabela czynnosei kontrolnych,

2. Kopia uchwaly i Regulaminu utrzymania czystoéci i porzadku na terenie miasta Gizycka,

3. Kopie uméw z Zakiadem Ustugowym Roboty Ogélnobudowlane i Tereny zielone Andrzej
Morski ,ul. Suwalska 21, 11-500 Gizycko na pielegnacje zieleni miejskiej,

4. Kopia o$wiadczenia oraz kopie kart przekazania odpaddw za rok 2010 .,

5. Zestawienie zebranych odpadéw komunalnych i z selektywnej zbidrki za rok 2010 I,

6. Zestawienie przedsiebiorstw $wiadezacych ushigi wywozy odpadéw komunalnych,

7. Kopie zezwolen na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbierania odpadéw komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci na terenie miasta Gizycka,

8. Kopia zarzadzenia Nr 35/2007 Burmistrza Miasta Gizycka w sprawie okreslenia wymagan
jakie powinni speia¢ przedsigbiorcy ubiegajacy sie o uzyskanie zezwolenia w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomodci. '

Dane i informacje zastrzezone: NIE

5.1. Kierownik kontrolowanej jednostki organizacyjnej ma prawo wnie$é do protokohu
umotywowane zastrzezenia i uwagi przed jego podpisaniem.

Kierownik kontrolowanej jednostki organizacyjnej, przed podpisaniem protokolu nie
wnosi do ustalefi protokotu, (w tym réwniez: miejsca, sposobu, czasu poboru prébek,
wykonanych badari i pomiaréw kontrolnych) umotywowane/nych zastrzezen i uwag.

2

/



Kierownik kontrolowanej jednostki, ma prawo odméwi¢ podpisania protokelu i w takim
przypadku, moze w terminie siedmiu dni przedstawi¢ swoje stanowiske na pismie
wlaSciwemu organowi Inspekeji Ochrony Srodowiska.

W razie odmowy podplsama protokohl przez kierownika kontrolowanej Jednostkl
organizacyjnej, inspektor czyni w tym miejscu odpowiednia adnotacje. :

Wyniki i ustalenia kontroli oméwiono z kierownictwem kontrolowanej jedrostki.
Ninigjszy protokét sporzadzono w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach.

Po odezytaniu protokohs kazdy egzemplarz zostal podpisany, a w egzemplarzu dla WIOS
wszystkie strony protokotu dwustronnie parafowano.

Jeden egzemplarz protokotu dorgczono Sekretarzowi Miasta — p. Arkadiuszowi
Polojanskiemu. .

Dokonane wpisu w ksigzce kontroli pod pozycja nr 8.

Gizycko, 12 sierpnia 2011 r.

Data i miejsce podpisania protokohu

!!KSREKTOR

wgr i3 Salipa LM

Podpis i pieczeé uprawnionego Podpis I pieczed uprawnionego
przedstawiciela jednostki kontrolowanef inspektora
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- Sekret
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1. Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli:
Ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z 2008 r., Nr 133, poz. 849 ze zm.):

I;ﬁ art. 6 ust. 2 [Jart. 16ust. 4 - [Jart. 92 ust. 1 pkt 3 [] art. 103 ust. 1 pkt 1

[Jart. 10aust. 1 [Jart. 16ust. 4a [ art 95 ust. 1 pkt 2

2. Przeprowadzono kontrole zdrowotnosci nastepujacych roslin, produkiow roslinnych lub przedmiotow:

(nazwa rosliny, produkiu/przedmiotu, kontrolowana wislkose, organizmy szkodiiwe) ;
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.3. Pobrano proby
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{sposéb zabezpieczenia)
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[ Przeprowadzono ocene makroskopowsg, .......... partii przez przekrojenie ... 7. bulw ziemniakow,

(wyniki przeprowadzonej cceny makroskopowej)

[ ] pPosiadacza dotyczg obowigzki okreslone w art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 1.
o ochronie roslin (Dz. U. z 2008 r., Nr 133, poz. 849 ze zm.), {i. zaniechania sadzenia, siewu, rozmnazania
lub przemieszczania oraz obrotu rodlinami, produktami rosdlinnymi lub przedmiotami porazonymi
lub podejrzanymi o porazenie organizmami kwarantannowymi, do czasu zakonczenia badan.

4. Wyniki kontroli:
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6. Zalecenia pokontroine:
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Podmiot kontrolowany zobowiazany jest poinformowac Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Roslin

i Nasiennictwa w Olsztynie, za DOSIEAMICIWE ....civiiiiii oo et e e e eesessnasesnneates e enseees ,
P . . . . (Defegaiura, Oddzial WIORIN)

o terminie i sposobie wykonania zalecen pokontrolnych.

7. Uwagi kontrolowaniﬁz:

Kontrolowany zostat poinformowany o skutkach skiadania falszywych oéwiadczer wynikajacych

zart. 233 §1 Kodeksu karnego.

Kontrolowany zostat poinformowany o przystugujacym mu prawie wniesienia na pi$mie umotywowanych
zastrzezen do protokotu oraz o prawie odmowy podgpisania protokotu z kontroli, sktadajac pisemne
wyjasnienie przyczyn tej odmowy, w terminie 7 dni od daty jego otrzymania.

Protokét sporzadzono w 2fjednobrzmigeych egzemplarzach, oryginat protokotu wreczono kontrolowapeimi.
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................................... NG <L R JS£
{Data i czylelny padpis kontrolow nego) 1%3“,‘-:&-2 0, ﬁ'kwt_r?a- (Podpis | pleczatka inspeklora)
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Jedpek 5H Oliwic Brzozowska
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PROTOKOL

z kontroli przeprowadzonej 26 wrzesnia 2011 r. w Urzedzie Miejskim w Gizycku, 11-500 Gizycko,
ul, 1 Maja 14, realizujacym projekt w ramach Programu Wieloletniego pn. Narodowy Program
Przebudowy Drég Lokalnych 2008-2011. Podstawa prawna: § 9 Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 27 marca 2009 1. w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu
terytorialnego na przebudowe, budowe lub remonty drég powiatowych i gminnych (Dz. U. 2009 r.,
Nr 53., poz. 435) oraz § 9 ust. 1 umowy Nr 8/63/NPPDL/10 z 05.05.2010 r. o dofinansowanie

dotacjg celowa z budzetu panstwa projektu pn. ,,Przebudewa ulicy Wodociggowej w Gizycku”.

Kontrole przeprowadzili:
Jolanta Warzycka — Kierownik Zespohu Kontrolujacego
Starszy inspektor wojewddzki Wydziale Zarzadzania Funduszami Europejskimi

Nr i data upowaznienia do kontroli: FK.V1.0030.522.2011 z dnia § wrzesnia 2011 r.

Marcin Sikorski — Czlonek Zespohi Kontrolujacego

Kierownik Oddziatu kontraktn wojewodzkiego 1 programdw krajoWych w Wydziale Zarzadzania
Funduszami Europejskimi

Nr i data upowaznienia do kontroli: FK.V1.0030.522.2011 z dnta & wrzesnia 2011 r.

Informacji udziekili:

Ewa Kulis — Zastepca Naczelnika Wydziatu Techniczno-Inwestycyjnego
Teresa Gorska — Inspektor w Wydziale Finansowo-Kadrowym

Kontrolg objeto zadanie:
pn. ,Przebudowa uliey Wodociggowe] w Gizycku”

Nr podpisanej umowy z Wojewoda: 8/63/NPPDL/10 z 05 maja 2010 .
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I. Informacje dotyczgce realizacji zadania:

11-500 Gizycko,
iUl Suwalska 21

Krolowej Jadwigi
Znak spr. WT.EK.7041-
33-03/2010

Termin
Nridata zawareia | Termin realizacji rozpoczecia Data i
Nazwa wykonawey UEMOWY zadania wg umowy zadania i
. pozwolenia na budowe
z wykonawca z wykonawcg wg dziennika
: budowy
Przedsiebiorstwo {Umowa nr 12/03/2010 z (Wg umowy: Dziennik Budowy [Pozwolenie na budowe
Budowy Drdg i dnia 29.03.2010 . rozpoczecie nr 44/2010 1. Decyzja Nr 448/09 z dn.
Mostow Sp. z 0.0.,, [naroboty budowlane {7 dni po wydany dn. 28.09.2009 r. (znak spr.
05-300 Minsk Wartosé umowy: przekazaniu placu  [06.04.2010r. Tom I[WB-7351-G-131/09)
Mazowiecki, 2 852 910,29 zt brutto |budowy ,Tom Il wydany  [wydana przez Staroste
ul. Kolejowa 28 zakoficzenie dnia 07.06.2010 r. i{Gizyckiego
Aneks nr 1 z dnia 31.08.2010 r. Tom Il wydany
28.06.2010 r. (zmiana 09.08.2010r.
dotyczy zatacznika nr 1 [rozpoczecie:
tj. Harmonogramu 15.04.2010r.
rzeczowo-finansowego zakonczenie:
zadania). 31.08.2010r.
Zalkiad ushug [Umowa na pelienie We umowy: nd nd
Remontowo- funkcji inspektora umowa rwa przez
Budowianych i nadzoru inwestorskiego |okres realizacji
Robét Drogowyeh  |nr 16/04/2010 zdnia 8  [zadania do
Jerzy Dadello, kwietnia 2010 r. 31.08.2010,
11-500 Gizycko, wykonania
ul. Perkunowska 25 [Wartosé umowy: wszystkich robot
22 080,78 zt brutto budowlanych,
oricowego odbioru
przedmiotu umowy i
rozliczenia fakturg
korcowa.
Zakiad Uslugowy |Zlecenie wycinki 12 Termin wykonania [nd Decyzja wydana przez
Roboty drzew wraz z zlecenia: Starostg Gizyckiego znak
Ogélnobudowlane |karczowaniem w pasie  do 30 kwietnia sprawy WS.7635-3/10 z
i Tereny Zielone drogowym ulicy 2010 r. dnia 12.02.2010r. —
\Andrze] Morski ‘Wodociagowe] i zezwolenie na usuniecie

drzew

'j':‘j_

Teren budowy przekazano protokotem dnia 08.04.2010 1.

IE
1/

Sposéb wylonienia wykonawedw (protokdl, data):
Umowa nr 12/03/2010.z dnia 29.03.2010.1.

podpisana z Przedsiebiorstwem Budowy Drég.

1 Mostéw Sp. z 0.0., 05-300 Minsk Mazowiecki, ul. Kolejowa 28 (warto$¢ umowy: 2 §52 610,29 z1)

na relacje inwestycji pn. Przebudowa ulicy Wodocigqgowej w Gizycku.

Postgpowanie przeprowadzono w irybie przetargu nieograniczonego, zgodnie z art. 39 i nast.

ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655

o
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z pézniejszymi zmianami). Beneficjent przedtozyt oryginaly dokumentéw prieta.rgowych, w tym
migdzy innymi — ogloszenie o zaméwieniu opublikowane w Biuletynie Zaméwiel Publicznych dnia
03.03.2010 r. pod nr 58542-2010, ogloszenie o udzieleniu zaméwienia nr 95008-2010 r. z dnia
06.04.2010 r. oraz protokot z postepowania o udzieleniu zamdéwienia nr sprawy WT-EK.7041-33-
2/2010 — druk ZP 2.

Do upltywu terminu sktadania ofert wplynely 2 oferty, z postepowania wykluczono 0 wykonawcow,
odrzucono (O ofert..

Wyboru dokonano sposréd 2 ofert spelniajacych warunki udziatlu w postgpowaniu, na podstawie

kryterium najnizej ceny, korzystne] dla Zamawiajgcego.

2/ Umowa na pelnienie funlkeji inspektora nadzorn inwestorskiego nr 16/04/2010 z dnia 8 kwietnia

2010 r. podpisana z Zakliadem Uslug Remontowo-Budowlanych i Robét Drogowych Jerzy
Dadelle, 11-500 Gizycko, ul. Perkunowska 25, na wykonanie ustugi pelnienia nadzoru
inwestorskiego na relacje inwestycji pn. Przebudowa ulicy Wodociggowe] w Gizycku. (wartosé
umowy: 22 (080,78 zt). Zamdwienta udzielono bez zastosowania ustawy Pzp (art. 4 pkt 8 ustawy) —
oznaczenie sprawy WT.EK.7041-33-10/2010.

3/ Zlecenie wycinki 12 drzew wraz z karczowaniem w pasie drogowym ulicy Wodociggowe]
i Krolowej Jadwigi Pismo z dnia 15.02.2010 r., znak spr. WT.EK.7041-33-03/2010. Wykonawca:
Zaktad Ustugowy Roboty Ogolnobudowlane i Tereny Zielone Andrzej Morskill-500 Gizycko,
ul. Suwalska 21,

Wg pisma: Rozliczenie nastqpi po wykonaniu prac na podstawie foktury wystawionej w oparciu o
stawki ryczaltowe z umowy zawartej z Miastem na pielegnacje zieleni wysokiej na terenie miasta

Gizycka.

Stwierdza sie, ze jednostka zawarla ww. umowy, na zasadach okreslonych w przepisach
o zamoOwieniach publicznych, zgodnie z art. 44, ust. 4 ustawy z dn. 27.08.2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. 157, poz. 1240). |

HI. Kontrola zakresu rzeczowege

1. Data rozpoczecia i zakohczenia:

Rzeczywisty termin realizacji zadania zgodnie z zapisem w Dzienniku Budowy nr 44/2010 r. .
wydany dn. 06.04.2010r. Tom I ,Tom I wydany dnia 07.06.2010 r. 1 Tom II wydany 09.08.2010r.
= pierwszy wpis dn. 15.04.2010 .

e ostatni wpis dn. 31.08.2010 1.



Komisja przyjeta roboty objete dofinansowaniem od wykonawcy Protokotem z dnia 10.09.2010 r.
odbioru koficowego i przyjecia inwestycii do eksploatacji — uzytku.

Punkt 8 protokohw: Komisja stwierdza wykonanie robdt zgodnie z wmowq, dokumentaciq
budowlang, SIWZ, zapisami w Dzienniku Budowy, niezbednymi probami techniczrymi i kovicowym

rozliczeniem robot(...).

2. Rozliczenie realizacji zadania zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie:
(luty 2010 r. — wrzesien 2010 1.)
Weryfikacja dokumentéw potwierdzita dokonanie ostatniej platnosci 30.09.2018 r.

3. Zakres rzeczowy do wykonania w danym okresie rozliczeniowym, zgodnie z harmonogramem
rzeczowo — finansowym zadania:

- Roboty przygotowawcze ziemne i podbudowy;

- Nawierzchnie ulic z betonu asfaltowego i kostki brukowej betonowej;
- Elementy ulic: krawezniki, obrzeza, nawierzehnie chodnikéw;

- Urzadzenia bezpieczenstwa ruchu;

- Zielen drogowa;

- Odwietlenie uliczne 1 przebudowa sieci elektrycznych;

- Przebudowa gazociggu,

- Przebudowa sieci wodociagowej;

- Przebudowa sieci sanitarnej;

- Przebudowa sieci deszczowej.

4. Zakres rzeczowy dotyczacy ziozonego wniosku (opisaé kazda pozycje harmonogramu rzeczowo
— finansowego ze zwrdceniem szczegdlne) uwagi na wykonanie 1 % zaangazowanie w catosci dane]j
pozycji):

Roboty przygotowawcze ziemne i podbudowy — 100 %

- Nawierzchnie ulic z betonu asfaltowego i kostki brukowe] betonowej — 100%

- Elementy-ulic: krawezniki, obrzeza; nawierzchnie chodnikédw - 100%:--

- Urzadzenia bezpieczenstwa ruchu - 100%

- Zieleh drogowa - 100%

- Oéwietlenie uliczne 1 przebudowa sieci elektrycznych - 100%

- Przebudowa gazociagu - 100%
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- Przebudowa sieci wodociggowej - 100%

- Przebudowa sieci sanitarnej - 100%

- Przebudowa sieci deszczowej - 100%

W trakcie kontroli dokonano ogledzin w miejscu realizacji projektu, polegajacych w szczegdlnosci

na pomiarze dtugosci odcinka drogi tj. 653,72 mb — potwierdzono wykonanie zakladanej diugosci.

Ponadto zweryfikowano wykonanie nastepyjgcych elementdw 1 robot dot. budowy drogi:

nawierzchnie ulic z betonu asfaltowego i kostki brukowej betonowe;;
krawezniki, obrzeza, nawierzchnie chodnikéw;

parkingi, zatoki autobusowe, zjazdy, zatoki postojowe;

oswietlenie — 13 kompletdw;

tereny zieleni;

Wykonanie powyzszych elementdw potwierdza dokumentacja fotograficzna.

5. Roznice miedzy planowanym a faktycznie wykonanym zakvesem rzeczowym realizacji zadania

(poz.4-3 - nalezy odnie$¢ si¢ do wszystkich pozycji harmonogramu rzeczowo — finansowego

zadania i opisa¢ szczegdtowo przyczyny powstania roznic):

Nie stwierdza sie.

6. Daty czesciowego lub koncowego protokolu odbioru robdt:

-]

Protokdt odbioru cze$ciowego nr 1 z dnia 31.05.2010 r. — roboty drogowe. (wartos¢ robot
netto — 330 214,39 zt.). Faktura VAT nr 00146/TE z dn. 31.05.2010 r. — warto$¢ dokumentu
(faktury) brutto: 402 §61,56 z1.

Protokét odbioru czesciowego nr 2 z dnia 30.06.2010 r. — roboty drogowe. (warto$é robdt
netto — 687 578,99 zt.). Faltura VAT nr 00213/TE z dn. 30.06.2010 1. — wartos¢ dokumentu
(faktury) brutto: 838 846,37 zL.

Protokot odbioru czesciowego nr 3 z dnia 31.07.2010 r. — roboty drogowe. (wartosé robdt
netto — 703 497,54 z1.). Faktura VAT nr 00302/TE z dn. 31.07.2010 r. — wartos¢ dokumentu
(faktury) brutto: 858 267,00 zi.

Protokodt z dnia 30.04.2010 roku odbioru prac wynikajacych ze zlecenia z dnia 15.02.2010 1.
- wycinka drzew (warto$é robét brutto — 3081,60 zbL). Faktura VAT nr F-308/10
z dn. 05.05.2010 r. — warto$¢ dokumentu (faktury) netio: 2 880,00 zi.
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¢ Protokol z dnia 10.09.2010 r. odbioru koncowego i przyjecia inwestycji do eksploatacji-
uzytku (wartos¢ odebranych robot brutto — 2 852 910,29 zk (w tym zakres pozostajacy do
zafakturowania 752 935,36 brutto.). Faktura VAT nr 00440/TE z dn. 27.09.2010 r.
(wartos¢ dokumentu - faktury netto: 617 160,13zt.)

7. Aktualny stan inwestycji

Wykonawca zglosit zakonczenie robét objetych dofinansowaniem pismem z dnia 31.08.2010 r.,
znak PBDIiM Sp. z 0.0./0DK/167/2010. Inwestycja (zakres objety dofinansowaniem) zakonczona,
przyjeta protokotem odbioru z dnia 10.02.2010 . ‘

Pismem z dnia 24.09.2010 r. zgloszono do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w
Gizycku zakonczenie robot. |

Inwentaryzacja geodezyjna powykonawcza wykonana i przyjeta do panstwowego zasobu
geodezyjno — kartograficznego dnia 01.09.2010 r. i zaewidencjonowana pod nr 874-3486/2010 w
Starostwie Powiatowym w Gizycku.

Dokumenty OT ( nr 09/2010, 10/2010, 11/2010, 12/2010, 13/2010, 14/2010, 15/2010) zostaly
wystawione w dniz 29.12.2010r na laczng kwote 2 979 200,92 zi (w tym koszty nie objete
dofinansowaniem z budzetu panstwa) — kserokopia rozliczenia konhcowego w zalaczeniu do

dokumentacji kontrolne;j.

Kontrola finansowa zadania

1 Zrédia finansowania zadania wg Aneksu nr 1 do umowy z Wojewoda:

Srodki wiasne 1439 100,00 7t
Srodki inne 0,00 zt
Dotacja z budietu panstwa 1439 000,00 zt
Razem Z 878 100,00 zt

2. Faktyczne zrodta finansowania w ztozonych wnioskach o wyplate dotacji:

Srodki whasne 1439 072,67 zk
Srodki inne 0,00 zk
Dotacja i budZetu panstwa 1 439 000,00 zk
Razemn 2 878 072,67 7k
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3. Zweryfikowane finansowanie projektu po przeprowadzonej kontroli na miejscu realizacji

przedstawia si¢ nastgpujaco:

Srodki wlasne 1 439 072,67 zh
Srodki inne 0,00 zt
IDotacja z budzetu panistwa 1 439 000,00 zt
Razem 2 878 072,67 zt

kwota dotacji wedlug umowy o dofinansowanie 1 439 000,00zt - wyplacona: 1 439 000,00zL.

Udzial finansowy partnera:

Udzial finansowy okreslony jest Umowa nr 3/09 z Powiatem Gizyckim z dnia 25.09.2009 r. na
kwotg 20 000,00 zi.

W trakcie kontroli potwierdzono przekazanie dnia 06.10.2010r. érodkéw w wysokosei 20 000,00 zi.
przez. Powiat Gizycki na rachunek Gminy Miejskiej Gizycko (wyciag operacji z rachunku w

zalaczeniu do dokumentacji kontrolne;j.

4. Roéznice miedzy planowanym a faktycznie wykonanym zakresem finansowym realizacji
zadania {opisaé szczegdlowo przyczyny powstania roznic):

Wartos¢ faktyczna calego zadania w stosunku do wartodci catkowitej] podane] W umowie
z wojewodsg o dofinansowanie projektu jest mrmiejsza o 27,33 7. Powstala réznica wynikia
z dokonanych zaokraglen wartosci ujetych we wniosku o dofinansowanie (wymogiem instrukcji
wypetiania wniosku — podanie wartosci w tysigcach z zaokragleniem do jednego migjsca po
przecinku).

Réznica pomiedzy kwota faktycznie wydatkowans a kwota zakladana w umowie nie ma wplywu
na wysoko$é otrzymanego dofinansowania - zgodnie z zapisami zawartymi w umowie

z wojewoda o dofinansowaniu projektu.
FV.  Uwagi i wnieski zespolu przeprowadzajacego kontrole:
1. Potwierdzono zgodnos$é dokumentdw finansowych, wykazanych w zestawieniu faktur (zatgeznik

nr 3 do wumowy nr8/63/NPPDL/I0 05.05.2010 r. t.: Faktury VAT nr: F-308/10
z dn. 05.05.2010 r., 00146/TE z dn. 31.05.2010 r,, 00213/TE z dn. 30.06.2010 r., 00302/TE



z dn. 31.07.2010 r., 00440/TE z dn. 27.09.2010 r., 11/2010z dn. 27.09.2010 r. z oryginatami
dokumentéw oraz sprawdzono pod wzgledem: zapisdéw klasyfikacji budzetowej, kontroli formalne;j

1 rachunkowej oraz opisu merytorycznego dotyczacego danego zadania.

2. Stwierdza si¢, ze inwestycja zostata zrealizowana a dotacja wykorzystana prawidtowo pod
wzgledem:
» zgodnosci wydatkow z planowanym przeznaczeniem;
» prawidtowosci wykorzystania srodkéw finansowych — zakres zadaf wykonany w 100%
(patrz pkt III 4) |
¢ prawidlowosci wykorzystania dotacji udzielonej z budzetu paristwa, pod wzgledem
zgodnosci z przeznaczeniem oraz wysokosci wykorzystanej dotacii, a stopniem realizacji

zadan przewidzianych do sfinansowania dotacja z budzetu pafistwa.

Protokét sporzadzono w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach dnia 26.09.2011 r., po jednym
egzemplarzu dla kazdej ze stron.

Kontrole wpisano do rejestru/ksiazki kontroli pod poz. 11 w2011 r.

Kierownikowi podmiotu kontrolowanego (lub osobie przez niego upowaznionej) przystuguje prawo
zgloszenia w terminie 7 dni zastrzezen do ustaleh zawartych w protokole kontroli do jednostki

kontrolujace;j.
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Gizycko, dnia 11.04.2011 r.

PROTOKOL Z NARADY POKONTROLNEJ

W dniu 11.04.2011 r. po zakonczeniu czynnosci kontrolnych w Urzedzie Miejskim
w Gizycku przez upowaznionych pracownikéw Wydziatu Finanséw i Kontroli Warminsko —
Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, w zakresie wydawania zezwoleni na sprzedaz
napojéw alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu lub poza migjscem sprzedazy,
realizowanych na podstawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi (t.j.Dz. U. z 2007 r. Nr 70, poz. 473 z pdzn. zm.), kontrolujgcy
omo6wili ustalenia kontroli. Sekretarz reprezentujacy Burmistrza podczas narady pokontrolnej
zgodzit sie z ustaleniami kontroli.

Podpis Kierownika jednostki Podpisy kontrohijacveh:
kontrelowanej lub osoby
upowainionef:
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{pieczatka 1 podpis)



Gizycko, 11 kwietnia 2011 r.

Pan

Arkadiusz Adam Potojariski
Sekretarz
Miasta Gizycka

PEENOMOCNICTWO

Udzielam petnomocniciwa Panu Arkadiuszowi Adamowi Polojaiiskiemu
- Sekretarzowi Miasta Gizycka do reprezentowania Burmistrza Miasta Gizycka
w spotkaniu zamykajgcym kontrole prawidiowosci wykonywania zadan
zleconych z zakresu administracji rzgdowej w zakresie wydawania zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia
w miejscu lub poza miejscem sprzedazy, realizowanych na podstawie ustawy
z dnia 26 paZdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzeiwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi - prowadzong przez Wojewode Warmirisko — Mazurskiego.
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1, Wit Jacsia Plsudskiego 718 QOlsztyn, dnia ¢ ¥ merca 2011 r,

FK-VI.431.11,2011

Szanowna Pani
Jolanta Piotrowsks
Burmistrz Gizycka
AL 1Majs 14
11-500 Gizveko

ZAWIADOMIENIE O KONTROLI

Na podstawie § 3 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
26 czerweoa 2009 r. w sprawie kontroli prowadzonej przez wojewodg (Dz. U, Nr
106, poz. 884) zawiadamiam o rozpoezeciu w dniu 11 kwietnia 2011 r, kontroli
problemowej w Urzedzie Miejskim w Gizycku,

rrzedmiot kontroli:

Ocena prawidlowosci wykonywania przez Gming zadafi zieconych z zakresu
administracii rzadowe] w zakresie wydawania zezwolef na sprzedaz napojdw
alkcholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu lub poza miejscem
spreedazy, realizowanych na podstawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r,
2 wychowaniu  w  frzedwosdcl i przeciwdzialaniu alkoholizmowi
{tekst jedn. Dz. U, 22007 r. Nr 70, poz. 473 z pdzn. zm,),

Zakres kontroli {okres objety kontrola) — 2010 rok.

Przswidywany czas trwania kontroli: 11 kwietnia 2011 r. { 1 dziest )
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