Dzierzgowo, 17.10.2024r,

12D.271.11.2024
Zamawiajacy:
Gmina Dzierzgowo
ul. T. Kosciuszki 1
06-520 Dzierzgowo
Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy postgpowania pod nazwa ,PRZEBUDOWA - RENOWACJA ZBIORNIKA
WODNEGO W MIEJSCOWOSCI RZEGNOWO?”.

Ogloszenie o zamdOwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod
numerem nr 2024/BZP 00526339/01 z dnia 2024-10-02.

Zmiana tresci SWZ

Zgodnie z art. 286 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamoéwien
publicznych Dz. U. z 2024 poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ,,p.z.p.”, zamawiajacy zmienia
tres¢ SWZ.

Zamawiajacy zmienia tre$¢ SWZ ze wzgledu na dostrzezone niedoprecyzowanie
niektorych zapisow.

Zgodnie z art. 286 ust. 7 p.z.p. zamawiajacy udostepnil na stronie internetowe;j
prowadzonego postepowania https://dzierzgowo.ezamawiajacy.pl informacj¢ o zmianie tresci
SWZ.

W SWZ zamawiajacy wprowadza nastgpujace zmiany:

1) Rozdziat | ust 11 otrzymuje brzmienie:

11. Zgodnie z art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn. zm.) zamawiajacy wskazuje, iz z uwagi na charakter
zamoOwienia, nie dokonat jego podziatu na czesci.

Zamawiajacy nie dokonal podzialu zamdéwienia na cze$ci ze wzglgdu na stwierdzenie
wystapienia nastepujacych czynnikow:

- podziat grozi nadmiernymi trudnos$ciami technicznymi,

- podziat grozi nadmiernymi kosztami wykonania zaméwienia,

- potrzeba skoordynowania dziatah r6oznych wykonawcow realizujacych poszczegdlne czesci
zamoOwienia moglaby powaznie zagrozi¢ wlasciwemu wykonaniu zamowienia.

Zakres prac niezbednych do zrealizowania jest SciSle ze soba powigzany. Udzielenie
zamOwienia w czgsciach grozi nadmiernymi trudnosciami technicznymi 1 nadmiernymi
kosztami wykonania zamdéwienia. Spowodowatoby to réwniez potrzebe skoordynowania
dziatan roznych Wykonawcow realizujacych poszczegolne czgsci zamowienia. W przypadku
specyfiki tego konkretnego zamdwienia mogloby to powaznie zagrozi¢ jego wilasciwemu
wykonaniu. Realizacja ewentualnych, poszczegdlnych czeéci musi odbywac si¢ jednoczes$nie
w sposob catkowicie ze sobg skorelowany. Powyzsze spowodowatoby koniecznos$¢ Scistej
wspolpracy pomigdzy Wykonawcami realizujgcymi poszczegolne czesci zamdwienia, na co
Zamawiajacy nie miatby wpltywu (np. w przypadku, gdyby poszczegélne czgsci miaty
realizowa¢ konkurujace ze sobg firmy). Nastgpitoby wowczas bardzo duze ryzyko



przerzucania odpowiedzialno$ci za opdznienia w realizacji przedmiotu zamowienia na
konkurenta lub innego Wykonawceg, co wymagaloby kazdorazowo rzetelnego badania i
oceniania winy poszczeg6élnych firm. To wigzatoby si¢ z przedtuzaniem terminu realizacji
inwestycji. Ponadto kazdorazowo wystgpienie opoznien w wykonywaniu jednej czesci
zmoéwienia z duzym prawdopodobienstwem determinowaloby powstanie opdznien w
pozostatych czgsciach. Wykonanie catego przedmiotu zamoéwienia przez jednego Wykonawce
znacznie minimalizuje zagrozenie dla terminu realizacji z uwagi na mozliwo$¢ dynamicznego
dostosowywania przez niego procesu budowlanego do pojawiajacych si¢ okolicznosci.

Z uwagi na powyzsze oraz uwzgledniajac fakt, iz wigkszos¢ Wykonawcow na lokalnym 1
krajowym rynku, ktorzy realizowali np. podobne inwestycje w przesztosci na rzecz
Zamawiajacego, to mali 1 S$redni przedsigbiorcy, stwierdzi¢ nalezy, iz brak podziatu
zamOwienia na czes$ci nie jest w danej sytuacji sprzeczny z jednym z glownych celow
dyrektyw z zakresu zamowien publicznych, jakim jest zwigkszenie udziatu sektora matych i
$rednich przedsiebiorstw (MSP) w rynku zaméwien publicznych.

Podzial przedmiotu zamowienia uniemozliwitby réwniez skuteczne egzekwowanie
postanowien gwarancyjnych.

2) Rozdzial VII ust. 2 i 3 Podstawy wykluczenia wykonawcy z postepowania
otrzymuja brzmienie:

2. Zamawiajacy wykluczy Wykonawce takze w przypadku okreslonym w art. 109 ust. 1 pkt
4 ustawy PZP tj. wykonawce,

. w stosunku do ktérego otwarto likwidacje, ogloszono upadtosé, ktorego aktywami
zarzadza likwidator lub sad, zawarl uktad z wierzycielami, ktorego dziatalno$¢ gospodarcza
jest zawieszona albo znajduje si¢ on w innej tego rodzaju sytuacji wynikajacej z podobnej
procedury przewidzianej w przepisach miejsca wszczgcia tej procedury;

3. O udzielenie zamowienia moga ubiega¢ si¢ Wykonawcy, ktorzy nie podlegaja
wykluczeniu z postepowania na postawie art. 7 ust. 1 Ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 1. o
szczegllnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz
stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

3) Rozdziat VIl ust 1 dodaje si¢ pkt. 4, 516, aust. 314, otrzymuja brzmienie:

4) oswiadczenia Wykonawcy w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy o braku przynaleznos$ci
do tej samej grupy kapitatlowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16.02.2007 r. o ochronie
konkurencji 1 konsumentoéw, z innym Wykonawca, ktory ztozyt odrebng oferte albo
o$wiadczenia o przynalezno$ci do tej samej grupy kapitalowej wraz z dokumentami lub
informacjami potwierdzajacymi, ze przygotowanie oferty w postgpowaniu bylo niezalezne od
innego wykonawcy nalezacego do tej samej grupy kapitatowe;.

5) odpisu lub informacji z Krajowego Rejestru Sadowego lub z Centralnej Ewidencji i
Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy,
sporzadzonych nie wczesniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem, jezeli odrgbne przepisy
wymagajg wpisu do rejestru lub ewidencji,

6) oswiadczenia wykonawcy o aktualno$ci informacji zawartych w o$§wiadczeniu, o ktérym
mowa w art. 125 ust. 1 ustawy, w zakresie podstaw wykluczenia z postgpowania wskazanych
przez zamawiajacego.

3. Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 2 powinny by¢ wystawione nie wcze$niej niz 3
miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert.



4. Jezeli w kraju, w ktorym wykonawca ma siedzib¢ lub miejsce zamieszkania lub miejsce
zamieszkania ma osoba, ktorej dokument dotyczy, nie wydaje si¢ dokumentoéw, o ktorych
mowa w ust. 2, lub gdy dokumenty te nie odnoszg si¢ do wszystkich przypadkéw, o ktorych
mowa w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2i 4 Pzp, art. 109 ust. 1 pkt 1 Pzp, art. 7 ust. 1 Ustawy z dnia 13
kwietnia 2022 r. o szczegoélnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu
agresji na Ukraing oraz sluzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego zastepuje si¢ je
odpowiednio w catosci lub w czgsci dokumentem zawierajacym odpowiednio o§wiadczenie
wykonawcy, ze wskazaniem osoby albo o0so6b uprawnionych do jego reprezentacji, lub
oswiadczenie osoby, ktérej dokument miatl dotyczy¢, zlozone pod przysiega lub, jezeli w
kraju, w ktorym wykonawca ma siedzib¢ lub miejsce zamieszkania nie ma przepisOw o
oswiadczeniu pod przysiega, zlozone przed organem sadowym lub administracyjnym,
notariuszem, organem samorzadu zawodowego lub gospodarczego, wlasciwym ze wzgledu na
siedzib¢ lub miejsce zamieszkania wykonawcy lub miejsce zamieszkania osoby, ktorej
dokument miat dotyczy. Przepis ust. 3 stosuje si¢.

3) Rozdzial X1 pkt. 1 otrzymuje brzmienie:

Oferta wspolna — konsorcjum

1. Wykonawcy moga ubiegac si¢ o udzielenie zamoéwienia samodzielnie lub wspolnie.

2. W przypadku wspolnego ubiegania si¢ o udzielenie zamdwienia, Wykonawcy ustanawiaja
pelnomocnika do reprezentowania ich w postegpowaniu o udzielenie zamowienia albo
reprezentowania w postepowaniu i zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego.

3. Przepisy dotyczace wykonawcy stosuje si¢ odpowiednio do wykonawcow wspdlnie
ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia.

4. Wykonawca moze ztozy¢ tylko jedng oferte w ramach przedmiotowego postepowania.

5. W przypadku, gdy Wykonawca ztozy wiecej niz jedng oferte samodzielnie lub wspolnie z
innymi Wykonawcami, oferty takiego Wykonawcy zostang odrzucone.

6. Wykonawca moze powierzy¢ wykonanie czeSci zamoédwienia podwykonawcom.
Zamawiajacy nie zastrzega obowigzku osobistego wykonania przez Wykonawce kluczowych
cze$ci zamowienia. Zgodnie z zapisami ustawy oraz dostgpnym orzecznictwem

KIO powierzenie cato$ci zamowienia podwykonawcom jest niedopuszczalne.

7. Zamawiajacy zada wskazania przez Wykonawce czgsci zamoOwienia, ktérych wykonanie
zamierza powierzy¢ podwykonawcom, 1 podania przez Wykonawce firm podwykonawcow,
jezeli sg juz znani.

8. Powierzenie wykonania czgsci zamowienia podwykonawcom nie zwalnia Wykonawcy z
odpowiedzialno$ci za nalezyte wykonanie tego zamowienia.

4) Rozdziat XV. Opis kryteriow oceny ofert wraz z podaniem wag tych kryteriéw i sposobu
oceny ofert otrzymuje brzmienie:

1. Kryterium oceny oferty stanowi:
- cena ofertowa brutto — znaczenie: 60 pkt.
- okres gwarancji i rekojmi w pelnych miesigcach — znaczenie: 40 pkt., przy czym:

Okres gwarancji i r¢kojmi:
Liczba punktow
Okres 60 miesigcy 0 pkt.



Dodatkowe 12 miesiecy 20 pkt.
Dodatkowe 24 miesigce 40 pkt.

2) Zamawiajacy wybierze oferte, ktora uzyska najwyzszg ilo$¢ punktow, obliczong wg
wzoru:

P=C+Pr

gdzie:

P — ogdlna liczba punktéw przyznanych ofercie

C — punkty kryterium cena

Pr — punkty kryterium okres gwarancji i rekojmi

3) Zamawiajacy wybierze oferte, ktora uzyska najwyzszg ilo$¢ punktow, obliczong wg
WZOoru.

P =C + Pr gdzie:

P — ogdlna liczba punktéw przyznanych ofercie

C — punkty kryterium cena

Pr — punkty kryterium okres gwarancji i r¢kojmi

4) Do poréwnania i oceny ofert w danych kryteriach zostanie przyznana nastgpujaca
punktacja:
a) Kryterium: cena

[lo$¢ punktéw zostanie obliczona na podstawie ponizszego wzoru:

najnizsza cena brutto z ofert

Pc = cena brutto oferty badanej x 60

Maksymalna ilo$¢ punktow, jaka mozna uzyska¢ w powyzszym kryterium: 60 punktow.

b) kryterium: okres gwarancji i rgkojmi — waga kryterium 40 pkt.

Zamawiajacy ustala minimalny okres gwarancji i rekojmi 60 miesigcy.

Oferent celem uzyskania dodatkowych punktéw w tym kryterium okresla dodatkowy okres
gwarancji i1 rgkojmi liczony w miesigcach. Liczba punktéw zostanie okreslona wg. ponizszego
WZOoru.

Dodatkowy okres gwarancji i rekojmi badanej oferty

Pr =72 miesigce = 20 pkt.

Pr = 84 miesigce = 40 pkt.

UWAGA: Dodatkowe okresy gwarancji i1 rekojmi przekraczajace 24 miesigce beda wyliczane
jako 24.

Maksymalna ilo$¢ punktow, jaka mozna uzyska¢ w powyzszym kryterium: 40 punktow.

2. Maksymalna tgczna liczba punktéw jaka moze uzyska¢ Wykonawca wynosi — 100 pkt.
3. Zamawiajacy uzna za najkorzystniejsza ofert¢ tego Wykonawcy, ktory na tym etapie
postepowania nie podlegal wykluczeniu, a jego oferta nie podlega odrzuceniu 1 przyznana
zostala mu najkorzystniejsza punktacja taczna obliczona wg obowigzujacych kryteriow.

4, Jezeli nie mozna wybra¢ najkorzystniejszej oferty z uwagi na to, ze dwie lub wigcej
ofert przedstawia taki sam bilans ceny lub kosztu i1 innych kryteriow oceny ofert,
zamawiajacy sposrod tych ofert wybiera oferte z najnizsza ceng lub najnizszym kosztem, a
jezeli zostaly zlozone oferty o takiej samej cenie lub koszcie, zamawiajacy wzywa
wykonawcow, ktorzy ztozyli te oferty, do zlozenia w terminie okreslonym przez
zamawiajacego ofert dodatkowych.



Jednoczesnie zamawiajacy o$wiadcza, ze nie przesuwa terminu sktadania i otwarcia ofert.

Zgodnie z art. 513 pkt 1 p.z.p. majg Panstwo prawo wnie$¢ odwotanie. Odwotanie wnosi
si¢ do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zgodnie z art. 514 ust. 1 p.z.p. Odwolujacy jest
zobowigzany przekaza¢ zamawiajacemu odwotanie wniesione w formie elektronicznej albo
postaci elektronicznej albo kopie¢ tego odwotania, jezeli zostato ono wniesione w formie
pisemnej przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, w taki sposob, aby mogt on
zapoznac si¢ z jego trescig przed uptywem tego terminu, zgodnie z art. 514 ust. 2 1 3 p.z.p.

Jako ze informacja o zmianie tresci SWZ zostala przekazana przy uzyciu srodkow
komunikacji elektronicznej oraz zamieszczona na stronie internetowej zamawiajgcego, to
termin wniesienia odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestania kopii
odwotania do zamawiajgcego uptywa 22.10.2024 r., czyli po 5 dniach od zakomunikowania
wykonawcom o zmianie terminu SWZ i zmianie terminu sktadania i otwarcia ofert, zgodnie z
art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a p.z.p.
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