GMINA CIASNA Ciasna, dnia 27 lipca 2016r.
woj. $laskie
42-793 Clasna, ui. Nowa la

Nr RGK.ID.271.6.2016

Wszyscy Wykonawcy
strona internetowa, tablica ogloszen

Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn. ,, Przebudowa drogi dojazdowej do gruntéw rolnych
w Gminie Ciasna, solectwo Molna ul. Polna”

. W przetargu udzial wzigli nastepujacy Wykonawcey:

Oferta nr 1 - Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe ,,LARIX” Sp. z 0.0. ul. Klonowa 11,
42-700 Lubliniec,

Oferta nr 2 — Ols Spéika z ograniczona odpowiedzialnoscia Sp. Komandytowa ul. Chopina 2,

o 42-700 Lubliniec,
Ofertanr 3 —P.H.U. ,,TRANSKOM?” Robert Biatdyga 47-143 Ujazd, Jaryszéw
ul. Zwyciestwa 1,

Oferta nr 4 — HUCZ Spotka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia SP.K., 42-283 Boron6w,
ul. Czestochowska 14,

Oferta nr 5 — Przedsigbiorstwo Ustugowo Handlowe ,,DOMAX” Arkadiusz Mika,
42-283 Boron6w, ul. Grabifiska 8,

Oferta nr 6 — Przedsigbiorstwo Budowy Drég i Mostéw Sp. z o.0. ul. Kolejowa 28,
05-300 Minsk Mazowiecki

II. Na podstawie art. 89 ust, 3 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2015 1., poz. 2164) Zamawiajacy odrzuca oferte
nr 1, 2,i 3 tj. Przedsigbiorstwa Handlowo Ustugowego ,,LARIX” Sp. z o0.0. ul. Klonowa 11,
42-700 Lubliniec, firmy Ols Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia Sp. Komandytowa ul.
Chopina 2, 42-700 Lubliniec oraz P.H.U. ,TRANSKOM” Robert Bialdyga 47-143 Ujazd,
JaryszOw ul. Zwycigstwa 1, z uwagi na nie uwzglednienie w kosztach zadania zakresu prac
dotyczacego wykonania utwardzenia pobocza thuczniem kamiennym.,

Zgodnie ze szczegélem konstrukcyjnym ,,N2” pobocze, wskazanym na rysunku nr 3
projektu budowlanego przedmiotem wykonania byta warstwa kruszywa tamanego 0/31,5 mm
stabilizowanego mechanicznie o grubosci 10 cm i na szerokoéci 0,5 m pobocza, obustronnie
na calej dtugosci przebudowywanej drogi. Na skierowane zapytanie przez Zamawiajacego,
Wykonawca, ktory ztozyl ofertg nr 11 3 potwierdzit nie uwzglgdnienie kosztow ww. zakresu.
Natomiast Wykonawca skladajacy ofert¢ nr 2 nie odpowiedzial na zapytanie mimo
potwierdzenia otrzymania pisma. W tej sytuacji tres¢ oferty nr 1, 2 i 3 nie odpowiada
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. W zwigzku z czym oferty zostaja odrzucone,



III. Tabelaryczne zestawienie punktacji ofert nie odrzuconych jakie wplynely na
przedmiotowy przetarg nieograniczony:

Numer | Liczba punktéw | Liczba punktéw | Razem punkty | Uzasadnienie wyboru
oferty | w kryterium cena | w kryt. gwarancja

4 85,80 10,0 95,80

5 90,00 10,0 100,00 | Najkorzystniejsza oferta

6 75,37 10,0 85,37

IV. Na podstawie art. 92 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy zawiadamia, iz do
wykonania zadania wybral Wykonawcg tj. Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe ,,DOM

Arkadiusz Mika, ul. Grabinska 8, 42-283 Borondw, za ceng 227 210,75 zl. brutto.

Umowa moze by¢ zawarta po 03.08.2016r.

Na podstawie art. 27 ust. 2 Pzp Zamawiajacy zgda niezwlocznego potwierdzenia
otrzymania niniejszego zawiadomienia.
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