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DECYZJA nr 687/2025
Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i 4a oraz art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 418) oraz na podstawie art. 104 ustawy

z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (iekst jednohty Dz U. z 2024 r.
poz. 572, ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe w dniu 06.06.2025 .,

zatwierdzam projekt architektoniczno-budowlany
i udzielam pozwolenia na budowe

dla inwestora:

MIASTO I GMINA BODZANOW
09-470 Bodzanéw, ul. Bankowa 7

obejmujace:

budynek zlobka wraz z niezb¢dna infrastruktura techniczng i obiektem malej architektury —
placem zabaw, na dzialce o ew. nr 78/10 polozonej w m. Nowe Miszewo, w obr¢bie ewid. 0025
Miszewo Murowane Nowe, w gm. Bodzanow, w pow. plockim, w woj. mazowieckim,
zgodnie z zatwierdzonym ww. projektem, wedlug stanu z dnia wydania niniejszej decyzji
i stanowiacych jej integralng czesé,

oraz okreslam:

1. szczegolne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:-—-—----;
2. szczegolowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie: :
2. czas uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych: 3
3. terminy rozbiorki:

a) istniejacych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania:----——---------;
b) tymczasowych obiektéw budowlanych:
a takze informuje:
4. o obowigzkach i warunkach, wynikajacych z art. 54 lub art. 55 ustawy Prawo budowlane:
przed przystgpieniem do uzytkowania ww. obiektu budowlanego nalezy uzyska¢ decyzje
0 pozwoleniu na uzytkowanie wymagana zgodnie z art. 55 ust. 1 w/cyt. ustawy Prawo budowlane;
6. Przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor jest zobowiazany:
a) zapewni¢ sporzadzenie projektu technicznego w przypadkach okreslonych w art. 42 ust. 1 pkt 1
w/cyt. ustawy Prawo budowlane,
b) ustanowic¢ kierownika budowy zgodnie z art. 42 ust. 1 pkt 2 lit. a w/cyt. ustawy Prawo budowlane,
¢) ustanowic inspektora nadzoru inwestorskiego w przypadkach okreslonych w art. 42 ust. 1 pkt 3
w/cyt. ustawy Prawo budowlane,
d) przekaza¢ kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny, zgodnie
zart. 42 ust. 1 pkt 4 w/cyt. ustawy Prawo budowlane.
7. Obiekt budowlany podlega geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po wybudowaniu - geodezyjnej
inwentaryzacji powykonawczej, zgodnie z art. 43 ust. 1 pkt | w/cyt. ustawy Prawo budowlane.
8. Decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli budowa nie zostala rozpoczgta przed uplywem
3 lat od dnia, w ktorym decyzja ta stala sie ostateczna lub budowa zostata przerwana na czas duzszy
niz 3 lata (zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy Prawo budowlane).
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UZASADNIENIE

W dniu 06.06.2025 r. Miasto | Gmina Bodzanow (inwestor) Ztozyla w tut. organie administracji
architektoniczno-budowlanej wniosek w sprawie o pozwolenie na budowe budynku zlobka
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng i obicktem matej architektury - placem zabaw, na dzalce
o ew. nr 78/10 polozongj w m. Nowe Miszewo, w obrgbie ewid. 0025 Miszewo Murowane Nowe,
w gm. Bodzandw, w pow. ptockim, w woj. mazowieckim. Do wniosku inwestor zataczy! m.in.: projekt
zagospodarowania dziatki i projekt architektoniczno-budowlany, sporzadzone w postaci papierowej
oraz oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania ww. nieruchomoscia na cele budowlane.

Organ ustalit, Ze inwestowana zabudowana dziatka o ew. nr 78/10 polozona wm. Nowe
Miszewo, w obrebie ewid. 0025 Miszewo Murowane Nowe, w gm. Bodzandw, ktorej dotyczy wniosek
o pozwolenic na budowe, objeta jest ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
{j. uchwala Rady Gminy w Bodzanowie nr 119/XIX/08 z dnia 11.09.2008 1. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, obejmujacego tereny wsi Nowe Miszewo
i Miszewko Murowane w gminie Bodzandw, ogloszong w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Mazowieckiego Nr 194 poz. 7067 z dnia 14.11.2008 r. Inwestowana dziatka o ew. nr 78/10 jest
polozona na teremie ustug oswiaty”, oznaczonym na rysunku ww. planu symbolem ,, /UQ".
W § 33 ww. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla ustalonego przeznaczenia
terenu JUO”: | pod wstugi z zakvesu oswiaty wraz z zieleniq i wrzqdzeniami fowarzyszgeymi”,
w/cyt. plan ustala warunki zabudowy i zagospodarowania terenow.

Kwesti¢ statusu strony w postgpowaniu w sprawie pozwolema na budowe reguluje przede
wszystkim przepis art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity
Dz U. z 2025 1. poz. 418), w mysl ktorego stronami w tym postepowaniu sg: inwestor oraz wlasciciele,
uzytkownicy wieczyscei lub zarzadey nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze oddziatywanta obiektu.
Zgodnie z art. 3 pkt 20 tej ustawy przez obszar oddziatywania obiektu nalezy rozumiec teren wyznaczony
w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepisdw odrgbnych, wprowadzajacych zwiazane
7z tym obiektem ograniczenia w zabudowie tego terenu. Starosta Plocki, uwzgledniajac powyzsze oraz
majac na uwadze art. 5 ust. 1 pkt 9 w/cyt. ustawy Prawo budowlane, zgodnie z ktorym: ,.0biekt
budowlany wraz ze zwigzammi z nim wzqdzeniami budowlarymi nalezy (...) projektowac i budowaé
w sposob okreslony w przepisach, w tym techniczno-budowlanych, oraz zgodnie z zasadami wiedzy
technicznej, zapewniajge m. in.. poszanowanie, wystgpujgcych w obszarze oddzialywania obiektu,
uzasadnionych interesow osob trzecich”, ustalil krag siron w postepowaniu w sprawie pozwolenia na
budowe zgodnie z art. 28 ust. 2 w/cyt. ustawy Prawo budowlane. Ustalenia stron tut. organ dokonat po
analizie projektu zagospodarowania dziatki i projektu architektoniczno-budowlanego, biorac pod uwage
funkcje, forme 1ikonstrukcje zaprojektowanego obiektu (zamierzenta budowlanego) oraz sposob
zagospodarowania terenu w jego otoczeniu, a takze okreslit obszar oddziatywania obiektu w rozumieniu
art. 3 pkt 20 wicyt. ustawy Prawo budowlane. Po analizie dokumentacii projektowej zalaczonej do
wniosku w przedmiotowe] sprawie, Starosta Plocki stwierdzit, ze w obszarze oddzialywania ww. obiektu
nayduje sie wylacznie inwestowana dziatka o ew. nr 78/10 w obrgbie ewid. 0025 Miszewo Murowane
Nowe, za$ stronag w postepowaniu w sprawie pozwolenia na budowe jest wylacznie inwestor.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 w/cyt. ustawy Prawo budowlane przed wydaniem decyzji o pozwoleniu
na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz
projektu architektoniczno-budowlanego organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza:

1) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
z

a) ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami prawa
migjscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
migjscowego planu,

b) wymaganiami ochrony srodowiska, w szczegdlnosei okreSlonymi w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktorej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r.
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o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko,
¢) ustaleniami uchwaty o ustaleniu lokalizac)i inwestycji mieszkaniowej;
2) zoodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi;
3) kompletno$é projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego, w tym dotaczenie:
a) wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen 1 sprawdzen,
b) informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktdrej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b,
¢) kopii zaswiadczenia, o ktdrym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczacego projektanta i projektanta
sprawdzajacego,
d) oswiadczen, o ktorych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 91 10;
4) posiadanie przez projektanta i projektanta sprawdzajacego odpowiednich uprawnieft budowlanych
oraz ich przynalemmosé do wlasciwej izby samorzadu zawodowego.

Po dokonaniu sprawdzenia projektu zagospodarowania terenu 1 projektu architektoniczno-
budowlanego zataczonych do wniosku w przedmiotowej sprawie, w zakresie zgodnym z art. 35 ust. 1
wicyt. ustawy Prawo budowlane, Starosta Plocki stwierdzil naruszenia, ktore uzasadnialy nalozenie
obowiazku ich usuniecia zgodnie z art. 35 ust. 3 w/cyt. ustawy Prawo budowlane.

W zwigzku z powyzszym, Starosta Plocki w postanowieniu z dnia 04.07.2025 r.,
mak: AB-11.6740.572.2025, wydanym na podstawie art. 35 ust. 3 w/cytl. ustawy Prawo budowlane
i doreczonym prawidlowo inwestorowi, nalozyl obowigzek usunigeia sprecyzowanych
nieprawidtowosci w projekcie zagospodarowania terenu i projekcie architektoniczno-budowlanym oraz
okreslit termin ich usuniecia.

7. zachowaniem wyznaczonego terminie, tj. w dnin 11.07.2025 r. pelomocnik inwestora zlozy!
w tut. organie pismo, bedace odpowiedzia na ww. postanowienie oraz uzupelniona dokumentacje
projektowa - projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany.

Tut. organ dokonal ponownego sprawdzenia ztozonych dokumentow w zakresie art. 35 ust. 1
wicyt. ustawy Prawo budowlane. Organ administracji architektoniczno-budowlanej uznal, ze zakres
obowiazkéw natozonych w postanowieniu z dnia (4.07.2025 r. zostal wykonany w calosci.

W ninigjszej sprawie zostaly spelnione wymogi okreslone w art. 32 ust. 4, art. 33
i art. 34 wicyt ustawy Prawo budowlane, a zgromadzona w toku postgpowania dokumentacja
projektowa - projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany, speinialy wymogi
okreslone w art. 35 ust. 1 w/cyt. ustawy Prawo budowlane. Stwierdzono zgodnos¢ ww. projektow
z ustaleniami obowiazujacego w/cyt. migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz
Z wymaganiami ochrony s$rodowiska. Inwestor ztozyl wymagane oéwiadczenie, pod rygorem
odpowiedzialnosci kamnej, o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia, na cele budowlane.
Sprawdzono zgodnos¢ projektu zagospodarowania terenu z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi. Nalezy =zaznaczy¢, ze organ administracji architektoniczno-budowlane] nie ma
uprawnienia do oceny prowadzenia ustaleni faktycznych czy przyjete rozwiazania techniczne projektu
architektoniczno-budowlanego sa prawidlowe. Uprawnienia kontrolne organu administracji
architektoniczno-budowlangj zostaly ograniczone do dcisle okreslonych w art. 35 ust. 1 Prawa
budowlanego przypadkow, tym przypadkiem nie jest za$ badanie zgodnosci projektun pod katem
przyjctych rozwigzan projektowych i mozliwosei technicznych ich wykonania (por. wyrok NSA z 8 maja
2018 r., sygn. akt I OSK 3115/17). Podkresli¢ takze nalezy, ze w projekcie budowlanym zawierajacym
projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany zataczono oswiadczenia
projektantéw, wymagane zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy Prawo budowlane, z ktorych wynika, i7
ww. projekt zostal sporzadzony zgodnie z obowiazujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy
technicznej. Tre$é przepisu art. 34 ust, 3d pkt 3 tej ustawy uprawnia do stwierdzenia, Ze to projektanci
jako osoby petniace samodzielng funkcje techniczng o kwalifikacjach potwierdzonych zaswiadczeniem,
o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 w/cyt. ustawy Prawo budowlane ponosza odpowiedzialnos¢ za zgodnosé
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przyjetych w projektach rozwiazan z przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zlozenie przez
projektantow ww. oswiadczen stanowi zatem zapewnienie dla inwestora, ale 1 dla organu, ze
zastosowane w ww. projekcie rozwigzania nie naruszaja obowigzujacych przepisow. Ustawodawca nie
upowaznil organu prowadzacego postepowanie w sprawie pozwolenia na budowe do zastgpowania
projektanta w jego ustawowych obowigzkach. Kompetencja organu w tym przedmiocie zostata
ograniczona do czynnosci formalnych o charakterze kontrolnym wylacznie w zakresie opisanym w art.
35 ust. 1 pkt 112 w/cyt. ustawy Prawo budowlane, bez mozliwosci angazowania si¢ w meritum projektu
budowlanego, zawierajacego projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany.
W uzasadnieniu wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 8 maja 2018 1.
(sygn. akt VII SA/Wa 599/18) wskazano ,.ze za zgodnosé tresci projektu budowlanego z przepisami oraz
zasadami wiedzy technicznej odpowiada projekiant. Zgodnie z art. 20 ust. | pkt 1, ust. 2 i ust. 4 Prawa
budowlanego, do podstawowych obowigzkow projekianta nalezy opracowanie projektu budowlanego
w sposob zgodny z ustaleniami okreslonymiw decyzji o warunkach zabudowy i wymaganiami przepiséw
oraz zasadami wiedzy technicznej; zapewnienie sprawdzenia projektu architektoniczno-budowlanego,
dolgczenie do projektu oswiadczenia swojego oraz sprawdezajgcego o sporzgdzeniu  projektu
budowlanego, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne”. Tak szeroko
zakrojona odpowiedzialnos¢ projektanta stanowi¢ ma gwarancje dla inwestora, ale i dla organu, ze
projekt jest opracowany zgodnie z przepisami, co zwalania organ architektoniczno-budowlany
ze szczegOtowego badania projektu poza przypadkami opisanymi w art. 35 ust. 1 pkt 1 1 2 Prawa
budowlanego (por. wyrok NSA z dnia 10 maja 2013 r., sygn. akt Il OSK 44/12). Sprawdzono takze
kompletno$¢ projektu zagospodarowania terenu 1 projektu architektoniczno-budowlanego,
a takze posiadanie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia. Przedmiotowe zamierzenie
budowlane zostato uzgodnione bez uwag z rzeczoznawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
i pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych. Na podstawie analizy ztozonych dokumentow
w przedmiotowej sprawie tut. organ ocenil, iz inwestycje zaprojektowano z uwzglednieniem art. 5 ust. 1
pkt 1-9 w/cyt. ustawy Prawo budowlane.

Organ administracji  architektoniczno-budowlanej ocenit, ze zgromadzona dokumentacja
w przedmiotowe] sprawie jest kompletna, co uprawniato do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe
na podstawie przepisOw w/cyt. ustawy Prawo budowlane, o ktérg wnidst inwestor we wniosku ztozonym
w dniu 06.06.2025 r.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie:
Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotlanie do Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem  Starosty
Plockiego w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia (art. 129 k.p.a.).
Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec
organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
z dmem dorgczema oroanow1 admmlstracy publlcznej osmadczema 0 meczemu si¢ prawa do wniesienia

E O ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWED:
Wydanie niniejszej decy7) 7;1 o pozwoleniu na budowe zwolnione z optaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o optacie skarbowej (tekst jedn. Dz U, 22023 r. poz. 2111, ze zm.).

Otrzymuja:

1) Inwestor: Miasta i Gmina Bodzandw, reprezentowana przez pelnomocnika: Pana Dominika
Iwanskiego
[+ 1 egz. projektu zagospodarowania dzialki oraz projektu architektoniczmo-budowlanego)

2) AB-II a/a -PB/MK-
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do wiadomosci:
3) Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Plocku

[decyzja ostateczna ~ 1 ez, projekin zagespodarowania deiatki oraz projektu architektonicne-budowlanego]
4) Burmistrz Miasta 1 Gminy Bodzanéw

Pouczenie:

1. Przed rozpoczeciem robot budowlanych nwestor jest obowiazany m.in.:
a)zapewni¢ sporzadzenie projektu technicznego, z zastrzezeniemn art. 34 ust. 3b, zgodnie z wymogami art. 42 ust. | pkt la

ustawy Prawo budowlane,

b)  ustanowic kierownika budowy, zgodnie z art. 42 ust. 1 pkt 2a ustawy Prawo budowlane, a takze ustanowié kierownika
rabot w danej specjalnodei przy prowadzeniu robdt budowlanych, do kierowania ktorymi jest wymagane przygotowanie
zawodowe w specjalnodei technicano-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, zgodnie z art. 42 ust. 4 ustawy
Prawo budowlane,

c)przekazac kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny, o ile jest wymagany, zgodnie z art. 42 ust.
1 pkt 4 ustawy Prawo budowlane.

2. Inwestor jest obowiazany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgeia robot budowlanych wiasciwy organ nadzoru
budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnodcia realizacji budowy z projektem zgodnie z art. 41 ust. 4
ustawy Prawo budowlane. Zgodnie z art. art. 41 ust. 4a ustawy 7 dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane do
zawiadomienia orgaru nadzoru budowlanego o zamierzonym tenminie rozpoczgeia robot budowlanych inwestor dotacza:
atinformacje wskazujaca imiona i nazwiska osdb, ktére beda sprawowac funkgje kierownika budowy (w przypadku rob6t

budowlanych wymagajacych ustanowienia kierownika budowy)} oraz inspektora nadzoru inwestorskiego (jezeli zostal on
ustanowiony), a ponadto w odniesieniu do tych osdb kopie zaswiadczen, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo
budowlane wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych w odpowiedniej specialnosei,

b)  oswiadczenie lub kopie oswiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajacego o sporzadzeniu projektu technicznego,
dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie z obowiazujacymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektern
zagospodarowania terenu  oraz  projektem  architektonicno-budowlanym  oraz  rozstrzygnigeiami  dotyczacymi
zamierzenia budowlanego.

¢)Zawiadomienia organy nadzoru budowlanego o zamierzonym terrinie rozpoczecia robot budowlanych dokonuje sig w
postaci papierowej albo formie dokumentu elekironicznego za posrednictwem portalu e-Budownictwo,

Formularz zawiadomienia, o ktorym mowa w ust. 4b, w formie dokumentu elektronicanego Glowny Inspektor Nadzoru
Budowlanego udostgpnia na portalu e-Budownictwo.

3. Inwestor jest obowigzany do wykonania robot budowlanych zgodnie z zarwierdzonym projektem zagospodarowania terenu
oraz projektemn architektoniczno-budowlanym, ktdrych zgodnoséé z przepisami i zasadami wiedzy technicznej potwierdzit
w ziozonych oswiadezeniach projektant i projeltant sprawdzajacy.

4. Przy wykonywaniu robdt budowlanych nalezy zapewni¢ stosowanie wyrobow zgodnie z art. 10 ustawy Prawo
budowlanego.

5. Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy Prawo budowlane do uzytkowania obiektu budowlanego. na budowe ktdrego wymagana
Jest decyzja o pozwoleniu na budowe moma przystapic, z zastrzezeniem art. 55 i art. 57, po zawiadomieniu organu nadzoru
budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 4 dni od dnia doreczenia zawiadomienia, nie zglosi
sprzeciwu w drodze decyzji. Natoriast zgodnie z art. 55 ust. | pkt 1 ustawy Prawo budowlane przed przystapieniem do
wiytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowiazany uzyskac decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na
budowe obiekw1 budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe 1 jest on zaliczony do kategorii, o ktorych mowa w
zatacmiku do ustawy: V, IX-XV1, XVII - z wyjatkiern warsztatoéw rzemieSiniczych, stacji obshugi pojazdow, myjni
samochodowych 1 garazy do pigciu stanowisk whacznie, XVIII - z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki skladowe,
chiodnie, hangary i wiaty, a takze budynkdw kolgjowych: nastawnie, podstacje trakeyine, lokomotywownie, wagonownie,
straznice przejazdowe i myjnie taboru kolgjowego, XX, XXII - z wyjatkiem placéw sktadowych, postojowych i parkingéw,
XXIV — zwyjatkiem stawéw rybnych, XXVII - z wyjatkiem jazow, waliw przeciwpowodziowych, opasek i ostrog
brzegowych oraz rowéw melioracyjnych, XXVII-XXX.

6. W przypadku gdy uiytkowanie obiektu budowlanego lub jego czesci mogacej samodzielnie funkcjonowad bedzie miato
nastapi¢ przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych inwestor jest zobowiazany uzyskat pozwolenie na
wrytkowanie, zgodnie z art. 55 ust. 1 pkt 3 i ust. 1b ustawy Prawo budowlane.

7. Zgodnic z art. 59 ust. 1 ustawy Prawo budowlane organ nadzoru budowlanego wydaje decyzje w sprawie pozwolenia na
uzytkowanie obiektu budowlanego po przeprowadzenin obowiazkowej kontroli, o ktorej mowa w art. 59a. Wniosck o
udrielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie whasciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowej kontroli,
zgodnie z art. 57 ust. 6 ustawy Prawo budowlane.

8. Decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli budowa nie zostaka rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktorym
decyzja ta stata sic ostateczna lub budowa zostala przerwana na czas duzszy niz 3 lata, zgodnie zart, 37 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane.
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INFORMACJA O PRZETWARZANIU DANYCH OSCBOWYCH W STAROSTWIE POWIATOWYM W PLOCKU

Zpodnie z art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlameitiu Europejskiego i Rady {UE) 2016/679 7 dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony csob fizycanych

w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowvch i w sprawic swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 9546/WE (Ogdlne rozporzadzenie

o Ochronic Danych)— dalej RODO. informujemy. 2e:

1. Administatorem PaniPana danych osobowych jest Starosta Plocki, z stedziba w Plocku, przy ul. Bielskigj 59, 09-400 Plock.

2, Administrtor  wyznaczyl [nspekora Ochrony Damvch -  Eltbiete Kaczmarczvk, 2z ktorym moima  skontaktowal sie  poprzez
email: e kaczmarczykiipowiat plock ph, tel. 24 267 67 78 lub oscbiscie w siedzibic Administratora danych.

3. Pan/Panadane osobowe przetwarzane saw celw/cclach:

a) wykonania zadania realizowanego w inieresie publiczrvm lub w ramach sprawowania wladzy publicznej powierzonej administratorowi zgodnie 7 art, 6
pht. 1 it e RODO;

b) wypetnienia obowiazku prawnego ciazacego na adnunistratorze zgodnic z art. 6 pkt. 1 Iit. ¢ RODO;,

€} w poastatych praypadkach Pani/Pana dane osobowe przctwarzane s3 wylacznic na podstawie wezesnie) udzielong] zgody w zakresie | celu okreslonym
w trescel zgody.

4. Przetwarzanic Pani/Pana danych osobowych odbvwa sk w celu meozliwodel wykonywania ustawowych zadai publicznych. okseslomych w ustawie
z dnia 5 czerwea 1998 1. 0 samorzadzie powiatowyvm orz w przepisach sekiorowych,

5. W zwigzkuz practwarzaniem danych w celach, o ktorych mowa w pkL 3 — odbiorcami Pani/Pana darrych osobowych moga by organy whadzy publiczne orez
podniicty wykonujace zadamia publicrne lub deiatajace na Zlecenie organow wiadzy publicang, oraz podmioty uprawnione na podstawie przepisow
powszechnie obowignjarego prawa

6. Pani/Pana dane osobowe bedy preechowywane w celu realizagi zadania, do ktérego zostaly zcbranc, przez okres wymkajaey 2 przepisow wykonawczych
do ustawy zdnia 14 lipca 1983 wku o narodowym zasobic archiwalyn 1 archiwach (D7, UL z 2019 roku, poz. 553 z pdén. zm.), 4. zakacznika nr 3
do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministow z dria 18 stycania 2011 moku w sprawie instrukcji kancelaryjne;, jednolitych rzeczowych wykazow akt oraz
instrukcji w sprawie organizacji | zakresu driatania archiwiw zaktadowych (D2, U 22011 roku Nr 14 poz 67 i Nr 27 poz. 140) a takze przy uwzgledmeniu
przepisow sektorowych.

7. W zwigrku z preetwarzmiem preez Administratora denych osobowych na podstawic RODO przystuguie Pani/Panu prawo: dostepu do tedei swoich danych,
do sprostowanta danych, do usuniecia damych, do ograniczenia przetwarzania danych, do przenoszenia damych, whiesienia sprzeciwu wobec przetwarzania
danych, prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Damych Osobowych (na adres Urzedu Ochromy Danveh Osobowych, ul. Stawki 2,
(0 -193 Warszawa), gdy uzna Pani/Pan, 2¢ przetwarzanie danych osobowych Pani/Pana dotyczacych narusea przepisy RODO. Prawa e przyshuguig winwezas,
jezeki nic naniszajg innveh, obowigzuiacych akiow prawrych,

8. Podanie preez. Pamio/Pana danych osobowych jest warunkiem prowadzenia sprawy, przy czym podanie danych jest:

- obowigzkowe, w syluacy, edy przestanke przetwarzania danych osobowych stanowi przepis prawa;
- dobrowolne, jezeli odbywa si¢ na podstawie Pani/Pana zgody.
Konsekwencja niepodania danych bedrie hrak mozliwodet realizacii camnosei urzedowych,
9. Pani/Pana dane asobowe mie bieda prrckasywane do paistwa trzeciego.
10. Pani/Pana dane osobowe nie beda podlegaly sautomatyzowanenm podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.
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