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WYKONWACY

Dotyczy: post¢powania o zamdéwieniu publicznym pn. Rozbudowa mechaniczno-
biologicznej oczyszczaini Sciekow w Bodzanowie w ramach zadania "Kompleksowe
uporzgdkowanie gospodarki wodno-sciekowej na terenie Gminy Bodzandw"

Zamawiajgcy - Gminy Bodzanéw na podstawie art. 38 ust 2 ustawy — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. 2017, poz. 1579) przekazuje tre$¢ zapytan, ktore
wplynely do Zamawiajgcego w dniu 30.01.2018 r.:

Pytanie nr 1
1.W zwigzku z prowadzonym postgpowaniem prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy

wymaga aby do prowadzenia inwestycji niezaleznie od Kierownika budowy
posiadajacego uprawnienia w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej byt zatrudniony
kierownik rob6t w specjalnosci konstrukeyjno budowlanej.

Odp. 1

W odpowiedzi na powyzsze Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza wskazanie w ofercie
tej samej osoby na wigcej niz jedno stanowisko, tym samym kierownik budowy
posiadajacy uprawnienia w specjalnodcei konstrukeyjno - budowlane moze jednoczesnie
pelni¢ funkcje kierownika robdt w specjalnodci konsirukeyjno — budowlane.

Stosownie do powyzszego Zamawiajacy wprowadza zmiany do Rozdzialu VIII ust. 2
pkt. B poprzez wykreslenie z opisu wymagan dla:

- Kierownika robdt budowlanych,

- Kierownika robdt sanitarnych,

-Kierownika robdt elekirycznych

zapisu "lub inspektora nadzoru”.

Jednoczesnie z tresei zdania: ,Zamawigjgey nie dopuszeza wskazania w ofercie tej
samej osoby na wigcef niz jedno stanowisko” wykresla sie wyraz ,,nie”.

Zdanie po zmianie otrzymuje brzmienie: ,, Zamawiajqcy dopuszcza wskazania w
ofercie tej samej osoby na wiecej ni; jedno stanowisko”,

Pvtanie nr2

1.Zamawiajacy w SIWZ oraz wzorze umowy wymaga podania w ofercie a pozniej w
umowie zakresu prac, ktore Wykonawca zamierza powierzy¢ podwykonawey oraz
nazwy podwykonawcy. Czy zgodnie z ustawa PZP art. 36ba ust 1 zamawiajacy



przewiduje w trakcie realizacji zamdéwienia mozliwo$¢é powierzenia jego czesci
podwykonawcy, ktéry nie zostat wskazany w ofercie?.

Odp. 2

Zmawiajagcy w odpowiedzi na powyzsze informuje, ze zgodnie z trescig art. 36b
ust 1 1 la Wykonawca wskazuje czedci zamdwienia, ktoérych wykonanie zamierza
powierzy¢ podwykonawcom i podania przez wykonawee firm podwykonawcow, o ile
g juz znane.

Zamawiajacy przewiduje mozliwo§é powierzenia podwykonawcy wykonania czesei
zamdwienta w trakcie realizacji, o ktérym mowa w art. 36ba Ustawy pzp. W przypadku
zaistnienia powyzszego zgodnie z Rozdzial XIX pkt 20 SIWZ, wykonawca na zadanie
zamawiajacego przedstawia o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 25a ust 1 lub
oSwiadczenia lub dokumenty potwierdzajace brak podstaw wykluczenia wobec tego
podwykonawcy. Jezeli zamawiajacy stwierdzi., ze wobec danege podwykonawcy
zachodza podstawy wykluczenia, wykonawca obowigzany jest zastgpi¢ tego
podwykonawce lub zrezygnowal =z powierzenia wykonania cze$ci zamowienia
podwykonawcy.

Pvytanie nr 3

Wnosimy o zmiang zapiséw umowy w § 10 poprzez zmiang sformulowan ,,op6znienie™
na ,zwloka”.

Zapisy w dotychczasowej formule powoduja, iz wykonawca zobowiazany bedzie do
ewentualnege  odszkodowania nawet w  sytuacji, gdy nie bedzie ponosit
odpowiedzialnosci za niewykonanic umowy w terminie, Sprzeczne jest to z istoty
umow o roboty budowlane, w ktérych wykonawca ponosi odpowiedzialno$é za
niewykonanie umowy z wlasnej winy. Jest to zatem zapis krzywdzacy dola wykonawcy
i stawiajacy go w podporzadkowanej pozycji w stosunku do zamawiajacego niezaleznic
od przyczyn ewentualnego niewykonania umowy w terminie. Z opdéznieniem mamy do
czynienia woéwczas, gdy brak spelnienia $wiadczenia w okreslonym terminie przez
dhuznika nastapilo z przyczyn od niego niezaleznych. Ze zwlokg mamy do czynienia
wowezas, gdy dtuznik nie wykonat swoich zobowiazan na skutek okolicznoéci, za ktdre
ponosi odpowiedzialno$¢. Oznacza to, ze kara umowna nalezy sie jedynie w wypadku
zwloki dhuznika (476 kc) — nie mozna natomiast zgdaé¢ kary umownej, gdy diuznik
obalil wynikajace z art. 471 ke domniemanie, ze opdZnienie w spetnieniu §wiadczenia
jest nastepstwem okolicznosei , za ktére dtuznik ponosi odpowiedzialnosé.

Wskaza¢ nalezy, iz skoro wykonawcy zostaje narzucone catkowite ryzyko
niewykonania umowy Ww terminie, nawet w sytuacji, gdy przekroczenie terminu
wynika¢ bedzie z przyczyn od niego niezaleznych, to w pelni jest on uprawniony do
zgdania wyzszej gratyfikacji finansowej z tytulu zawarcia i wykonania umowy o roboty
budowlane, co wiazalo si¢ bedzie z poniesieniem przez zamawiajgcego wyzszych
kosztow realizacji zamowienia.

Odp. 3

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang sformutowania z ,,opdznienie” na ,,zwloka”.

Pytanie nr 4
Zamawiajacy ustanowil kare za odstapienic od umowy przez Zamawiajacego z

przyczyn zaleznych od Wykonawcy w wysokodei 20% wartosel wynagrodzenia
umownego brutto,

W celu przywrdcenia rownowagi stron pomigdzy zawierajacymi umowe prosimy o
ustanowienie kary umownej platnej przez Zamawiajacego za odstgpienie od umowy z



przyczyn lezacych po stronie Zamawiajgcego, za wyjatkiem sytuacji przewidzianych w
art. 145 ustawy Pzp, rowniez w wysokosci 20% wartodci wynagrodzenia umownego
brutto.

Odp. 4

Wzor umowy nie przewiduje kar za odstapienie od umowy przez Zamawiajgcego z
przyczyn zaleznych od Wykonawey w wysokosei 20% wartodei wynagrodzenia
umownego brutto.

We wzorze umowy § 10 ust. 2 pkt. a, jest zapis:

.» @) odstapienie od umowy przez Zamawiajacego z powodu okolicznosci, za ktore
odpowiada Wykonawca, w szczegdlnosci w przypadkach opisanych w § 11, w
wysokosci 10% wynagrodzenia brutto z § 5 ust. 1.”

Zamawiajacy nie wyraza zpody na dodanie zapisu dotvczacego kary umownej dla
Zamawiajacego.

Pytanie nr 5
Prosimy o wykreslenie podkreslonego zapisu umowy § 15 pkt. 3 ,Kwota ....1j. 30%

zabezpieczenia dalszych ewentualnych roszezen z tytutu rgkojmi za wady i/lub
gwarancji.....

Powyzszy zapis jest niezgodny z przepisami Prawa Zamoéwieni Publicznych, poniewaz
zgodnie z Pzp art. 151 pkt. 2 ,, Kwota pozostawiona na zabezpieczenie roszczen z tytulu
rekojmi za wady nie moze przekroczy¢ 30% wysokosci zabezpieczenia”, a nie z tytulu
gwarancji jakodcei.
Odp. 5

Zamawiajacy wykresla ze wzoru umowy z § 15 ust. 3, zwrot ,,i/lub gwarancji” .

Jednoczesnie Zamawiajacy — Gmina Bodzandéw informuje, 7e nastepuje zmiana
terminu sktadania i otwarcia ofert:
z (07.02.2018 r. na 12.02.108 r. godzina skladania i otwarcia ofert pozostaje bez
zZmian,

Termin obowiazywania wadium wniesionego w niniejszym postgpowaniu musi
uwzglednia¢ nowy zmieniony termin skladania ofert.

Wykonawcy s3 zobowiazani uwzglednié powyiZsza zmiang¢ podczas sporzadzania
i skladania ofert w tym takze wypelniania zalacznikow i drukow oraz skladania
wymaganych dokumentow.
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