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w Bialymstoku

Dotyczy : protestu z dnia 10 listopada 2009r

Zlozony protest z dnia 10 listopada 2009r , data wplywu 12 .11.2009r , jest
bezzasadny i podlega oddaleniu.

Nie ma podstaw do przyjecia, aby zamawiajacy  zaniechal prawidtowej
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej pomimo ,ze zdaniem protestujacego
zachodzi razaco niska cena w ofercie wybrane;.

Zaden z zarzutéw nie znajduje uzasadnienia poniewaz:

Ad.1 - ani przywotlany przepis art.20 ust.1i 3 ustawy Pzp nie wyklucza sytuacji
kiedy  osoba zastepcy wéjta wystepujacy jako przewodniczacy komisji
przetargowej, nie moze dziata¢ raz jako zastepca wojta zgodnie z angazem
natomiast przy innych czynnos$ciach tego samego postgpowania przetargowego,
jako zatwierdzajacy —wyniki postepowania z upowaznienia Wojta  jako
kierownika zamawiajacego.

Zarzut protestujacego oparty jest na blednym stanowisku wyrazajace
bezpodstawne przekonanie , ze tylko wéjt osobiscie (podpisujac osobiscie) moze
zatwierdzi¢ wyniki wyboru oferty przedstawione przez komisje przetargowa.

Ad.2- praktyka wyksztalcila okreslona definicje razaco niskiej ceny .

Za ofert¢ z razaco niska cena mozna uznaé ofert¢ z cena niewiarygodna w
poréwnaniu do cen rynkowych podobnych zaméwien. Oznacza to Cene znaczaco
odbiegajaca od cen przyjetych, wskazujaca na fakt realizacji zaméwienia ponizej
kosztow wytworzenia ustugi, dostawy, roboty budowlane;.

Natomiast rynek w kraju podobnych zaméwien w roku 2009r wskazuje, ze ceny
wiarygodne i adekwatne do realiéw sa to ceny: w granicach od ok. 30 tys zt do
ok. 80 tys. zt oczywiscie wystepuja sporadycznie réwniez wyzsze, ale te nie sa
wybierane przez Zamawiajacych i traktowane sa jako bezzasadnie zawyzone.



Baza danych internetowa wskazuje np. na analogiczne niemalze zamdwienie dla
miasta Racib6rz i wskazuje na cene oferty najkorzystniejszej wlasnie w granicach
oferty cenowej uzyskanej w przedmiotowym przetargu. Zatem i ten zarzut
protestujacego okazat si¢ chybiony , nie majacy zadnego pokrycia w faktach .

Ad.3 — zarzut oparty na przepisie art4 ust2 ustawy z dnia 2.07.2004r o
swobodzie dziatalnoéci gospodarczej jest rowniez nie trafiony poniewaz oferta
firmy Landbrand spoiki cywilnej co prawda w nagléwku nie wymienia z
nazwiska wspélnikéw jako przedsigbiorcéw dziatajacych wspélnie pod wskazana
nazwa spotki natomiast podpisy pod nia zlozone ten brak usuwaja .Poza ty jest
to brak, ktéry da si¢ usuna¢ przed zawarciem umowy.

Ponadto , firma Landbrand w swojej ofercie zaklada wykorzystanie szeregu
najnowszych ogolnodostepnych badafi dotyczacych wizerunku i atrakcyjnosci
turystycznej Podlasia, ktore zostaly opracowane w ostatnich 2 latach, a ktore
zostaly pominiete przez pozostalych oferentow.

W tych okoliczno$ciach zadanie uchylenia obwieszczenia o wyborze oferty
najkorzystniejszej, powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert, wezwanie
wykonawcow Landbrand s.c. do ztozenia wyjasnief dotyczacych razaco niskie;
ceny i podjecia w sprawie odrzucenia ich oferty, oraz dokonanie ponownej
czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty zostaje oddalone jako bezpodstawne.
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