QM/;%{{ L6dz, 13 grudnia 2017 r.

7
% (a/‘i\ \
7/ -740 }/ @(J % .

—— Sz.P. Waclaw Adamczyk
Burmistrz Bialej Rawskiej

OCHRONY SRODOWISKA
w LODzI

W008.4240.455.2017.A80.2

W zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.), zwanej dalej w skrécie
ustawg 00§, a takze rozporzadzenia Rady Ministréw z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), w nawigzaniu
do wystapienia Burmistrza Biatej Rawskiej z 14 listopada 2017 r. znak: OS.II1.6220.05.02.2017
(otrzymanym 16 listopada 2017 r.) po przeanalizowaniu ww. wniosku wraz z zalgcznikami, w tym
karta informacyjng przedsigwziecia oraz jej uzupelnieniem,

wyrazam opinig, ze dla przedsigwzigcia polegajacego na: rozbudowie i przebudowie budynku
sortowniczo-przechowalniczego z zapleczem socjalno-biurowym i infrastrukturg planowanego do
realizacji w miejscowosci Biala Rawska, przy ul. 15-ego Grudnia 41 dz. nr ewid. 476/1 (obreb 4
Biata Rawska) nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko,
gdyz przedsigwzigcie nie kwalifikuje si¢ do przedsiewzi¢é mogacych znaczaco oddzialywaé na
sSrodowisko.

UZASADNIENIE

Burmistrz Bialej Rawskiej pismem z 14 listopada 2017 r. 0 znaku: OS.I11.6220.05.02.2017
(data wptywu: 16 listopada 2017 r.) wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
wLodzi o opini¢ na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy oo$ dla przedsiewziecia okreslonego we
wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jako polegajace na rozbudowie
i przebudowie budynku sortowniczo-przechowalniczego z zapleczem socjalno-biurowym
i infrastrukturg planowanego do realizacji w miejscowosci Biata Rawska, przy ul. 15-ego Grudnia
41 dz. nr ewid. 476/1 (obreb 4 Biata Rawska), zalaczajac do podania kopie wniosku Inwestora
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewzigcia oraz
Wypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obowigzujacego dla terenu
inwestycji.

Pismem z 20 listopada 2017 r. znak: WOO0S.4240.455.2017.ASo RDOS w Lodzi zwrécit sie
o przestanie uzupetnienia karty informacyjnej przedsigwziecia, w ktérym m.in. wskazal na potrzebe
doktadnego podania powierzchni nowoprojektowanych oraz przebudowywanych w ramach
przedmiotowej inwestycji w zwiazku z watpliwosciami odnosnie kwalifikacji zamierzenia do
przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych wymagane
jest wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Przy pi$mie z 5 grudnia 2017 r. o znaku: OS.111.6220.05.05.2017 (data wplywu: 12 grudnia
2017 r.) przekazano do tut. Urzedu odpowiedZ Inwestora na wezwanie do uzupelnienia Karty
informacyjnej przedsigwzigcia. Majac na uwadze informacje wskazane przez Inwestora
w przedlozonym uzupelnieniu, nalezy uzna¢ iz przedmiotowe przedsiewziecie ze wzgledu na zakres
prowadzonych prac nie spelnia przeslanek przynaleznosci do przedsiewzie¢ wskazanych
w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. (Dz. U. z 2016 r., poz. 71).

Wg przyjetej przez Burmistrza Bialej Rawskiej kwalifikacji przedsiewziecie objete
wnioskiem to: § 3 ust. 2 pkt 2 ww. rozporzadzenia: ,, polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub
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montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia wymienionego w ust. I, z wylgczeniem
przypadkdéw. w_ktorych ulegajgca zmianie lub powstajgca w wyniku rozbudowy, przebudowy lub
montazu czesé realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia nie osigga progdw okreslonych
w ust. I, o ile progi te zostaly okreSlone” w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 52 lit. b , zabudowa
przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszgcq
Jjej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz: 1 _ha na obszarach innych niz
wymienione w lit. a — przy czym przez powierzchnig zabudowy rozumie sie powierzchnie terenu
zajetq przez obiekty budowlane oraz pozostalg powierzchnie przeznaczong do przeksztalcenia
w wyniku realizacji przedsigwzigcia” - w_tym wypadku obszar objety fizyczna przebudowa lub
przeksztalceniem musi wynosié min. 1 ha.

Bioragc pod uwage opis planowanej inwestycji zawarty w Kkarcie informacyjnej
przedsigwzigcia (uszczegdlowiony w uzupelnieniu), w niniejszej sprawie nalezy stwierdzié, ze nie
zostaje spelniona przestanka przynaleznoéci przedmiotowej inwestycji do okreslonego rodzaju
przedsigwzig¢. Z zataczonej do wystapienia Burmistrza Bialej Rawskiej karty wynika, ze w ramach
przedmiotowej inwestycji planowana jest rozbudowa budynku o powierzchnie ok. 4500 m?
utworzenie nowych placéw i drég dojazdowych o powierzchni ok. 2000 m* oraz przebudowa
istniejagcego budynku (budowa antresoli) o powierzchni ok. 1500 m? — faczna powierzchnia
podlegajaca przeksztalceniom wyniesie ok. 8000 m’ Tym samym planowana do budowy
i przebudowy zabudowa przemystowa nie osiaga progéw okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 52 lit b
ww. rozporzadzenia (w tym wypadku obszar objety fizyczng przebudows lub przeksztalceniem
musi wynosi¢ min. 1 ha).

Biorac pod uwagg, ze jest to rozbudowa istniejacego zaktadu, kwalifikacja przedsiewziecia
zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 ww. rozporzadzenia: , polegajqcego na rozbudowie, przebudowie lub
montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia wymienionego w ust. 1, z wylaczeniem
przypadkdéw, w_ktorych ulegajgca zmianie lub powstajqgca w wyniku rozbudowy, przebudowy lub
montazu czes¢ realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia nie osigga progéw okreslonych
w ust. 1, o ile progi te zostaly okreslone” nie jest zasadna, gdyz przebudowywana powierzchnia jest
mniejsza niz warto$¢ progowa okreslona w § 3 ust. 1 pkt 52 lit b ww. rozporzadzenia. Punkt ten
zwalnia z uzyskania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach kazda rozbudowe zaktadu, ktéra
bedzie mniejsza niz warto$¢ progowa (a wiec mniejsza niz 1 ha.)

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy ooS uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
jest wymagane dla planowanych przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na
srodowisko lub przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Brak
przynaleznosci przedmiotowego przedsigwzigcia do przedsiewzieé mogacych zawsze lub
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko wyklucza potrzebe przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedmiotowego przedsigwziecia na $rodowisko oraz uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Podsumowujgc, w przedmiotowej sprawie brak jest podstawy prawnej do wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach i przeprowadzania w jej ramach oceny oddzialywania
przedsigwzigeia na Srodowisko. Biorgc pod uwage zasade legalizmu wyrazona w art. 6 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1257) na mocy ktdrej organy administracji publicznej dzialajg na podstawie i w granicach
prawa, Burmistrz Bialej Rawskiej winien wziag¢ pod uwage powyzsze rozwazania
w kontekscie wydawania orzeczenia koficzacego rozpatrywang sprawe.

Jednoczesnie zwracam si¢ do Burmistrza Bialej Rawskiej o poinformowanie stron
postgpowania w ww. sprawie administracyjnej o wydaniu niniejszego orzeczenia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lodzi

Kazimierz Perek

Sprawe prowadzi: Adam Sobocirski, tel.: 0-42 6650386

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lodzi— 90-113 Lédz, ul. Traugutta 25, tel.: +48 (42) 665-03-70, fax: +(42) 665-03-71 2




