PROTOKOL Nr 6/25
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji odbytego w dniu 28 kwietnia 2025
roku o godzinie 93° w sali konferencyjnej Urzedu Miasta i Gminy w Bialej Rawskiej.

Obecni czlonkowie Komisji wg listy obecnosci stanowigcej zatacznik nr 1 do niniejszego
protokotu. Nieobecny radny Mariusz Swistak.

W posiedzeniu udziat wzieli:
1. Zastgpca Burmistrza — Zbigniew Szcze$niak

Pkt. 1
Otwarcia posiedzenia Komisji dokonata Przewodniczaca Komisji Malgorzata Mitko-Lesiak
1 stwierdzita quorum.

Pkt. 2
Przewodniczaca Komisji przedstawita projekt porzadku posiedzenia i zapytala czy sa uwagi
do jego tresci.
Projekt porzadku posiedzenia stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Poniewaz nikt nie zglosit uwag i wnioskéw, Przewodniczaca Komisji przeprowadzita
glosowanie w sprawie przyjecia porzadku posiedzenia.

Czlonkowie Komisji w glosowaniu 5 glosami ,,za”, jednoglo$nie przyjeli nastgpujacy
porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Wyrazenie opinii do projektu uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty Nr XV/113/25
Rady Miejskiej w Biatej Rawskiej z dnia 28 marca 2025 roku w sprawie rozpatrzenie
petycji.

4. Woyrazenie opinii do projektu uchwaly w sprawie przedtuzenia terminu rozpatrzenia
petycji.

5. Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia uchwaty wyrazajacej protest wobec projektow
ustaw zakladajacych usuniecie 1 zdegradowanie ustawg sedziéw sadow powszechnych
w Polsce.

6. Rozpatrzenie Listu Otwartego w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec dziatan
prowadzacych do ostabienia Poczty Polskiej

7. Przyjecie protokotu nr 5/25 z dnia 24.03.2025 r.

8. Sprawy rozne.

9. Zakonczenie posiedzenia.

Pkt. 3

Zastgpca Burmistrza Zbigniew Szcze$niak przedstawit projekt uchwaty w sprawie uchylenia
uchwaty Nr XV/113/25 Rady Miejskiej w Biatej Rawskiej z dnia 28 marca 2025 roku w
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sprawie rozpatrzenie petycji. Poinformowat, ze £.6dzki Urzad Wojewodzki w Lodzi wszczat
postepowanie w celu kontroli legalnosci uchwaty Rady Miejskiej w Biatej Rawskiej Nr
XV/113/25 Rady Miejskiej Biata Rawska z dnia 28 marca 2025 roku w sprawie rozpatrzenie
petycji.
Wyjasnit, ze zastrzezenia dotycza nieprawidtowego procedowania petyciji :

1) nie zastosowanie si¢ do jednego z trybow przewidzianych w art. 7 ustawy o petycjach:

,»1. Jezeli petycja nie spetnia wymogow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 pkt 1 lub 2
pozostawia si¢ ja bez rozpatrzenia.
2. Jezeli petycja, nie spetnia wymogoéw okreslonych w art. 4 ust. 1, ust. 2 pkt 3 lub 4 lub art. 5
ust. 1 lub 2, podmiot wiasciwy do rozpatrzenia petycji wzywa, w terminie 30 dni od dnia
ztozenia petycji, podmiot wnoszacy petycje do uzupetnienia lub wyjasnienia tresci petycji w
terminie 14 dni z pouczeniem, ze petycja, ktorej tre$¢ nie zostanie uzupetniona lub
wyjasniona, nie bedzie rozpatrzona.”

2) biedna analiza merytoryczna petycji.

Przewodniczaca Komisji zapytata, czy sg pytania w tym punkcie.
Przeprowadzono dyskusje nad w/w projektem uchwaty.

Po zakonczonej dyskusji, Przewodniczaca Komisji przeprowadzila gtosowanie w sprawie
wyrazenia opinii w sprawie uchylenia uchwaly Nr XV/113/25 Rady Miejskiej w Bialej
Rawskiej z dnia 28 marca 2025 roku w sprawie rozpatrzenie petycji.

Czlonkowie Komisji w glosowaniu 6 glosami ,,za” wyrazili opini¢ pozytywna w w/w sprawie.

Pkt. 4

Zastepca Burmistrza Zbigniew Szcze$niak poinformowat, ze w dniu w dniu 9 stycznia 2025
roku do Rady Miejskiej w Biatej Rawskiej wptynela petycja zlozona przez Urzad Cywilnej 1
Demokratycznej Kontroli w sprawie pomocy w likwidacji nadal trwajacego systemu
komunistycznego, zarzadzanego przez nielegalnie dziatajace organizacje partyjne 1
sedziowskie oraz o podjecie wspotpracy z UCIDK, w celu wprowadzenia tadu
konstytucyjnego. Dodal, ze w dniu 24 marca 2025 r. na posiedzeniu Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji komisja wyrazita opini¢ aby petycji nie uwzgledniaé. Podstawg tej
decyzji byta btedna ocena merytoryczna. Na sesji Rady Miejskiej w Bialej Rawskiej 28 marca
2025 roku podjeto uchwate w sprawie rozpatrzenia petycji. W dniu 4 kwietnia do Urzgdu
Miasta i Gminy w Bialej Rawskiej wptyngto zawiadomienie o wszczgciu postgpowania w
celu kontroli legalnosci uchwaty Nr XV/113/25 Rady Miejskiej w Biatej Rawskiej w sprawie
rozpatrzenia petycji w zwigzku z czym konieczne jest ponowne procedowanie petycji i
podjecie uchwaly w sprawie jej rozpatrzenia. Wyjasnil, ze zgodnie z art. 10 ust. 1 1 3 ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2014 r., poz. 870) stanowi, iz: ,,1. Petycja
powinna by¢ rozpatrzona bez zbgdnej zwtoki, jednak nie pdzniej niz w terminie 3 miesi¢cy od
dnia jej zlozenia. 3. W przypadku wystgpienia okolicznosci niezaleznych od podmiotu
rozpatrujgcego petycje uniemozliwiajacych rozpatrzenie petycji w terminie, o ktorym mowa
w ust. 1, termin ten ulega przedtuzeniu, nie dtuzej jednak niz do 3 miesiecy, liczac od uptywu
terminu, o ktorym mowa w ust. 1.”



Wyjasnit, ze uwagi na konieczno$¢ ponownego procedowania petycji niezbedne jest podjecie
uchwaty o przedtuzeniu terminu i wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia przedmiotowej
petycji

Przewodniczaca Komisji zapytata, czy sa pytania w tym punkcie.
Poniewaz nikt glosu nie zabral, Przewodniczaca Komisji przeprowadzita glosowanie w
sprawie wyrazenia opinii w sprawie przedluzenia terminu rozpatrzenia petycji.

Cztonkowie Komisji w glosowaniu 6 glosami ,,za” jednoglosnie postanowili podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko.

Pkt. S

Zastepca Burmistrza Zbigniew Szcze$niak przedstawit tre$¢ petycji, ktéra 27 marca 2025 r.
droga elektroniczng wptyngta petycja do Rady Miejskiej w Bialej Rawskiej w sprawie
podjecia uchwal wyrazajacej protest wobec projektow ustaw zakladajacych usuniecie i1
zdegradowanie ustawa s¢dziow sadoéw powszechnych w Polsce.

Wyjasnit, ze wniesienie petycji naktada na adresata obowigzek zbadania swojej wlasciwosci.
Celem uregulowania zawartego w art. 6 ustawy z dnia 11 lipca 2014r. (Dz. U. z 2018 r. poz.
870) jest skorelowanie tresci przedmiotu petycji z zakresem wlasciwosci miejscowej oraz
rzeczowej adresata. Badanie wlasciwosci, o ktorym mowa w przepisie art. 6 ust. 1 ustawy o
petycjach polega na ustaleniu czy zakres zadan lub kompetencji przypisanych adresatowi
obejmuje sprawy bedace przedmiotem petycji. Tylko w tedy, jesli przedmiot petycji miesci
si¢ w zakresie zadan i1 kompetencji adresata jest on podmiotem wiasciwym do rozpatrzenia
petycji.

Zauwazyl, ze Rada Miejska w Biatej Rawskiej nie jest organem wilasciwym do rozpatrzenia
przedmiotowej petycji.

Sejm Rzeczpospolite] uczestniczy w ustalaniu polityki panstwa w zakresie sagdownictwa i
prokuratury. Natomiast Minister Sprawiedliwosci odpowiada za sprawowanie nadzoru nad
sagdami powszechnymi i sedziami tych sadow w zakresie administracji sgdowej. Minister
kieruje dziatem administracji rzadowej — sprawiedliwos¢, jest dysponentem czgsci 15 1 37
budzetu panstwa. Szef resortu sprawiedliwosci Inicjuje, opracowuje 1 realizuje polityke rzadu
w zakresie sprawiedliwo$ci poprzez, miedzy innymi, przygotowywanie projektow aktow
normatywnych, wspdlprace z innymi czlonkami Rady Ministrow, nadzorowanie dziatalnosci
terenowych organéw administracji rzadowej i1 wspotdzialanie z samorzadami zawodow
sedziowskich.

Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania w tym punkcie.

Przeprowadzono dyskusje na temat petycji, w wyniku ktorej cztonkowie Komisji uznali, Ze
Rada Miejska w Biatej Rawskiej nie jest wlasciwa do rozpatrzenia petycji i nalezy przekazaé
ja wedtug wlasciwosci.



Czlonkowie Komisji w glosowaniu 6 glosami ,,za” jednoglosnie uznali aby przekazac¢ petycje
zgodnie z wlasciwoscia.

Pkt. 6
Zastgpca Burmistrza Zbigniew Szcze$niak przedstawil tre$¢ Listu Otwartego. Poinformowat,
ze w dniu 6 marca 2025 r. wptynat do Urzedu Miasta i Gminy w Biatej Rawskiej List otwarty
do Samorzadowcdéw wniesiony przez Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy
Listonoszy Poczty Polskiej w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec polityki, ktora prowadzi
do ostabienia Poczty Polskiej
Przewodniczacy Komisji zapytat, czy sg pytania w tym punkcie.

Przeprowadzono dyskusj¢ na temat petycji, w wyniku ktorej czlonkowie Komisji
wypracowali stanowisko, ktore sprzeciwia si¢ dziataniom przeciwko Poczty Polskiej,
likwidacji jej placowek oraz masowych zwolnien pracownikdéw poczty.

Cztonkowie Komisji w glosowaniu 6 glosami ,,za” jednoglos$nie poparli w/w stanowisko.

Pkt. 7
Przewodniczaca Komisji przedstawita cztonkom Komisji protokot Nr 5/25 z dnia 24 marca
2025 roku i zapytata czy sg uwagi do tresci protokotu.

Do tresci protokotu nikt nie zgtosit uwag.

Cztonkowie Komisji w glosowaniu 6 glosami ,,za” jednogtosnie przyjeli protokot Nr 5/24
z dnia 24 marca 2025 roku.

Pkt. 7
W sprawach roéznych nikt glosu nie zabrat.

Pkt. 8

Poniewaz nikt wigcej glosu nie zabrat 1 w zwiazku z wyczerpanym porzadkiem posiedzenia
Przewodniczaca Komisji zakofczyla posiedzenie o godzinie 10%.

Przewodniczaca Komisji

Matgorzata Mitko-Lesiak

Protokotowata:

Klaudia Grzejszczyk



