Protokot Nr XXIV /2008

Z nadzwyczajnego posiedzenia sesji Rady Miejskiej
w Tczewie
z dnia 14 lipca 2008 roku

o godz. 16.00 w sali 1im. Franciszka Fabicha
Urzedu Miejskiego w Tczewie

Obecni radni  : - 18 / wg listy obecnosci

Nieobecni radni : - Grazyna Antczak
Kazimierz Ickiewicz
Bogumita Jeszke
Mirostaw Kaffka
Krzysztof Korda

Obecni goscie zaproszeni - 0/ wg listy obecnosci

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Tczewie Wiodzimierz Mroczkowski — otworzyt
XXIV nadzwyczajna sesj¢ Rady Miejskiej w Tczewie V kadencji.

Witajac :
1. radnych Rady Miejskiej w Tczewie V kadencji
2. Prezydenta Miasta Zenona Odya
3. Zastgpceg Prezydenta Miasta Mirostawa Poblockiego
4. przedstawicieli prasy oraz wszystkich gosci zaproszonych na sesjg.

Pkt 2 porzadku posiedzenia

Na podstawie listy obecno$ci Przewodniczacy Rady Miejskiej Wlodzimierz
Mroczkowski stwierdzil, ze w obradach sesji uczestniczy 18 radnych 1 na
podstawie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym jest wymagane quorum do podejmowania uchwal objgtych
porzadkiem obrad.

Pkt 3 porzadku posiedzenia

Przedstawienie proponowanego

porzadku obrad sesji

Przewodniczacy Rady Miejskiej Wtodzimierz Mroczkowski — przedstawit
porzadek obrad sesji z dnia 07 maja 2008 r.




Przewodniczacy Radny Miejskiej Wiodzimierz Mroczkowski — poinformowat,
ze nie zgloszono zmian do porzadku obrad.

Porzadek posiedzenia:

Cze$¢ pierwsza:

Otwarcie sesji i powitanie gosci.
Sprawdzenie obecnosci radnych.
Przedstawienie proponowanego porzadku obrad ses;ji.

w =

Il . Cze$¢ druga:

4. Podjecie uchwat w sprawie:

4.1 wyrazenia zgody na zaciagnigcie zobowiazan finansowych z tytulu
refundacji kosztow stosowania przez przewoznika uprawnien pasazerow do
bezptatnych lub ulgowych przejazdéw srodkami zbiorowej komunikacji
miejskiej

5. Zglaszanie interpelacji 1 wnioskow.

6. Wolne wnioski, oswiadczenia.

Czes¢ 11

Pkt 4 podjecie uchwat

Pkt 4.1 porzadku posiedzenia

Podjecie uchwaly w sprawie

wyrazenia zgody na zaciagnigcie

zobowiazan finansowych z tytulu

refundacji kosztow stosowania

przez przewoznika uprawnien

pasazerow do bezplatnych lub

ulgowych przejazdow Srodkami

zbiorowej komunikacji miejskiej

Przewodniczacy Rady Miejskiej Wlodzimierz Mroczkowski- przedstawit
powyzszy projekt uchwaty. Poniewaz projekt uchwaty nie byt omawiany na
komisjach, otworzyt dyskusje.

Z-ca Prezydenta Miasta Mirostaw Pobtocki — chciatbym przedstawi¢ krociutko
w kilku zdaniach, dlaczego dzisiejsza sesja zostata zwotana i1 skad ta uchwata
si¢ wzi¢la.

Ot6z jak wiadomo w tym roku konczy si¢ kontrakt ze spdétka Veolia, na
$wiadczenie ustug komunikacji miejskiej. ByliSmy zobowiazani do ogloszenia
nowego kontraktu na kolejne lata. Aby taki przetarg oglosi¢ zgodnie z ustawa o
zamoOwieniach publicznych, musieliémy mie¢ zabezpieczone $rodki w budzecie
miasta.

Te $rodki zostaly zabezpieczone uchwata podjeta w miesiacu marcu br. Juz
wowczas na komisjach rady tlumaczyliSmy jakie kwoty wpiszemy, jezeli
chodzi o kwoty przewidziane na zaspokojenie kwoty refundacji z tytulu
utraconych ulg i bezptatnych przejazdow.




Oto6z, aby nie sugerowac potencjalnym oferentom kwoty refundacji ( poniewaz
budzet jest budzetem jawnym), zeby nie bylo sytuacji takiej, ze wpisujemy np:
kwote 4 mln. oferent mowi, aha jest 4 min. to my zaoferujemy 3.900.000, aby
nie dopusci¢ do takiej sytuacji, ze my nijako wymusimy na oferencie pewna
kwote. Aby odwrdcié sytuacje, zeby oferent si¢ otworzyt 1 podat kwote, ktora
oczekuje przyjeliSmy takie zalozenie, Ze obecna kwota refundacji bedzie
zwaloryzowana o wskaznik inflacji. Czyli tak jakby istniejaca umowa toczyta
si¢ bez przeszkod.

To oznaczato, ze w tej uchwale pojawily si¢ kwoty rzedu 2.200.000 zt. r6zne w
zalezno$ci od roku, ale jest to taka $rednia arytmetyczna.

W wyniku przeprowadzonego przetargu i po otrzymaniu ofert okazato sig, ze
kwota jest oczywiscie wigksza, co bylo do przewidzenia, mySmy to zakladali.
Kwota ta wynosi 2.883.650 zt.

To oznacza, ze pojawi si¢ w tym momencie réznica pomiedzy kwota ktora
zostala zabezpieczona, a ta kwota, ktora ztozyl jedyny oferent w postgpowaniu
przetargowym.

W tym momencie oczywiscie postgpowanie przetargowe zostato wstrzymane
jezeli chodzi o rozstrzygnigcie, do czasu podjecia korekty uchwaty z marca br.
Réznica pomiegdzy 2.200.000 zt. a 2.883.650 zt. to ok. 600.000 zi.

Pozwole sobie wyrazi¢ swoje prywatne zdanie. Wydaje mi si¢, ze kwota
2.883.650 zt. jest kwota dla nas bardzo atrakcyjna. Z racji tego, co
obserwujemy w kraju, $redni poziom dofinansowania do komunikacji miejskiej
to ok. 40% warto$ci przychodu ze sprzedazy biletow. Poniewaz w tej chwili
warto$¢ sprzedazy wynosi ok. 10 min zi.

Nalezato si¢ liczy¢, ze kwota refundacji moze dojs¢ nawet do 4 min. zi
Oczywiscie to jest roznie w réznych miastach, bo zakres ustug si¢ rozni, ale
mniej wigeej z takim rzgdem wielkosci nalezatoby sig liczy¢.

W tym momencie kwota 2.883.650 =zt przy spelieniu wszystkich
dotychczasowych wymagan dotyczacych: wieku taboru, jakosci ustug itd.
wydaje si¢ kwota dobra, dla nas korzystna. I dlatego chciatbym zaproponowac
Panstwu przyjgcie tej uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Wtodzimierz Mroczkowski - dzigkuje¢ Panu
Prezydentowi za wprowadzenie do projektu uchwaty. Czy kto$ z panstwa
chciatby zabra¢ gtos?

Radny Kazimierz Smolinski - Pan Prezydent juz w duzej mierze odpowiedziat
na to, co chcialem si¢ wczesniej zapyta¢, ale moze tylko dodatkowo tytutem
uzupehienia, zapytam. Czy w warunkach zamoéwienia sa jakie$ nowe warunki,
ktore podnosza jako$¢ §wiadczonych ustug, czy co$§ nowego wprowadza sig,
czy pozostaje to na tym, samym etapie.

Tyle tylko, Ze nasza doptata jest wigksza, no 1 czgsciowo wczesniej podjelismy
uchwalg o podwyzszeniu cen biletow. Czy tutaj nastapity jakie$ istotne zmiany
o ktorych moglibysmy wiedziec.

Z-ca Prezydenta Miasta Mirostaw Pobltocki — sa dwie zmiany w stosunku do
istniejacego kontraktu.




Pierwsza zmiana, jak Panstwo wiecie od 1 stycznia, bgdzie wprowadzony bilet
elektronicznym jest to znaczaca zmiana. ROwniez po stronie wykonawcy,
poniewaz do obowiazkow wykonawcy bgdzie nalezato wyposazenie autobusow
w kasowniki elektroniczne. Czyli jest to co$ co obciaza w tym momencie
koszty funkcjonowania spotki.

Druga zmiana - w zwiazku ze zmianag w interpretacji przepiséw, co jest
komunikacja miejska, a co nie jest, w nowym przetargu nie zostaly
uwzglednione dwie linie autobusowe Nr 10 i Nr 50. Poniewaz te linie sa
traktowane jako linie podmiejskie 1 formalnie nie moga by¢ zlecane przez
miasto, bo dotyczylyby wykonywania ustugi poza granicami miasta. Pozostate
warunki kontraktu pozostaja bez zmian, w tym rowniez warunkéw Sredniego
wieku autobusu do 8§ lat.

Radna Brygida Genca — chciatabym dopyta¢ — czy jezeli wsiade do autobusu
linii Nr 10 na Czyzykowie i bed¢ chciata dojecha¢ do Urzedu Miasta, to nie
bede mogta korzystac ze znizki.

Z-ca Prezydenta Miasta Mirostaw Pobtocki — uchwata dotyczaca ulg, dotyczy
mieszkancéw Tczew stad tez, jezeli przewoznik jakikolwiek (Veolia, Latocha,
Lisebus, Meteobus) wystapi do miasta z roszczeniem o zwrot utraconych
przychodow z tytutu stosowania tych ulg, miasto bedzie musiato zaptacic.
Natomiast jezeli takiego roszczenia nie ma, ustalenie taryfy nalezy do
przewoznika.

Na dzien dzisiejszy miasto Tczew uchwalito cen¢ maksymalna. To oznacza, ze
rzeczywista cena przejazdu moze by¢ cena nizsza. O tym decyduje
kazdorazowo przewoznik.

Radny Antoni Truszkowski — czy mozna skorzysta¢ z ulgi jadac np. z
Czyzykowa na Dworzec, linig Nr 10.

Z-ca Prezydenta Miasta Mirostaw Pobltocki — linia Nr 10 1 linia Nr 50, nie jest
objeta kontraktem. W zwiazku z tym to czy przewoznik respektuje dang ulgg,
zalezy tylko 1 wylacznie od przewoznika. My na to wptywu nie mamy.

Nie dotyczy to tylko Veolii, ale rowniez innych przewoznikow na tej trasie
komunikacji.

Radny Kazimierz Smolinski — jeszcze jedno pytanie, wiem, ze byly jakie$
,problemy” z tym przetargiem 1 jego rozstrzygnigciem, czy te watpliwosci
zostaly wyjasnione i sprawa w tej chwili jest bez Zadnych problemow?

Z-ca Prezydenta Miasta Mirostaw Pobtocki — szczerze mowiac nic nie wiem o
zadnych problemach.

Radny Kazimierz Smolinski — powiedziatem to w cudzym stowu.
Z-ca Prezydenta Miasta Mirostaw Pobtocki — to ja w cudzym stowu
odpowiem, ze nie bylo zadnych probleméw. Oczywiscie jak w kazdym




przetargu, pojawily si¢ zapytania, zgodnie z ustawa o zamowieniach
publicznych zostaty udzielone odpowiedzi na te pytania.

Przygotowani jestesmy w tej chwili do podpisania umowy, jezeli rada podejmie
uchwate, to nie ma przeszkod, zeby taka umowe ze spotka Veolia podpisac.

Wigcej uwag nie zgtoszono

Wobec powyzszego

Przewodniczacy Rady Miejskiej Wtodzimierz Mroczkowski - poddat pod
glosowanie projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zaciagnigcie
zobowiazan finansowych z tytulu refundacji kosztow stosowania przez
przewoznika uprawnien pasazeréw do bezplatnych lub ulgowych przejazdow
srodkami zbiorowej komunikacji miejskie;.

W wyniku jawnego glosowania
Uchwale Nr XXIV /196 /2008
W sprawie
wyrazenia zgody na zaciagniecie zobowiazan finansowych z tytulu
refundacji kosztow stosowania przez przewoznika uprawnien pasazerow
do bezplatnych lub ulgowych przejazdow Srodkami
zbiorowej komunikacji miejskiej

podjeto jednogtosnie : za — 18
( podczas gtosowania pkt 4.1- obecnych 18 radnych)
nieobecni radni: G. Antczak, K. Ickiewicz, B. Jeszke, M. Kaffka, K. Korda,

Rada podje¢ta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na zaciagnigcie zobowigzan
finansowych z tytutu refundacji kosztéw stosowania przez przewoznika uprawnien
pasazerow do bezptatnych lub ulgowych przejazdéw srodkami zbiorowej komunikacji
miejskie;j.

Pkt 5 porzadku posiedzenia

Zglaszanie interpelacji i wnioskow.

TRESC INTERPELACJI :

1. Radny Dariusz Zimny
Radny zwraca si¢ z prosba o udzielenie informacji , na kiedy
zaplanowane jest poszerzenie ul. Akacjowej ( na wysoko$ci cukierni
Piontek). Aktualnie, zbyt waski przejazd w tym miejscu uniemozliwia
przejazd dwukierunkowy co powoduje blokowanie ruchu. W tym
miejscu znajduja si¢ duze dziury —wyrwy w asfalcie, ktore nalezy
usunag.

Tres¢ wniosku znajduje si¢ w rejestrze interpelacji 1 wnioskow poz.83

Pkt. 6 porzadku posiedzenia




Wolne wnioski i oSwiadczenia

Radna Gertruda Pierzynowska — zwrocita si¢ o uzupetienie odpowiedzi na
interpelacj¢ zgloszonej na sesji 26 czerwca br. odno$nie kosztow budowy
budynku przy ul. Armii Krajowej 82, o podanie informacji ile wynosi koszt
wykonania 1m?.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Wlodzimierz Mroczkowski — odpowiedz
zostanie udzielona w terminie pozniejszym.

Prezydent Miasta Zenon Odya — podzielg si¢ z Panstwem informacja, ze Pan
Prezes ZUOS Marian Cegielski otrzymal w czwartek pismo informujace, iz
nasz projekt Regionalny System Gospodarki Odpadami zostat oczywiscie
przyjety, ale zakwalifikowano go do pomocy publiczne;.

A wobec tego efekt jest taki, ze maksymalne dofinansowanie moze wynosic¢
40% zadania.

A wigce, jezeli projekt np.: wynositby 100 mln. to 60 mln. bgdziemy musieli
znalez¢ z wilasnej kasy. Co jest moim zdaniem nie realne, niemozliwe do
wykonania. Problem jest szerszy, to nie dotyczy tylko Tczewa, dotyczy
Gdanska rowniez.

Bylem dzisiaj w Gdansku na seminarium dotyczacym budowy gdanskiego
regionalnego zaktadu oraz spalarni. Gdansk jak gdyby rozpoczyna realizacje
tego projektu wartego 300 min. zl. liczac, ze pdzniej to wszystko bedzie
refundowane. Ale jezeli ta sama zasada bedzie dotyczyta réwniez i Gdanska, to
wowczas problem bedzie wigkszy.

W tej chwili sa rozbiezne stanowiska, co do interpretacji tych przepisow
przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego i Ministerstwo Finanséw.

Czyli z tych naszych czterech zadan, ktéorych mialaby obejmowac
realizacja Regionalnego Zakladu Utylizacji czyli: budowa Regionalnego
Zakladu Przetwarzania Odpadéw Komunalnych w Tczewie, budowa stacji
przetadunkowej w Stegnie, budowa zakladu przetwarzania odpadow
komunalnych w Pelplinie oraz rekultywacja 11 sktadowisk.

Pierwsze trzy sa traktowane jako pomoc publiczna. Natomiast czwarty czyli
rekultywacja sktadowisk bytaby wylaczona z tej pomocy publiczne;.
Przygotowywane jest w tej chwili opinia prawna 1 odwolanie do stanowiska
Narodowego Funduszu. W ciagu 7 dni trzeba da¢ odpowiedz.

Narodowy Fundusz jako, ze tez do konca nie jest pewny, slyszalem, zZe
wstrzymat kolejne wotanie mowiac o skladanie kolejnych wnioskéw na
gospodarke odpadami, $ciekami. Jezeli chodzi o $cieki to uruchomit dotacje, bo
tam sytuacja jest jasna.

Natomiast jezeli chodzi o gospodarke odpadami wstrzymal wszystko, jak to si¢
zakonczy , trudno powiedzie€.

Ale wydaje mi sig, ze bedzie cigzko ten projekt zrealizowac, jezeli taka zasada
zostanie utrzymana.

Bo chociazby mam pytanie zasadnicze, dlaczego, gdyby bylo nas sta¢ na
wylozenie 60 mln - ale wowczas mamy prog zadluzenia 1 dlaczego my mamy
si¢ zadtuza¢ 1 nie realizowa¢ zadnej potem inwestycji w miescie, a pozostale
gminy na rzecz, ktorych ten Regionalny System by pracowal, tego obciazenia
czy balastu by nie miaty.




To chociazby jest juz podstawa do dyskusji. Dlaczego dopiero teraz Narodowy
Fundusz to zinterpretowat to w taki sposob to trudno mi odpowiedzie¢. We
wszystkich wczesniejszych dokumentach moéwiono, ze dofinansowanie moze
by¢ 85%, a teraz raptem 40%.

Wydaje mi sig¢, ze kto§ mial podja¢ ostateczna decyzje 1 dopiero teraz
zreflektowal si¢ 1 zaczyna weryfikowaé. Nie wiadomo.

W kazdym razie dyskusja jest dtuga 1 nie wiem jak ona si¢ zakonczy.

Nie mniej jednak Panstwa o tym informujg.

Jezeli w tym samym tonie, to rdOwniez u Pana Marszatka bylo spotkanie
na temat petli Zutawskiej, w tej chwili problem jest ten sam. Poniewaz to
zadanie zwiazane z rozwojem turystyki, tez prawdopodobnie zostanie
potraktowane jako pomoc publiczna. Wigc tez dofinansowanie moze by¢ do
tego poziomu.

Jak to rozstrzygna prawnicy zobaczymy. Moim zdaniem sytuacja jest
nieciekawa, nie tylko dla Tczewa, ale wszystkich gmin, ktore weszty w nasz
system regionalny. Réwniez to dotyczy Gdanska, bo zaktad utylizacji kosztuje
300 min. I do tego styszalem, ze jest obligiem wybudowanie spalarni.

Czyli Gdansk tez weryfikuje swoje stanowisko.

Koszt spalarni 150 mln. euro i tez Gdansk patrzy w kierunku Tczewa, azeby w
ten uktad spalarni wej$¢, jako jeden z wigkszych regionalnych zaktadow.
Poniewaz dotyczyloby to Gdanska, Tczewa, Starogardu i jeszcze sktadowiska
niedaleko Le¢borka. Czyli jezeli bySmy mieli i tu doktada¢ i do spalarni
doktada¢, to moim zdaniem nie ma sensu.

Nastgpnie

Przewodniczacy Rady Miejskie] Wlodzimierz Mroczkowski — poinformowat,
ze radni w dniu dzisiejszym otrzymali w kopertach pismo Wicestarosty Powiatu
Tczewskiego Adama Kucharka, stanowiace odpowiedz na propozycje miasta
odnos$nie przejecia drog.

Nie jest to przedmiotem dzisiejszej sesji, ale Panstwa informujg, ze pismo to
kieruj¢ do Komisji Polityki Gospodarczej 1 Komisji Finansowo-Budzetowej w
celu rozpatrzenia.

Wigcej uwag nie zgloszono

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia Przewodniczacy Rady
Miejskie] w Tczewie Wiodzimierz Mroczkowski — zamknatl obrady XXIV
nadzwyczajnej sesji, dzigkujac wszystkim za uczestnictwo.

Obrady sesji zakonczono o godz. 16.30

Protokotowaty :

1.

Domaros Barbara

2. Kussowska Lucja



